Budapest 15. szami Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
1184 Budapest, Ull6i ut 400.

Budapest 15. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag
23/2022. (I11. 04.) szamu hatarozata

A Budapest 15. szdmu Orszaggyllési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag
3 igen - 2 nem szavazattal a B. A. maganszemély (a tovabbiakban: Kifogastevd) altal benyuijtott
kifogast

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatédrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Vélasztési Bizottsaghoz
cimzett illetékmentes fellebbezés nyujthato be gy, hogy a fellebbezés legkésébb 2022. marcius
7. napjan 16:00 Oraig megérkezzen a Budapest 15. szami Orszaggy(ilési Egyéni
Vélasztokertileti Valasztasi Bizottsaghoz (személyesen vagy levélben: 1184 Budapest, Ull6i at
400.; elektronikus levélben: bp.15.0evb@bpl8.hu). A fellebbezés benyujtasara megallapitott
hatérid6 jogveszto.

Az lgyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet —
szem€lyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben - jogszabalysértésre
hivatkozassal, valamint a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatirozata ellen
nyujthat be fellebbezést. Nem nyujthat be fellebbezést az ligyben eljart véalasztasi bizottsag és
annak tagja.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelemnek a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
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lakcimmel nem rendelkez6é vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldl6 szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

-----

kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

Indokolas
Kifogastev6 2022. marcius 1. napjan elektronikus levélben kifogast nyujtott be Budapest 15.
szami Orszaggylilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag részére. Kifogasaban
elbadta, hogy 2022. marcius 1-jén az ligyfélkapus ellenérzés soran észrevette, hogy visszaéltek
az adataival, mivel a lekérdezett tdjékoztatas alapjan a 6211F88 ajanléiven Sinka Zoltannét
tdmogatta a Normalis Elet Partjabol. Kifogastevd kijelentette, hogy az adott jelltet nem
ajanlotta, akarata ellenére és tudomasan kiviil keriiltek ra adatai és alairasa az ajanloivre.

Kifogéastevé kérte, hogy a Viélasztasi Bizottsag allapitsa meg, hogy az altala kifogasolt
magatartassal megsértették a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak
megovasara vonatkozd, a Ve. 2. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, a valasztasi eljarasban valo
onkéntes részvételre vonatkozo, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontja szerinti, a johiszemii



és rendeltetésszerli joggyakorlasra vonatkozo valasztéasi eljarasi alapelveket, valamint a Ve.
122. § (2) bekezdését. Kérte tovabba, hogy tiltsa el a jogellenes magatartast tanusitd személyt
a tovabbi jogsértést6l, valamint intézkedjen a jogsérté modon megszerzett ajanlas
érvénytelenként kezelése érdekében a Ve. 122. § (4) bekezdésére is tekintettel.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
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rendelkezd valasztdépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat
igazold hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 215. § ¢) pontja értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem
tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A Ve. 44, § (2) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a tudomasara jutott térvénysértés
esetén — jegyzOkonyvbe foglalt dontéssel — kezdeményezi a hataskorrel rendelkezd szerv
eljarasat.

Tekintettel arra, hogy a benyujtott kifogds nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés d)
pontjaban meghatarozott kotelezé tartalmi elemet, Kifogastevo személyi azonositojat, mivel
helyette Kifogastevd egyik okmanyanak szama keriilt feltiintetésre, ezért a kérelem érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitdsanak van helye, amely alapjan a Budapest 15. szamu Orszaggyiilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A kifogasban nevezett jelSltet Budapest 15. szamt Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag a kifogas benyujtasakor mar jogerdsen nyilvantartasba vette. Az ajanlasok
érvényességének vizsgalata egyértelmiien a jeldlt nyilvantartasba vételére vonatkozo eljaras
része, igy a jogerGs nyilvantartasba vétel okan a kifogasban jelzettek mar nem tudjak
befolyasolni a jeloltre leadott érvényes ajanlasok szamat.

Ugyanakkor figyelemmel arra, hogy a kifogéasban foglaltak — ahogy arra a kifogas is utal —
biincselekmény elkovetésének megalapozott gyanujat vetik fel, a valasztasi bizottsag
jegyzékonyvbe foglalt dontéssel felkéri a Budapest 15. szamu Orszaggytllési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Irodat, hogy tegyen feljelentést a kifogasban foglaltak alapjan a
nyomozas lefolytatasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 rend6rhatosagnal.

A hatérozat a Ve. 44. § (1) bekezdésén, 46. §-an, 215. § c¢) pontjan, 245. § (1) bekezdésén; a
jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-
(4) bekezdésén, 225. §-an, 297. § (3) bekezdés b) pontjan; az illetékmentességrol szolo
tajékoztatas az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIL térvény 28. § (1) bekezdésén és 2.

mellékletének XIII./8. pontjan alapul. /
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