Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat
Képviselo-testiiletének
34/2013. (XI1.06.) 6nkormanyzati rendelete
a kozisségi egyiittélés alapvetd szabalyairél, valamint ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl szolé 22/2013, (VIL 5.) 6nkorményzati rendelet médositasarol

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testilete
a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartsi rendszerr8l sz6lo
2012. évi IL tdrvény 200. § (1) bekezdés a) pontjaban, tovabba Magyarorszag helyi
onkorményzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 8. § (2) bekezdése és 143. § (4) bekezdés d)
pontjaban kapott felhatalmazéas alapjén, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljarva kévetkezdket rendeli el.

1. § A kozosségl egyittélés alapvetd szabélyairdl, valamint ezek megszegésének
jogkdvetkezményeirdl szolé 22/2013. (VIL 5.) énkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet)
2. §-a a kovetkezd, 6. szamu ponttal egészil ki: _

6. szeszes ital: a kereskedelemrdl szolé 2005. évi CLXIV. térvény 2. § 23a. pontjaban
meghatarozott ital."

2. § ARendelet a kdvetkez8 6/A. §-sal egészill ki:
,6/A. § (1) Tilos a jelen rendelet hatalya ala es6 kozteriileteken szeszes ital fogyasztasa.

(2) Az (1) bekezdésben szabdlyozott tilalom aldli kivételként nem tiltott a szeszes ital fogyasztasa:
a) az érvényes kozterillet-hasznalati hozzéjarulassal rendelkez8 vendeglato egységekben
(kerthelyiség, vendéglato terasz teriiletén) a nyitvatartasi idGben,

b) az engedéllyel szervezett és kozteriilet-hasznalati engedéllyel rendelkez$ alkalmi rendezvények
idején és teriletén,

¢) minden év els6 és utolsé napjan.

(3) A jelen § alkalmazasa soran induld cljarasokban a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol
és a szabalysértési nyilvantartisi rendszerrél szolo 2012. évi 1L tdrvény rendelkezéseit kell
alkalmazni.” '

3. § A Rendelet 10.§ (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

., 10. § Magyarorszag helyi dnkormanyzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény 41. § 4)
bekezdése alapjan az e rendeletben meghatarozott kozigazgatasi birsdg, helyszini birsag
kiszabasaval és figyelmeztetés alkalmazasaval kapcsolatos eljarasban — amennyiben jelen rendelet
vagy magasabb szintdi jogszabaly eltér6en nem rendelkezik - atruhdzott hataskorben a jegyzo jar
el.”

4. § A Rendelet 11. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

,11.§ (1) Az e rendelet hatalya ald tartozé eljardsok soran — amennyiben jelen rendelet eltérGen nem
rendelkezik - a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatds altalanos szabalyair6l sz616 2004. évi
CXL. trvény rendelkezéseit kell alkalmazni, a jelen szakaszban foglalt eltérésekkel.”

5. § Hatalyat veszti a Rendelet 11. § (5) bekezdése.



6. § Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba, és a hatalybalépésdét kdvetd napon
hatalyat veszti. ‘
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Altalanos indoklas

Az egyes rendészeti targyl torvények modositasardl szolo 2013. évi XCIIL térvény 187. §-anak 51.
pontja 2013. jllius 1-i hatdllyal modositotta tobbek kozott a szabalysértésekrdl, a szabalysértési
eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerr6l szol6 2012. évi II. torvény (Szabs. tv.) 200. §
(1) bekezdés a) pontjat. E modositas nyoman — hasonléan a mér hatdlyon kivill helyezett, a
szabalysértésekrél szolo 1999. évi LXIX. térvényben alkalmazott megoldashoz — a Képviseld-
testiilet sajat rendeletével is megtilthatja a koztertileten torténé alkoholfogyasztast. A hivatkozott
modositisig nem volt lehetséges a kozteriileti alkoholfogyasztds szabalysértési szankciondlasa,
ugyanis a Szabs. tv. eredetileg csak tSrvényben, illetéleg kormanyrendeletben eldirt tilalmazas utjan
tette lehetévé a kozterilleti alkoholfogyasztds megtiltasit — azonban ilyen torvény vagy
kormanyrendelet megalkotdsara nem keriilt sor. Az egyes rendészeti targyl térvények modositasarol
sz616 2013, évi XCIIL térvény hivatkozott rendelkezése ezt a hidnyossagot orvosolta azzal, hogy
lényegében feljogositotta a helyi dnkorméanyzatok képviseld-testilleteit az ismertetett joghézag
megszintetésére, mégpedig rendeletalkotas utjan.

Kozismert, igy kiilon igazoldsra nem szolgalé tény, hogy a kozteriileten torténé alkoholfogyasztas
az esetek jelentés részében komolyan sérti a kozrendet, illetSleg a jogkéveté allampolgarok
nyugalmat. Jellemz6 — és nem kevés lakossagi panasz forrdsa — az az eset, amikor is szeszes italt
arusité iizletek kdzelében, igen gyakran csoportosan a kozteriileten alkoholt fogyasztanak, ezzel
egyiitt zajonganak, szemetelnek, illetdleg a szeszesital-fogyasztashoz kapesolédoan a polgarok altal
érthetéen nehezen toleralhatd magatartast tandsitanak. Jelen rendeletalkotds célja az ilyen,
nemkivénatos magatartasok visszaszoritasa a rendelkezésre all6 jogi eszkdzokkel.

A jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. tdrvény 17. §-a szerint a jogszabaly clokészitSje elzetes
hatdsvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas vérhaté kovetkezményeit. E szerint a
médositassal annak tarsadalomra gyakorolt hatasat tekintve a kozteriileti szeszesital-fogyasztas
visszaszorulasa és ezaltal a kdzrend, kéznyugalom erésddése varhaté. A rendelet megalkotasanak
szilkségességét indokolta, hogy a kozterileten torténd alkoholfogyasztas — levén a kézrendet,
kéznyugalmat igen gyakran zavaré magatartds — visszaszoritdsa indokolt. A szabalyozas
végrehajtisa némi adminisztrativ terhet jelent, mivel a kdztertilet-feliigyelSk is jogosultak eljarni a
kézteriileten alkoholt fogyasztokkal szemben. Az alkalmazashoz szilkséges személyi, targyi €s
pénziigyi feltételek fenndllasa biztositott. A modositdsnak kdmyezeti kdvetkezmeénye lehet a javulo
koznyugalom, illetSleg a koztisztasdg javulasa bizonyos kozterlleteken; egeészségligyi
kdvetkezménye és egyéb hatisa nincs.

Részletes indoklas
1. §-hoz: A szeszes ital fogaimanak meghatirozasa, a kereskedelemrdl szolé 2005. évi CLXIV.

térvény altal alkalmazott fogalomra térténd hivatkozéssal.- -« - - Ce Cee
2. §-hoz: a tulajdonképpeni tilté szabélyt tartalmazza. Ezzel egylitt meghatarozasra keriilnek a tiltas



-

aloli értelemszerti kivételek. A szakaszon belil — a modositandd alaprendelet fészabalya aloli
kivételként - egyértelmiisitésre keriil az alkalmazandé jogszabaly a tilté szabaly megszegésének
eseteire nézve.

3. §-hoz: A mddositassal kapcsolatban sziikséges pontositani a hataskori szabélyokat, jelen szakasz
a szilkséges modositast végzi el.

4. §-hoz: A médositasban szabalyozott tilalomra vonatkozo elGirds megsértése esetén alkalmazando
eljaras miatt az alaprendelet eljarasi szabalyainak pontositasa sziikséges.

5. §-hoz: az alaprendelet egy, a jogszabalyi hierarchia eldirasaira figyelemmel felesleges eldirasat
hivatott hatalyon kiviil helyezmi.

6. §-hoz: A jogalkotasrél sz6lé 2010. évi CXXX. torvény (tovdbbiakban: Jat. ) 2. § (3) bekezdésének
rendelkezése értelmében a jogszabaly hatilybalépésének idépontjat ugy kell megéllapitani, hogy
elegendé id6 alljon rendelkezésre a jogszabaly alkalmazésira valé felkészilésre. A 7.§ (1)
bekezdése szerint a jogszabalyban meg kell hatarozni a hatilybalépésének napjat, amely a
jogszabaly kihirdetését kévetd valamely nap lehet, valamint a 12.§ (1) bekezdése szerint a modosito
rendelkezés a hatlyba lépéssel végrehajtotts valik, és a végrehajtotta valt rendelkezés a
végrehajtotta valast kdvetd napon hatalyat veszti.
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