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A jegyzékonyvet Balog Bettina vezeti.
Pal Norbert: nagy tisztelettel koszonti a Bizottsag tagjait, az Onkormanyzat dolgozdit és a
meghivott vendégeket! Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 fovel hatarozatképes. Megjegyzi, hogy

az elterjesztd az 5.) napirendi pontot visszavonta. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak
a napirendi pontok targyaldsanak elfogadasardl a sorrend véltozatlanul hagyasa mellett.
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1/2023. (11.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkorményzata 7 igen szavazattal elfogadja a kiktildott
meghivoban szerepld napirendi pontok targyalasat, a sorrend valtozatlanul hagyésa mellett,
azzal a modositassal, hogy tudomasul veszik az 5.) napirendi pontot az el6terjesztd visszavonta:
1.) Rendeletalkotds az Onkormanyzat 2022. évi koltségvetésérol szolo 292021, (XI1.13.)
onkormanyzati rendelet modositasarol KT-07.

El6terjeszté: Szaniszlo Sandor polgdrmester

Javasolt meghivott: konyvvizsgalod

2.) Rendeletalkotas az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szolo 30/2022. (XI11.06.)
onkormanyzati rendelet modositasarol KT-08.

El6terjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester

Javasolt meghivott: konyvvizsgalo

3.) Dontés Kébanya-Kispest - Lajosmizse vasttvonal (142-es vasutvonal) elévarosi célu
fejlesztésének és villamositasanak elokészitése targyt, a Budapest Fovaros XVIIL keriilet
teriiletét érintd |, DontéselSkészité Tanulmany, Valtozdselemzd tanulmdny, Megvaldsithatosdgi
tanulmany, — Engedélyezési  terv,  Kiviteli  terv és  kapcsolédd  tervdokumentacio”
véleményezésével kapcsolatban KT-23.

Eléterjeszto: Szaniszlo Sandor polgadrmester

Javasolt meghivott: BFK képviseloi és a tervezok

4) Dontés csereerddsitéssel kapesolatos telepitési tanulmanyterv  elfogaddsa s
telepiilésrendezési szerzddés megkotése ligyében KT-16.

Eléterjesztd: Szaniszlo Sandor polgarmester

5.) Déntés a 142833 helyrajzi szamu ingatlan vonatkozasdban kotott haszonkélesén szerzddés
modositasa targyaban KT-10.

Eloterjesztd: Koros Péter alpolgarmester

(az eloterjesztd visszavonta)

6.) Dontés a 2023. évi kdrnyezetvédelmi tanacsnok munkaterve elfogadasarol KT-17.
Eléterjesztd: Kassai Daniel tandcsnok

7.) Déntés a 2022. évi kornyezetvédelmi tanacsnoki beszamol6 elfogadasarol KT-26.
Eléterjeszto: Kassai Daniel tanacsnok

8.) Dontés a 2022. évi szocialis tigyekért felelds tanacsnoki beszamold elfogadasarol KT-18.
Eléterjeszto: Fehér Gabor szocialis tigyekért felelds tandcsnok

9.) Dontés a 2022. évi gazdasagi- és varosstratégiai koordindciés tandcsnoki beszamolo
elfogadasarol KT-19.

Eléterjeszté: Ferencz Istvan tanacsnok

10.) A XVIIL keriileti Ertéktar Bizottsag 2022. évi beszdmoloja KT-20.

Eléterjeszté: Somody Laszlo alpolgarmester

Javasolt meghivott: Frank Gabriella, Heilauf Zsuzsanna PhD, Kerekes Elek

11.) Dontés a Budapest XVIII. keriilet, Sz¢&Is6 utca 55/b. szam alatti, 142024 helyrajzi szamu
ingatlan visszavasarlasi joganak meghosszabbitasara vonatkozo kérelemrol PVO-1.
Eléterjeszto: Koros Péter alpolgarmester

12.) Javaslattétel a Budapest XVIII. keriilet Csorg6fa utca 2. szam el6tt kozteriilet
hasznalatanak engedélyezésére PVO-2/Z.

Zdrt iilés! (Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn)

Eléterjeszto: Koros Péter alpolgarmester

13.) Egyebek

Felelés: Pal Norbert elnok

Hatarid6: 2023. februar 20.

2/22



onkormdnyzati rendelet médositiasirél KT-07.
(Eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdarmester)

Pil Norbert: az eldterjeszt6 képvisel6jének szobeli kiegészitése nincsen. Kérdés, hozzaszolas,
vita nincs. 1 rendeletalkotasi javaslatrol fognak doénteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy
szavazzanak.

2/2023. (11.20.) sz. PVO-hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének Pestszentimrei Vérosrészi Onkormanyzata 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi rendeletalkotasi javaslatot:

.Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzatanak
Képviselo-testiilete megalkotja az Onkormanyzat 2022. évi kdltségvetésérol szolo 29/2021.

(XI1.13.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol szolo .../2023. (...) dnkormanyzati rendeletet.
Felelos: polgarmester

Hatarid6: 2023. marcius 10.”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalédsat lezarja.

onkormanvzatl rendelet modositasarol KT—OS

(Eldterjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Pal Norbert: az el6terjesztd képviseldjének szobeli kiegészitése nincsen. Kérdés, hozzaszolas,
vita nincs. 1 rendeletalkotasi javaslatrél fognak doénteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy
szavazzanak.

3/2023. (I1.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel6-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 7 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi rendeletalkotési javaslatot:

.Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzatanak
Képviselo-testiilete megalkotja az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szolo 30/2022.
(XI1.06.) dnkormanyzati rendelet modositasardl szolo .../2023. (...) donkormanyzati rendeletet.
Felel6s: polgarmester

Hatarid6: 2023. februar 28.”

P4l Norbert: a napirendi pont targyaldsat lezarja, tigyrendi hozzaszolasra megadja a szot
Petrovai Laszlo alpolgarmester urnak.

Petrovai Laszl6: szeretné kérni, hogy a 3. napirendi pont targyalasat — amig meg nem érkeznek
a vendégek —, halasszak késobbre.

Pal Norbert: akkor addig haladnak sorrendben a napirendekkel, és ha megérkeznek a vendégek
a 3. napirendi ponthoz, akkor azt targyaljak.
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4.) Dontés csereerdisitéssel kapcsolatos telepitési tanulmanyterv elfogadasa és

telepiilésrendezési szerzédés megkitése ilgyében KT-16.
(Eléterjesztd: SzaniszIlé Sandor polgdarmester)

Pal Norbert: az eldterjeszté képviseldjének szobeli kiegészitése nincsen. Kérdes, hozzaszolas,
vita nincs. 1 hatarozati javaslatrél fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

4/2023. (11.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Fovaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 7 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a Képviselé-testiiletnek az aldbbi hatarozati javaslatot:

..Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiilete a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 41. §
(3) bekezdése és a Képviselo-testiilet Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolo 42/2011.
(X11.20.) 6nkorményzati rendelet 72. § (2) bekezdése alapjan ugy dont, hogy felhatalmazast ad
a Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsag részére a Budapest XVIIL. kertilet
Pestszentimre Szovet utca - Szélsé utca dltal hatarolt 156145/5 és 156145/7 helyrajzi szamu
ingatlanok tekintetében, az erddsiilt teriiletek keriileten beliili potlasa és novelése, valamint az
igy létrejovo erdéteriiletek tovabbi védelmének biztositasa érdekében, a csereerdosités
megvaldsithatdsagdhoz sziikséges Ovezetdtsorolds kapcsan — az ingatlanokon kozjoléti
rekreacios zolddvezet kijelolése és az erdd dvezetek mas teriileten valo biztositasa mellett — a
teriilet tulajdonosai altal kidolgozott telepitési tanulmanyterv elfogadasa és az az alapjan
megkotendd telepiilésrendezési szerzodés jovdhagydsa targyaban.

Hatarid6: 2024. december 31.

Felelds: polgarmester, TFFB elnok™

Pil Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

r

6.) Disntés a 2023, évi kiirnyezetvédelmi tandcsnok munkaterve elfogadisarol KT-17.
(Eléterjesztd: Kassai Daniel tandcsnok)

Pil Norbert: az elterjeszté nincs jelen. Kérdések, hozzaszolasok kovetkeznek. Megadja a szot
Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: amikor a reptéri utasforgalmi adoval kapesolatban szavaztak kordbban, akkor
elmondott egy viccet egy kiilfoldi turista beérkezésérdl, de a viccet most nem mondja el, ha itt
lenne az eléterjesztd, akkor elmondana, hogy 6 is hallja! Ugyes! Ugy gondolja, hogy egy
tanacsnoknak nem az a dolga, hogy amit az Onkormanyzat elvégez munkat, azt felsorolja a
maga munkajaként. Ez vonatkozik a munkatervére is! Az a feladata, hogy onalloan — mint
ahogy a kovetkezd tandcsnoki beszamoloknal — sajat maga elvégzi azt a munkat, amire
megvélasztottak. Felirta maganak! Nem innen lopta el, hogy , idegen tollakkal ékeskedik”.
Tehét nem szép dolog az, amikor valaki felveszi a tiszteletdijat és nem dolgozik meg érte.
Ugyhogy nem fogja tdmogatni!

P4l Norbert: megadja a szot dr. Léderer Imre Gyorgynek.

dr. Léderer Imre Gybrgy: meg szerette volna kérdezni, hogyha itt lenne az el6terjeszto, hogy
a kiiltéri kamerak mennyiben segitenek a szemetet illegalisan lerakok megfékezéscben? Es
elssorban azért teszi fel a kérdést, hogy van-e konzekvencidja annak, hogy kint vannak ezek
az elég draga kamerak, és valoban csokkent-e a szamuk? Mert amerre mennek, az erddkben,
mindeniitt elég nagy mennyiségli szemétlerakas torténik. A masik kérése pedig az lenne, hogy
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kémé az eloterjesztot, vagy az altala megbizott személyeket, hogy a lakossagot részletesen
tajékoztassdk a haztartasi olaj lerakdsanak lehet6ségérél, hol van ilyen lehet6ség, és milyen
modon kell ezt megoldani, mert 6 maga sem tudja. Volt ra utalas, hogy esetleg megiiresedett
flakonba, stb., de kérdése, hogy mondjuk egy PET palackban, vagy abban a palackban, amiben
arusitjak, abban is lerakhatd-e a haztartasi olaj?! Kitiritik? Taroljak? Milyen modon térténik a
tarolasa? Erre utalds volt és ezt nagyon j6 kezdeményezésnek tartja, és valoban nagyon sok
hulladékot ki tudnak ebbdl sziirni egyéb helyekrol, csak hat a megvaldsitds modjat széles
rétegben meg kell ismertetni a lakossaggal.

Pal Norbert: megadja a szot Petrovai Laszlo alpolgarmester turnak.

Petrovai Laszlé: koszoni a szot! Kassai Daniel ur (az eldterjesztd) helyett akkor megprobal
vélaszolni. Az egyik kérdéskor a szemétlerakas problémaja. Ez évek 6ta probléma a keriiletben
€s a kamerdk sajnos nagyon-nagyon keveset segitenek. A kozteriilet-feliigyelék azt mondjak,
hogy csak akkor tudnak eljarni, hogyha tettenérés torténik, de a tettenérés az nagyon
kortilményes, ugyhogy inkabb a jarérszolgalat megerositése és az ilyen frekventalt helyeken
valo jarorozés lesz a megoldas. A kamerak azok mas célokat, elrettentd célokat is szolgalnak.
Jelenleg zajlik egyébként a kamerarendszer allapotanak a feliilvizsgalata és az 0j karbantartasi
szerz0dés megkdotése. Abban bizik, hogy legalabb a kamerarendszer miikoddképessége javulni
fog az elkovetkezendd évben, és akkor a Kozteriilet-feliigyelet is hatékonyabb lehet. Ami a
hasznalt siitdolaj gyijtést illeti, ugye egyrészt a MOL atveszi a hasznalt siitdolajat! Ezt azért
elég sok helyen kozzéteszik Ok is, meg aki érdekl6dik ez irant, az megtalalja ezt a lehetoséget.
Elég régota dolgoznak azon, hogy a befogadd intézményekben hasznalt siitGolaj gyiijté
konténereket tudjanak elhelyezni, az elébb Kornyezetvédelmi Osztaly vezetdjétol megkérdezte,
de jelenleg még a jogaszoknal van az a szerzddés, ami ezt lehetdvé teszi. A partnerek
megvannak, €és a befogad6 intézmények is megvannak hozza, tehat reményeik szerint
hamarosan a kertilet tbb pontjan lesznek hasznalt siitdolaj gyijté konténerek. Nyilvan, amikor
ez beindul, akkor majd részletesen tdjékoztatni fogjak a lakossagot errdl.

Pal Norbert: koszoni szépen! Megadja a sz6t Banga Zoltannak.

Banga Zoltan: koszoni szépen a szdt! Tisztelettel koszonti a Bizottsag tagjait, vendégeket!
Nem tudja, hogy most akkor itt ennek a kérdésnek van-e relevancidja, de feltenné és akkor
lehet, hogy a képviselo-testiileti iilésre a valaszt — ha esetleg most nincs meg fejb6l —, akkor
megkaphatnak. Jonak tartja a Tandcsnok ur beszamoldjat, sok mindent emlit benne, de megérti
Bauer képviselOtarsa észrevételét is. A beszamoloban sz6 van arrél, hogy a favédelemnél az
injektalasos favédelmet is alkalmazzak. Van esetleg arra vonatkozoan adat, hogy konkrétan
hany darab fandl tudtdk a 2022-es évben ezt az injektilasos favédelmet alkalmazni? Illetve,
hogyha megtennék, hogy megosztjdk a Pestszentimrei Vérosrészi Onkorményzat tagjaival,
hogy akkor a pestszentimrei varosrészen melyik teriiletet, hany fat érintett? Egyébként egy
eléremutato kezdeményezésnek tartja és tamogatja maximalisan, de Polgarmester Ur azt jelezte,
hogy ez egy elég draga kezelés, tehat nyilvan nem tudnak minden fat injektalni egyelére, de
érdekelné, hogy itt végiil is mennyi fat tudtak? Koszoni szépen!

Pal Norbert: megadja a sz6t dr. Sagi Zoltannak.

dr. Sagi Zoltan: koszoni szépen a szot! Még egy darabig mindenkiben benne lesz az a
beidegzddés, hogy Kozteriilet-feltigyeletet emlitenek, de ha jol tudja, akkor valtozott a neve és
most mar Varosrendészetl8 a szervezetnek a neve. Ezt majd lassan mindenki megtanulja!
Viszont azt azért tudni kell, hogy 6k jelenleg este 8 oraig teljesitenck alapvetéen szolgélatot,
igy a tettenérés esete nem nagyon lehetséges, kiilondsen azért ugye, mert altaldban a sététben
szoktak kihordani az emberek a szemetet, bar vannak szemtelenek, akik nappal allnak oda, de
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azért a tobbség este viszi, igyhogy akkor egy darabig nem lesz megoldas, mert a renddrségnek
meg nem az elsédleges feladata, hogy ott figyeljen. A masik az olaj kérdése. Ferencz ur
Facebook oldalarol tudta meg, hogy Alacskan, a SPAR-nal kikeriilt egy ilyen gy(ijtd, 6 maga is
oda hordja az olajat messzebbrél, mert nem tudja, hogy van-e mashol. Mindenképpen agy
gondolja, hogy ahogy itt elhangzott, nem baj, hogyha haromszor vagy négyszer jelenik meg a
keriilet médiafeliiletein ez! Hogyha lesz ilyen kis sziget, amit Petrovai Laszlé alpolgarmester
ar mondott, vagy ugyanaz a megoldas, mint a SPAR-nal (az egy tokéletesen jol mikodo
megoldas), akkor sokszor kell majd elmondani, és akkor megjegyzik az emberek. Ebben
teljesen igaza van Léderer urnak!

Pal Norbert: koszoni szépen! Tovabbi hozzdszolas, kérdés nincs. 1 hatdrozati javaslatrol
fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

5/2023. (11.20.) sz. PVO-hatérozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisels-
testiiletének Pestszentimrei Véarosrészi Onkorményzata 6 igen szavazat és 1 tartdzkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatdrozati javaslatot:

,,Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiilete az eléterjesztés melléklete szerint elfogadja a kornyezetvédelmi tandcsnok 2023. évi
munkatervét.

Hataridé: 2023. februar 23.

Felelds: kornyezetvédelmi tanacsnok™

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja. Most térek vissza a 3. napirendi ponthoz.
Koszonti a MAV képviseletében megjelenteket!

3,) Dintés Kébanya-Kispest - Lajosmizse vasttvonal (142-es vasutvonal) elévarosi céla

fejlesztésének ¢és villamositasanak elékészitése targyi, a Budapest Févaros XVIIL keriilet
teriiletét érinto Dintéselokészito Tanulmidn Viltozdaselemzo  tanulmdn
Meovaldsithatésdei  tanulmdny, Engedélyezési _terv, Kiviteli _terv és kapcsolodd

s

tervdokumentdcio” véleményezésével kapcesolatban KT-23.
(Elbterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Pal Norbert: az eldterjeszto képviseletében szobeli kiegészitésre megadja a szot Petrovai
Laszlo alpolgarmester urnak.

Petrovai Laszlé: bar az eldterjesztés elég egyértelmiien fogalmaz, mindenki ismeri az
elozményét ennek a vasitfejlesztési projektnek. Képviselo-testiilet altal elfogadott KESZ, és az
onkorményzati bizottsagi hatdrozatok mondtak ki azt, hogy mik azok a lehet6ségek, amelyeket
az Onkormanyzat tamogatni tud. Markéns ellentmondés alakult ki a fejlesztés kapcsan
nagyjabol Pestszentimre varoskdzpont térségében, ahol gy itélték meg (Képviselo-testiilet,
Bizottsag) minden egyéb esetben, hogy nem jarhatd a szintben valo atvezetése a vasutnak, ¢és
ugyancsak nem tamogathat6 a magas vasiti atvezetés. Ezért az volt a kérés, hogy részletesen
vizsgaljak meg, és dolgozzanak ki tervet arra, hogy hogyan lehetne megoldani a terepszint ala
siillyesztését ott a vasitnak, és ott egy terepszint alatti fedett dllomas létrehozasat. Ezt kdvetoen
a lejtviszonyok fiiggvényében mar mindegy (az Onkormanyzat részérél mindegy), de mint
tudjak Gyal-on sem mindegy, hogy hogyan vezetik tovabb a vasutat. Ehelyett az a megoldas
tervezddik folyamatosan, és az az egyetlen, amiben gondolkozik a beruhazo, hogy
Pestszentimre varoskézpontjaban egy ilyen U-alaku, patko alakd aluljaré komplexumot tervez
a kozépsd részben valamilyen sétald utca megjelenne egy csokkentett forgalommal probalja
atvezetni a forgalmat. Ez tombok egy részének a kisajatitasaval jar és gyakorlatilag egy ilyen
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autépalya csomopontta alakitja Pestszentimre kézpontjat. Ugy vélik, hogy ezt tovabbra sem
lehet tdamogatni, tovabbi problémak vele, hogy a vasutallomasra tervezett P+R parkold, amit
csak itt tudtak elhelyezni gyakorlatilag megkdozelithetetlenné valik. Pestszentimre irdnyabol
szinte nem lehet megkézeliteni, PestszentlOrine irdnyabdl, aki érkezik a Nemes utcdn, az pedig
vagy ezen a burkolt, elvileg cstkkentett forgalmu tertileten vagy pedig a szomszédos
lak6utcaban tud eljutni a parkoldig. Ezért nem tamogattak kordbban sem, és mivel nem lattak
olyan megoldast, ami tdmogathatd lett volna, ezért ez az elutasit6 allaspont eléggé markénsan
fennall mind a mai napig. Ami fejlemény az Ugyben, hogy a koryezetvédelmi
hatastanulmanyat elfogadtak, mégpedig gy fogadtak el ennek a fejlesztésnek, hogy az el6bb
emlitett aluljaro-rendszerrel abrazoltak, és erre dolgozték ki a tervezok, €s erre hangoltak ra a
kornyezetvédelmi hatastanulményt, illetve azéta megérkezett az Onkormanyzathoz a vasut
hatdsagi engedély is, ami szintén ugyanezt a fejlesztési iranyt fogalmazza meg. Amit még el
szeretne mondani, hogy nyilvéan, aki figyelemmel kisérte ennek a fejlesztésnek a torténetét, az
lathatta, hogy az Onkormanyzat a maga részérél, azért hozott kompromisszumokat, hiszen a
Kispesti és Pestszentlérinc kozotti szakaszon is az lett volna az lidvozitdbb, hogyha
lesiillyesztik a vasutat. Ennek ellenére megértették, hogy ennek a beruhazasi kéltségei milyen
hatalmasak, és el tudtiak fogadni. Kompromisszumnak érzi, de el tudtak fogadni azt, hogy azon
a teriileten egy magas vasiti vezetés torténjen. Azt mondtak, hogy egy ilyen indusztrialis
teriileten iparcsarnokok kozétt meg ipari teriileten talan elképzelheté az is, hogy igy menjen
tovabb a vasut. Ugyanezt Pestszentimrén elképelhetetlennek tartjak. Es akkor még egyet
szeretne elmondani, ami szintén 0 fejlemény az ligyben. A korabbi egyeztetéseken mindig ez
hangzott el, hogy ezen a vasutvonalon, ez egy két vaganyu utvonal (villamositott févonal), ezen
a vasutvonalon teherforgalomra nem szamitanak. Az egyetlen, amit tudomasul kellett venni, de
ezt minden jozan ember tudomasul tudja venni, hogyha mas, ilyen sugarirdnyu févonalakon
havaria helyzet van, és ezért blokkoljak a forgalmat, akkor ez egy keriiléttként a teherforgalom
szamara szoba johet. Ehhez képest a komyezetvédelmi hatastanulmanyban és a
dokumentaciojaban azt tudtdk meg, hogy naponta tobb teherszerelvény forgalmaval is
szamolnak. Ezek 500-750 méter hosszu teherszerelvények lehetnek, amelyek a kozosségi
sebesség szerint 100 km/h sebességgel roboghatnanak végig Pestszentimre varoskdzpontjan. A
kornyezetvédelmi hatastanulmany ugy tudja kielégiteni az igényeket, hogy zajvédé falakkal
operal, és ezzel tudja igazolni, hogy ezt a terhelést ez a vonal nem fogja atharitani a kérmyezetre
vagy ezzel lehet mérsékelni ezt a zajterhelést. A probléma csak azzal van, hogyha szintben
marad a vasut, akkor az 9sszes gyalogos, meg kerékparos atkelonél ezt a zajvédo falat meg kell
szakitani, kiilobnben nem biztonsagos az atkelés és elképzelhetetlen, hogy Pestszentimre
varoskozpontjaban 3,5-4 méteres falak kdzott haladjon a vasit. Magyaran nem tudja mindenhol
biztositani ez a zajvédo fal azt a kdvetelményt, amit szeretnének ennek a varosrésznek. Emiatt
egy olyan hatdrozati javaslatot hoztak, ami azt mondja ki, megint csak az Onkorményzat
kompromisszumkészségét igazolva, hogy a Szalfa utcai csomdpontig, mert egyébként a Szalfa
utcai csomopontot is tudjak timogatni az elképzelést, és hozza tudnak jarulni minden olyan
hozzajarulast meg tud adni az Onkormanyzat, ami a tovabb tervezéshez sziikséges. Onnantdl
kezdve viszont nem, a Szalfa utcatdl kezdve viszont nem tudja tdmogatni, €s akkor itt most
befejezi a hozzaszolasat. Meghivtak a MAV és a beruhazo képviseldit, a tervezék képviselsjét,
meg itt van a FOépitészi Osztaly teljes stabja, és hogyha van a tisztelt részonkormanyzati
tagoknak kérdése, akkor allnak rendelkezésre.

Pal Norbert: koszoni a kiegészitését! Megadja a szot dr. Sagi Zoltannak.
dr. Sagi Zoltian: csak egy technikai kérése lenne. Elsé korben mutassak be azokat a
szakembereket, akik ma elj6ttek és megtisztelték az tilést, és utana kérdezne toliik, ha tudja,

hogy ki van itt.

Petrovai Laszl6: j6, a MAV képviseletében?
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Aranyosi Zoltan: jo napot kivan! Bemutatkozik, a MAV infrafejlesztés képviseletében van
jelen.

Petrovai Laszl6: a beruhazo képviseletében?

Varga-Gyérik Eszter: bemutatkozik, az Epitési és Kozlekedési Minisztérium képviseletében
van jelen.

Petrovai Laszlo: és a tervezok képviseletében?

Kovics Zsolt: j6 napot kivan! Bemutatkozik és bemutatja a kollégdjat is Weisz Attilat, a RING
Mérnoki Kft. képviseletében vannak jelen.

dr. Sagi Zoltin: nagyon oril, hogy eljott a MAV képviseléje is, mert az elsé kérdése hozza
szolna. Ha jol tudja, akkor a MAV is véleményezte ezt a kérdést (a MAV ingatlan és egyéb
teriiletek). A MAV melyik variaciot tamogatna, vagy tdmogatta adott esetben? A fold alatt valo
atvitelt Imre és Gyal alatt, vagy pedig ezt a jelenleg ismert beruhazisi tervet? Lehet, hogy erre
nem a MAV szakembere tud valaszolni. A zajelnyeld falak esetében a korabbi MAV-o0s
multjabol tudja, hogy a zajelnyeld falaknak két oldala van. Az egyik ugye, ami meg tudja fogni
a vasit zajat a mogotte 16vo teriilettol, a masik oldal viszont visszaveri a hangot. Tehat a masik
oldalnak is van funkciéja, és emiatt példaul Siofokon vagy mas beruhdzasoknal mar ezen
tapasztalatok alapjan mar nem is akart a lakossag zajelnyeld falat, mert hogyha a Nagykorosi
ut forgalma ugye a masik oldala ennck a bizonyos hangelnyeld falnak, az gyakorlatilag a
Nagykoérosi ut masik oldalan 1év6, nem messze 1€v6 csaladi hazak, mert nem mindenkinek van
ott ipari teriilete, azoknak fokozzak majd a zajat, hiszen a hangelnyel6 falnak a neve
hangelnyelé fal, de nem olyan, mint a szivacs, ami magaba szivja a tudomasa szerint, €s az
eddigi szakmai tapasztalata szerint. Es még egy észrevétele lenne. Ugye aki imrei, aki
rendszeresen hasznalja Imre kozpontjat azt tudja, hogy az az elképzelés, hogy a Nemes utcanak
a folytatasat Pusztasoroksar feldl érkezé gépjarmii forgalmat a Dozsa Gyodrgy utca és a
Nagykérosi ut keresztezodésébe visszaforditani, illetve rdengedni a kettdt, az gyakorlatilag
megéli a forgalmat, vagy le kell zarni — mint régen le volt — a tangazdasagot, és akkor majd
nem lesz akkora forgalom. Tehat azt gondolja, hogy rajzon, tervrajzon vagy asztalnal konnyt
mindig megtervezni ilyen dolgokat, csak kérdés, hogy erre késziilt hatdstanulmany ennek a
gépjarmiforgalomnak a mennyiségére, hiszen rajtuk keresztiil megy Gyal forgalma, odaérkezik
Soroksaron keresztiil tulajdonképpen a reptéri forgalom is. Tehat ott azért a gépjarmiforgalom
ma sem kicsi, és ha nem felejtik el, hogy Soroksar ide terelte a 40 tonnés teherautokat, amik
azért csak megjelennek most az ottani iparteriileten, az megoli a forgalmat. Ennek van
hatastanulmanya? Elnézést, ha hosszabb volt, de ezt a MAV-t6l és a beruhazotdl is kérdezte.

Aranyosi Zoltan: semmi gond, probal valaszolni a kérdésfeltevése elsd részére, ami alapvetden
a MAV-hoz volt cimezve, a tébbiben majd markénsabban, majd elsdsorban a tervezé kollégak
tudnak valaszolni. A valasz alapvetéen a MAV részérdl az, hogy természetesen gyakorlatilag
ez a tervezés a MAV folyamatos részvételével zajlott, tehat mint ilyen az a kialakult miszaki
tartalom, aminek jelenleg zajlik a vasuthatésagi engedélyezési eljarasa, az alapvetden birja a
MAV Zrt-nek a tamogato allaspontjat. Tehat mint a leendd iizemeltetd, ezek a tervek mar
jovahagydsra keriiltek zaradékkal. Az, hogy miért a szintbeli vezetés mellett sziiletett dontés,
és ugy gondolja, hogy ez alapvetden konszenzusos dontésnek tekinthetd mind a megrendelo,
tehat a megrendeld és az {izemeltetd kozott. Nyilvanvalo a tervezé részér6l is, mint hogy
megtervezte felelds tervezoként, tehat a nevét adja hozza. Nyilvanvald bizonyos muszaki
korlatok  figyelembevételével, bizonyos miiszaki adottsagok  figyelembevételével
természetesen vizsgalatra keriilt mind a labakon allé vezetés, illetve az U-keretben, tehat felszin
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alatti vezetés is. FErre készillt egy hatastanulmany, tervezéi, miiszaki megvalosithatosagi
vizsgalat, ami alapjan a megrendelé és ugye itt a projekt elérehaladdsa soran most mar a
harmadik megrendelét fogyasztjak, fogyasztja a projekt. Amig az elsé, a tervezési szerzdést
kifré megrendelé déntése volt az, amiben adott esetben, vagy alapvetden a MAV Zrt. is egyet
tudott érteni, hogy maradjon szintben. Ez nyilvanvalé felveti, felvetheti azokat a kérdéseket,
amiket On is elmondott. Az erre vonatkozd alapvetden kﬁrnyezetvédelmi, illetve urbanisztikai
kérdések miatt megkérné a tervezd kollégakat, hogy valaszoljanak. O maga inkébb a kéltség
oldalt érintd kérdéskorre fokuszalna kicsit jobban, bar itt is ugye, mint engedélyes és leendd
beruhazo jelen esetben, az Epitési és Kornyezetvédelmi Minisztérium oldalarél egy felszin
alatti épités mindig joval dragabb, mint akar a terepszinten vezetett vagy adott esetben magas
épités. Tehat egyrészt van egy beruhazasi koltség oldali jelentds koltségndvekmény, ez
épitdipari tapasztalatokkal azt lehet mondani, hogy azért minimum &tszords, de inkabb az ot és
tizszeres szorzo kozott all a terep szinten vezetett létesitményhez képest. A masik pedig, hogy
ennek van egy tizemeltetési koltség oldala is. Az pedig ugye a mindenkori tizemeltetdt, jelen
esetben a MAV Zrt-t terheli, de nyilvanvalé allami tulajdonu cégként, infrastruktira
tizemeltetoként ugye az adofizetdk pénzét hasznalnak, hasznaljak fel erre. Ugye azzal, amit
Alpolgarmester Ur is emlitett, a tehervonati kozlekedés kapcsan, jelenleg itt alapvetben
mozdonyvontatasu szerelvények jarnak. Ezeknek a zaj- ¢és rezgésterhelése, mint ahogy a
jelenlegi meglehet6sen alacsony 40-60 km/h sebesség ellenére is joval nagyobb, mint azoknak
a konny, korszer(i villamos motorvonatoknak a zaj- és rezgésterhelése, mint amivel ugye itt a
fejlesztés utan szamolni lehet. Tehat ugye itt mindig az éremnek két oldala van, meg a
mérlegnek is két serpenydje. llyenek nagyon részletesen a kornyezetvédelmi tanulmanyban,
illetve a tervdokumentacionak a kérnyezetvédelmi munkarészében le vannak irva. Ezeket
megvizsgalta a tervezd. Most részérdl ennyit tudna hozzitenni €s atadna a szot a tervezd
kollégak részére, és utana természetesen dllnak rendelkezésre.

Pal Norbert: koszoni szépen! Miel6tt megadja a szot Kovacs Zsoltnak, kéri a meghivott
vendégeket, hogy pontosan mondjak be a neviiket, hogy jegyzokonyvbe tudjak rogziteni. Es
most akkor megadja a szot!

Kovics Zsolt: a tervezd konzorcium képviseletében jott. Engedjék meg, hogy miel6tt
valaszolna a kérdésre, Alpolgarmester ur altal elmondottakhoz némi kiegészitést szeretne
hozzatenni, és utana szeretne még harom dolgot mondani, harom dolgot hozzatenni a Nemes
utca térségének miiszaki kialakitdséhoz. Az egyik a teherforgalom. Igen, ez igy van. Konkrétan
nem szamolnak olyan szempontbél érdemi teherforgalommal, ami stabilon ezen a vasitvonalon
jarna, ezeknek a forgalménak megvannak a bevett tirdnyai, vasttparokokat nem nagyon
szeretnek ilyen szempontbél valasztani. Kialakult gyakorlat szerint miikodnek, a kollégak, a
vonatvezetdket Ggy irdnyitjak, hogy ezeken valtoztatni nem nagyon szeretnek. Viszont, hogyha
nem vették volna figyelembe a teherforgalmat itt, és nem tervezték volna a zajvédelmi
létesitményeket, akkor abban az esetben, amikor haviria esetben erre kell tehervonatnak jénnie,
akkor jogosan érhetné sz6 a héz elejét, hogy hiszen ezzel miért nem szamoltak, miért nem
terveztek zajvédelmi létesitményeket. Pontosan ezért terveztek, azt a bizonyos Alpolgarmester
ar emlitett 4 tehervonatot a nappali idészakban. Az éjszakai iddszakban semmiképpen nem
széamolnak teherforgalommal. Ehhez kapcsolodik, hogy az elhangzott zajvédelemmel
kapcsolatos kialakitds. Ezeknek a zajvédé falaknak nagyon sokféle véltozata létezik most mar.
Létezik most mar kétoldalu zajvédo fal is, ami nemcsak az egyik oldalrol nem veri vissza a zajt,
hanem mindkét oldalrol elnyeli, viszont sok olyan szituaciéo van, amikor gyakorlatilag a
zajforrasok a zajvéddfal mindkét iranyabol érkeznek. és mindkét iranybol meg kell tudni ezt
sziirni. Ezen kiviil a tomor és az atlatszatlan zajvédofalak mellett léteznek olyan zajvédd
megoldasok, amik atlatszoak (pl. iiveg gyartmany), amik megfelel6 zajelnyeld képességgel
rendelkezd miiszaki kialakitast tartalmaznak. Tehat nagyon sokféle zajvédelmi Iétesitményt
lehet alkalmazni. Itt nyilvanvaloan ezen a vasutvonalon bizonyos szakaszokon ezeknek az
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alkalmazasa sziikséges. Ezeknek az alkalmazasa elég er6sen megfontolando, hogy hol melyiket
alkalmazzak. Plusz ezen kiviil 1étezik még az ugynevezett passziv zajvédelem alkalmazdsa is,
ami azt jelenti, hogy nem zajarnyékolo fal ¢piil, hanem a zajjal érintett épiiletekben torténnek
olyan hangsulyozottan a projekt keretében finanszirozott beavatkozasok, amelyek ezeket a
zajartalmakat igyekeznek csokkenteni. P1. nagy zaj- és rezgésvédelmi nyilaszarok cseréje, ami
nagyon jo miiszaki megoldas, és mas projektek esetében is voltak nagyon sok helyen
alkalmazva, ahol az arnyékolo falakat nem lehetett alkalmazni, vagy meg kellett dket szakitant,
mint ahogy a vasuti atjaroknal. Es akkor most szeretne harom dolgot még hozzaflizni ennek a
térségnek a miiszaki kialakitashoz. Mindenki gondoljon bele: hogyha mondjuk a f61d alatt megy
a vasut, és a Nemes utcat azt térszint alatt keresztezik, de ahhoz, hogy ez oda lejusson, mindkét
oldalrél kell egy-egy hosszi lejtot kialakitani, hiszen ugye alapvetden azért kell szamolni egy
teherforgalommal, ahogy az elhangzott. Ezért kell kialakitani a teherforgalom miatt ezeket a
lejtdket. Ez sajnos nem egy olyan klasszikus HEV vasutvonal, ahol egy viszonylag nagyon
meredek rampaval le tudnak jutni és fel a szintre. Tehat ezeken a szakaszokon, ahol a lejutast,
illetve a térszintre valo visszaérkezést épitik, ott ezek a rampak gyakorlatilag egyesitenék a
felszini és a felszin alatti vonalvezetés atmenetét, hiszen ugyanugy a felszinen lesznek, tehat
ugyanigy a zajarnyékold, még ha nem is teljes keresztmetszetiikbe, hanem ugye folyamatosan
valtozd keresztmetszetben, de a felszinen lesznek. Tehdt a zajarnyékolasrol ugyanigy
gondoskodni kell, viszont cserébe at sem lehet rajtuk jarni, hiszen nem lehet ugye szintbeli
atjarét rajta létesiteni, mert mar ugye nem terepszintben van a vasit, hanem el kell tudnia
emelkedni, illetve mashol lejteni. Ez az egyik. Megitélése szerint ilyen szempontbol a Nemes
utca vonatkozaséban valdban jobb atjarasi lehetdséget biztositani, kevesebb beavatkozis lenne
a telepiilés szovetébe, viszont a csatlakozé szakaszokon, meg bizonyos atjarokat meg kellene
sziintetni, mert fizikailag ellehetetleniilne azoknak a miiszaki kialakitasa. A masik dolog: Iehet,
hogy egy kicsit ,,eretnek” dolog lesz, amit most mondani fog, de kéri, hogy mindenki tegye a
szivére a kezét és gondoljon bele, hogy vajon a Nemes utca térségében a Pestszentimrei
véaroskdzpont épitett értéke, a varos szovete, az olyan dolog, ami adott esetben egy megorzott,
de értéket jelentett, vagy pedig egy ilyen beruhdzassal lehetdség lenne arra, hogy egy jobb
vérosszovetet tudnanak kialakitani a Nemes utcai csomépontban. Ugy gondoljak, és nemesak
6k, hanem varostervezok, illetve foépitészek, és mindenki, aki ebben kozremikddik, hogy ezzel
a miiszaki megoldassal jobb lehetdséget teremtenek a varoskdzpont fejlesztésére. A harmadik
dolog pedig az, hogy azt mindenképpen célszerli és vegyék figyelembe, hogy ennck a
vasttvonalnak a korszertsitésével Pestszentimre, mint olyan, nagyon sokat fog nyerni, hiszen
ugye két helyszint is érint, ami egyrészt sokkal jobb helyre fog keriilni, sokkal tagabb
vonzéaskorzete lesz, és sokkal tébben fogjak tudni elérni azt a vasttvonalat és maga a vasutvonal
szolgaltatasa is sokkal jobb lesz, mint a jelenlegi. Tehat ugye alternativat tud biztositani
nemesak a mostani kizosségi kozlekedést hasznaloknak, hanem nagyon sok autéval kozlekedo
pestszentimrei lakos szaméra is. Egy jO és egy meghatdrozo kézlekedést fog tudni biztositani.
K&szoni szépen.

Pl Norbert: megadja a szot Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: elhangzottak mérnoki oldalak, csak egyetlen egy dolgot felejtettek ki, mert
elhangzottak gazdasagi mérleg, meg a vasit szempontja. O maga eskiit tett. Képvisel6i eskiijét
arra tette, hogy a kertileti lakok érdekében fog dontést hozni. Ez nem a kertileti lakok érdeke.
, Fiiggetleniil attél, hogy On azt mondta, hogy tegye a szivére a kezét. On is tegye.” Pontosan
azzal, hogyha ezt itt megvalositjak, akkor 1.) nem general-e ez Gjabb gépjarmi forgalmat a
teriileten? Ugyanis most mondta azt, hogy ide majd tébben jonnek a vasitra bekozlekedni a
varosba. l1at pont ez a probléma. Nem szeretnék, hogy ide jojjenek Vecsésrdl, Ullsrél, stb.
Tehat nem tamogatja a beruhdzast semmilyen modon, és Pestszentimrén €16 képviseld €s ott
é16, a Nemes utcatol és a Vasit utcatdl nem messze €16 lako, a 23 ezer Pestszentimrén €16 lakot
képviseli Onokkel szemben. Onok pénziigyeket tesznek érdekbe, egyébként hozzatenné, nem
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nagyon €rti, hogy Lazar Grnak a torténete, amely ugye arrdl szdl, hogy a 142-es vasttvonalnak
a beruhazasat kivették a beruhazasi csomagbol. Tehat nem is nagyon érti, hogy most mirél
vitdznak. De az biztos, hogy felszinen és magasan egyiket sem tamogatja 23 ezer lako. A szava
nem megnyugtato a tekintetben, hogy tehervonat forgalom lesz vagy nem lesz, merthogy a
szokas mit mond. Pestszentimrén nagyon jol tudjak, hogy ennek a beruhazasnak az egyik
legfontosabb eleme a kecskeméti Mercedes Autégyar generalja, hiszen a Szeged-Szolnok, tehat
a masik vasttvonal feltjitdsa miatt a teherforgalom egy része 4t fog tevédni erre a teriiletre,
amit tovabb visznek nem Lajosmizséig egyébként, hanem Kecskemétig, hiszen el akarjak vinni
a vasutat a kecskeméti Mercedes Gyar teherforgalma kiszolgalasara. Ezt nem tudjéak, hogy ez
most igaz vagy nem igaz. Ez mondjak gy, hogy a kozmetikusnal meg a fodrasznal hallott
velemények, de ezek Pestszentimrén elég erételjesen megjelennek. Azt gondolja, hogy azért
tetteék bele a teherforgalmat, hogy esetleg, ha van egy olyan helyzet, akkor eltereljék. Volt erre
pelda egy masik feldjitds kapcsan, tovabb ment még a Nagykérosin is atment Soroksar felé a
vonat. Most a pestszentimreiekre néz, mert 6k emlékeznek arra, hogy par évvel ezel6tt a
Nagybani piac mellett elment a vonat, Soroksarrél nem tudott a vonat elmenni Szolnok felé,
tehat egy ilyen keriil6t csinaltak. Tehat magyarul az el6terjesztést tamogatja, meg mindenkit
arra is buzdit, hogy ezt tdmogassa, és azt tamogatjék tovabbra is, hogy a vasitbél csak akkor,
csak abban az esetben kérnek, ha és amennyiben ez a fold alatt torténik. Semmilyen més
megoldast nem fogadnak el, nem tamogatjdk. Egyébként meg még egyszer kérdezi: Lazar
miniszter ur lehtizta ezt a projektet a rendszerbdl, vagy sem? Folytatédik ez a beruhazas? Mert
per pillanat megallt, és elindulnak ezek az engedélyezési eljarasok. Tehat akkor kérdezné: az
engedélyezési eljdras tekintetében, ha kapnak kiilonbozd szakhatésagi engedélyeket a
beruhazasra, akkor ezek meddig érvényesek? Hiszen ezek valészintileg nem a végtelenségig.
Egy év? Két év? Nem tudja, és ha 1-5 évig nem valosul meg, akkor ezek az engedélyek mar
nem is igazak. Tehdt itt egy csomo olyan kérdést vet fel szamukra, amirél most ugy beszélnek,
hogy gyakorlatilag a beruhazas lehet, hogy egyelére a kovetkez6 10 évre okafogyott. Koszoni
szépen.

Pal Norbert: megadja a szot Petrovai Ldszlo alpolgarmester trnak.

Petrovai Laszlé: koszoni szépen. Hallgatva a vélaszokat vannak ismét U1j informacidk. Ezekre
szeretne rdkérdezni. A 2022. marciusidban a Képvisel6-testiilet hozott egy hatdrozatot
ugyanerrol a beruhazasrol és ennek a vége ugy szdl, hogy a vasit terepszint alatti vezetésével
kapcsolatban tekintettel arra, hogy a dontést megel6z6 tanulmény ezt a valtozatot (terepszint
alatt vezetett véltozatot) gyakorlatilag csak a lejtviszonyok tekintetében vizsgélta, azonban a
javasolt kialakitdssal mésik valtozathoz, patké alaku véltozathoz hasonlé részletezettségl
javaslatot sem helyszinrajzi, sem metszeti értelemben nem mutatott meg, sziikséges az e
valtozathoz tartozo megoldasi javaslat részletes kidolgozasa és az Onkormanyzattal torténd
tovabbi egyeztetés. Ilyet nem lattak, most a MAV képviseljétél azt hallotta, hogy erre a
valtozatra is késziilt részletes hatastanulmany, amivel 6sszevetethetd volt a kettd, a patkd alaku
aluljarés, illetve a terepszint alatt vezetett vasit és ez alapjan konszenzusos dontést hozott a
beruhdzé meg a tervezd. Testiileti hatarozat volt rola, hogy a Testiilettel ezt vitassak meg,
mutassak meg, ha tényleg van ilyen részletes hatastanulmény. Ez nem tortént meg. Onmagéaban
ezt nem tartja tl baratsagos lépésnek. Ami a FLORT-oket illeti, igen, arrél egyeztettek persze,
hogy sokkal stiriibben fognak jarni, viszont sokkal csendesebbek. Gyakorlatilag villamos
csendességli vonatok, raadasul a palya is csendesebb lesz. Tehat annak tudataban voltak. Nem
a FLORT-okkel van a baj, hanem a teherforgalommal. Emlitette, hogy o6t-tizszeres bekertilési
koltsége van a beruhdzasnak, hogyha terepszint alatt vezetik. Nyilvan, hogyha azzal vetik 6ssze,
hogy jra huzzék a zlzott agyazatot, ratesznek egy vasbeton talpfat, és szépen megesinaljak a
vasutat, vagy ehelyett leraknak egy U-profilt, és abba rakjék a vasutat, akkor lehet, hogy
OtszOr0s vagy tizszeres az ar, de azt vizsgéltdk, hogy ezeknek a beruhdzisoknak milyen
jarulékos koltségei vannak? Utépités, aluljaré épités, kisajatitasok, zajgatld falaknak a
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tomkelege? Nem tudtak egyel6re meggydzni arrol, hogy ez valdban Ot-tizszeres
koltségraforditast igényelne ahhoz képest, amekkora beruhdzasnak jelenleg van tervezve
Pestszentimre egész kozigazgatasi teriiletén ez a beruhazas. Ami az lizemeltetést illeti, hat ezt
nem fogjak egyforman latni. Nyilvan a MAV-nak az az érdeke, hogy a lehetd legkevesebb
tekintetben kelljen az tizemeltetéssel foglalkozzon, meg az Allamnak és a beruhdzonak is az az
¢rdeke. Ellenben, hogyha majd atkeriil néhany aluljar6, aminek a viztelenitésével, vilagitasaval,
takaritasaval, stb. kell foglalkozni, meg hatalmas teriileteknek a fenntartésaval csak azért, hogy
megkeriilhessék a vasutat, ¢s az pedig a Fovarost, illetve a Keriiletet fogja terhelni fenntartasban
évtizedekig, s6t azt mondja, hogy akar évszdzadokig, hiszen az is elhangzott tobbszor az
egyeztetésen, hogy szaz évre épitenek vasutat. Akkor annak nyilvan nem oriil a kertilet, és akkor
innen szeretné folytatni. Ehhez a vastthoz szaz éve nem nyult senki. Ha most szaz ¢vre
épitenek, akkor nehezen mondhatjak azt, hogy ezen nem fog teherforgalom zajlani. Dehogynem
fog. Ha halljik a kormanyzati torekvéseket, amelyek most éppen azt visszhangozzak, hogy nem
egy tudasalapi tarsadalom felé mennek el, hanem az jra-iparositas tekintetében probalnak meg
ujabb lépéseket tenni, akkor szamara ez pont azt timasztja ala, hogy minden ilyen vastutvonalon
elébb-utdbb, mar ha bejon az Gjra-iparositas nagyratoro torekvése, akkor meg fognak jelenni a
tehervonatok, nem kis szamban. Ha ehhez hozzaveszik azt, hogy egyébként az Eur6pai Unidnak
is az a torekvése, hogy a teherforgalmat a kizitra, vasutra terelje, akkor nagyjabol ezzel el is
dol a kérdés. Ezzel egyiitt O is ugy van vele, ahogy Ferencz Istvan képvisel6 ur, tanacsnok ur
is mondta, aki egyébként gazdasagfejlesztési tanacsnok, hogy maga a beruhazas, az egy fontos
dolog, hiszen Pestszentimre lakdinak varosba jutasat nagyban megkonnyiti, nagyban
meggyorsitja. Azzal egy kicsit vitatkozik, mert Vecsésrél, Gyalrol nem fognak idejonni, hiszen
Gyalra is kimegy ugyanaz a vonat. Ide nem fognak jonni. Ez alapvet6en a Keriilet érdekeit is
szolgalja. Tehat a személyforgalmi fejlesztéssel abszolt egyet lehet érteni, de amikor
kornyezetvédelemrodl és egyebekrol beszélnek, akkor az épitett kornyezet védelmérol is
beszélni kell, és ez az épitett kornyezetet masszivan szétveri ez a beruhazas ebben a formdjaban
Pestszentimre varoskdzpontban és kdrnyckén. Es akkor még egy utolso informacid. Ezt a
Virosrészi Onkorményzat tagjainak szeretné elmondani. Mult hét pénteken voltak
Osztalyvezet$ Asszonnyal egy egyeztetésen. Valahol Osszefiigg a ketto. Soroksar benyujtotta
azt a kérését, hogy a szabalyozdsi tervét meg szeretné csindlni az egykori Kiilso Keriileti Kérat
Soroksarra esé részének. Ez az IKEA mellett a bevasarlo kozpont keleti sarkaba érkezik be, €s
a Szalfa utcai csomépont melletti lampas keresztezodésre terel ra hatalmas forgalmat. Ez csak
annyiban filgg 6ssze, hogyha ezt a projektet tényleg torolték — mert err6l még hivatalos
értesitést egyeldre nem kaptak —, egyébként az allaspont, az hénapok ota az, hogy ami mar
megkezdédatt, amit mar leszerz6dott a kormanyzat, azt végre kell hajtani. A tervezési szerzod¢s
megvolt, Onok azért terveznek. Tehat hogyha lezarddik a tervezés, akkor még nem tudjak, hogy
tovabb megy-e ennek a beruhézas, ez folytatodik-e vagy sem. De amennyiben nem folytatodik,
akkor az azzal fog jarni, hogy a Szélfa utcai kiilon szintdi csomépont, és a Pestszentimrét
nyugatré] elkeriil kis Gt, ami a Lorinci utig egy koérforgalomban kikétne az viszont nem fog
megépiilni. Tehat ezért is van itt a hatarozati javaslat, és ezért kéri a timogatast, hogy a Szalfa
utcai csomopontig ez a beruhdzasig nagyon rendben van. Kis kompromisszumokkal, vagy
inkabb gy mondja, hogy kompromisszumokkal, de rendben van. Es fontos lenne, hogy
megépiiljén. Utana viszont Gjra kell targyalni ezt a torténetet, mert ez igy vallalhatatlan.

Pil Norbert: megadja a szot Banga Zoltannak.

Banga Zoltin: koszoni a szot. Részben csatlakozna képvisel6tarsahoz. O kérdezte meg, ami
eoy kardinalis kérdés. Amirél most vitat folytatnak, az most egy valés dolog? Tehdt ez a projekt
most épiil, vagy nem épiil? Mi ennek a tovabbi menete? Errél nem tudnak. Jelen pillanatban
egy ujsageikkbol kézirassal odatett félmondatok alapjan probaljak ezt a kérdést eldonteni. Errél
t5bb informaciora lenne szilkség. Ami viszont felmeriilt, és kérdése is lenne. Most arrdl
vitatkoznak, hogy szintben maradjon vagy lemenjen, vagy felemelkedjen. Erti, de vizsgaltik a
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tervezok azt, hogy masik nyomvonalon vezetnék ezt a vastutvonalat, ami ezt a belsd lakott részt
elkeriilné esetleg? Tortént erre vonatkozoan vizsgalat vagy felmeriilt-e ez az alternativa?
K6szoni.

Pal Norbert: megadja a szot dr. Léderer Imre Gyorgynek.

dr. Léderer Imre Gyorgy: megmondja 6szintén, hogy amikor a napirendi pontokat targyaltak,
akkor gyorsan megnézte, hogy melyik az, amelyiket visszavontak, mert azt hitte, hogy ezt a
napirendi pontot fogjak visszavonni és ezt nem targyaljak az Ujsagcikkek alapjan. Szeretne
mindenkit emlékeztetni, de bizonyara ezt rajta kiviil is mindenki tudja, hogy ebben a keriiletben
az elmult — amiéta figyeli — 15-20 éve nem indult Gigy képvisels-jeldlt, legyen az Orszaggyfilési,
vagy helyi, akinek az elsé harom, de valdszintleg az elsé programpontja nem volt az, hogy a
pestszentimrei vasutvonal korszeriisitése, kétsavossa tétele, 15 percenként vonatok érkezése,
hiszen ezzel biztositjak a keriiletnek a viszonylagos komfortérzését. Nagyon kér mindenkit, aki
ezt igy gondolta, és gondolja, hogy ebben tényleg legyenek egységesek politikai hovatartozas
nélkiil, mert enélkiil ez nem megy. S6t, tovabbmenne. Azt gondolja, hogy itt 11 vagy hany
kdzség érintett most csak Lajosmizséig. MAV-val kapcsolatos multjabol — bar nem 6 maga
dolgozott ott, hanem amikor szervezték a nosztalgia vonatot — azt tudja, hogy az &sszes
polgarmesterrel oridsi egylittmiikodés volt ebben a nosztalgiavonat kialakitdsaban és minden
ilyen megbeszélésen jo néhany kozséghazan jart maga is. Ebben oridsi egyiittmiikédés volt,
hogy ennek a vasutvonalnak a korszerisitésére sziikség van. Tehat, akinek erre modja van, és
elhivatott, mindenképpen meg kell szerezni a kérnyezé telepiilések egységes allasfoglalasat
ebben és meg kell tenni mindent azért, hogy ez is, és a Ferihegyi utnak a korszertisitése is
bekdvetkezzék. Mert, ha mar arr6l van szd, hogy latszatberuhazas, akkor ugye az Ulléi ut,
ahova beérkeznek a kiilfoldiek, meg a Ferihegyi gyorsforgalmi 1t, az tényleg latszat egy
kiilfoldi szamara, amikor beérkezik. Tehat, hogyha valamit korszeriisiteni kell, mert adunk a
latszatra, akkor erre mindenképpen sziikség van. Készoni szépen.

Pal Norbert: megadja a szot dr. Sagi Zoltannak.

dr. Ségi Zoltin: igen. Most mar csak egyrészt nem kapott minden kérdésére vélaszt és még
egy megjegyzése is lenne. El6szor kijavitana, kiegészitené Petrovai urat, hogy az elmult 100
évben volt fejlesztés ezen a vonalon. Az allasaba keriilt a pélyavasut akkori vezetéjének Kovacs
urnak, aki kitéroket iktatott be és a MAV és a felsd vezetés nem nézte ezt J0 szemmel, hogy
miért is kell segiteni ez itteni vonal lakosainak az utazasat és hozzatenné, hogy a MA V-Startnal
is voltak gondok, hogy ide nem szabad szép j kocsikat tenni, mert ez a lakossag, aki innen jar
be, az tonkretenné. Tehat ez a vonal mindig is egy hanytatott sorst volt, és ezek a kitérék, amik
bekertiltek ugye 4-5 évvel ezeldtt pont azt a célt szolgaltak, hogy stiribben tudjanak jarni az
egyébként egy vaganyu vonalon a szerelvények. Az egyik kérdése az volt ugye, hogy a
gépjarmiforgalom, ami oda frekventalédva mind Soroksarrél, mind a belvarosbol, mind a
belvarosba Gydl iranyabdl halado forgalom abba a pici kis keresztez6désbe, a Dézsa Gyoray
utca €s a Nagykorosi ut sarkan, hogy ott volt-e olyan hatdstanulmany, vagy utdnanéztek-e, hogy
ez a megoldasi javaslat ez fel tudja-e vallalni ez a keresztezodés ezt a megduplikalt vagy
minimum megduplikalt forgalmat. A mésik kérdése pedig az, hogy ugye itt t6bbszér elhangzott,
hogy Gyal. Gyalnak mi az 4llaspontja e tekintetben? Ezt Petrovai tr tudja leginkabb, vagy a
beruhazo, lehet, hogy 6ket is meg kellene hallgatni. Hasonld érvekkel kell, hogy 6k is
gondolkozzanak. Ismerve a vonalat a tovabbvezetni, ott mar nem lat olyan telepiilés
kettévalasztast €s problémat a vasutvonal mentén, mint itt, ezen a frekventalt, gyakorlatilag
dsszenétt két telepiilésen. Es akkor csak annyit kérdezne a MAV képviseldjétdl, és megkdszoni
még egyszer, hogy ilyen gyorsan elfogadta a meghivast és eljott a mai tilésre, jo érti, hogyha a
beruhazo azt a javaslatot tette volna, hogy a fold alatt keriiljon elvezetésre ezen a szakaszon a
vasut, akkor szakmailag azt is tAmogattak volna, csak abban van egy kis differencia, hogy a

13/22



jovore nézve a MA V-nak a fenntartas, iizemeltetés koltsége nagyobb lenne. Tehét ez elsdsorban
pénziigyi kérdés és nem szakmai, de javitsak ki, hogyha rosszul értette. Tehat mondhatja-e azt
barkinek a MAV egyébként tetszene a fold alatti elvezetés is, mert szakmailag ugyanolyan jo
megoldas az ¢ szemében, mint az itt felvazolt mostani beruhazasi terv? Kdszoni szépen.

Pal Norbert: a MAV képvisel6jének esetleg hozzaszdlasa?
Aranyosi Zoltin: igen.
Pal Norbert: megadja a szot Aranyosi Zoltannak.

Aranyosi Zoltan: koszoni szépen! A vélasza inkabb arra vonatkozna, hogy miiszakilag
megvalosithato-e adott esetben egy akéar U-keretben torténd vezetés, akar még egy lefedett,
gyakorlatilag alagutban torténd elvezetés. A valasz erre alapvetden az, hogy miuszaki
szempontbél igen. Ennek vannak mind a jelen tervezési szerzodeésre kihatasai. Ugye a jelenleg
folyo, jelenleg hatalyos tervezési szerzodés miiszaki tartalma nem erre vonatkozik. Van ugye a
beruhazasi koltségre vonatkozo kihatasa, illetve van tavlatban egy lizemeltetési koltségre
vonatkozé kihatdsa is. Ebben a matrixban folytak mind muszaki, mind gazdasagossagi
vizsgalatok. Ugye minden vasutfejlesziési beruhdzast, de hat minden beruhazast
koltséghatékonysag alapjan is elemezni, vizsgalni kell €s gyakorlatilag nagyon-nagyon sok
esetben, sét mondhatni az esetek dontd tobbségében az a kules tényez6, hogy
kéltséghatékonysag szempontjabol, hogy eladhato, hogy akceptalhat6 a projekt. Gyakorlatilag
egy pozitiv mutatot kell kihozni. Ertelemszertien, hogyha jelentdsen megnovekszenek akar a
beruhazasi, akar az iizemeltetési koltségek, de gyakorlatilag az utas tomegmegtakaritasban,
akar utasszam tekintetében azt, vagy nagyon hasonlé szdmokat tud hozni a projekt, akkor
értelemszertien ez a mutatd jelentdsen visszaesik, és ugye ami nem pozitiv megtériilési rataval
szamol6 beruhdzds, arra ugye gyakorlatilag forrast biztositani minimum kérdéses, de csaknem
lehetetlen.

Pal Norbert: koszoni szépen. Megadja a szot Varga-Gyorik Eszternek.

Varga-Gyorik Eszter: az Epitési és Kozlekedési Minisztérium, a megrendeldi részrol. A
projekt elérehaladaséra reagalna. Jelenleg a tervezd feladata az épitési engedélyek, majd azt
kovetden egy tenderdokumentacio dsszeallitisa, amivel a jovoben ez a projekt tovabb haladhat.
Jelenleg a tovabb haladésra, az épitési engedélyt kévetd tovabb haladasra informacioval nem
rendelkeznek. Ehhez kiilon forras biztositsa sziikséges. Még annyit flizne hozza: az épitési
engedélyek 5 évig érvényesek, ezeket kétszer lehet meghosszabbitani, illetve majd még utana
atadja a tervezonek a szot, de még a magas, illetve mélyvezetes vitdjahoz annyit flizne hozza,
hogy valéban az, hogy muszakilag megvalésithato, az jol hangzik, azonban az elvago hatast azt
nem, tehat nem javitja annyira az elvago hatast, amit a tervezd is emlitett, mert le kell vezetni
a fo1d ala a vasutat, illetve vissza kell hozni a fold f61¢ a vasutat. Tehat attd] fliggetlentl, hogy
egy bizonyos szakaszon a fold ala keril és kvazi €lhetobb, a megel6z6 és a kdvetd szakaszokon
viszont egyaltalan nem élhetd, merthogy atmenni sem lehet rajta pontosan azért, mert lestllyed
vagy éppen emelkedik.

Pal Norbert: megadja a szot Aranyosi Zoltannak.

Aranyosi Zoltan: koszoni szépen! Csatlakozna a megrendeld  képviseljéhez annyi
kiegészitéssel, hogy gyakorlatilag a kérdéskor Osztalyvezetd Asszony altal elmondottak okén
nem korlatozédik a Nemes utcai atjaré kornyezetére, sem miiszakilag, sem pedig, ami adott
esetben a beruhazasi és tizemeltetési koltségeket illeti, hanem pont emiatt a rAmpdk, tehat ugye
adott esetben a felszin alatti vezetéshez sziikséges rampak okan, azoknak a kifuttatdsanak az
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okan gyakorlatilag egy olyan jelentds hosszusagu szakaszon kellene siillyesztett vezetést
alkalmazni, ami gyakorlatilag azt mondja, hogy t6bb kilométer, s6t még az 5 kilométeres
hosszusagot is meghaladja.

Pal Norbert: koszoni! Ehhez a napirendi ponthoz van még valakinek hozzaflizni valdja?
Megadja a sz6t Kovacs Zsoltnak.

Kovices Zsolt: koszoni szépen, a Ring Mémdoki Kft-t6] érkezett. Mondanddja elsé részében
csatlakozna az elotte szolokhoz. Igen, ugye mindig elfeledkeznek a rampakrol. Ez kb. 1.5
kilométer a két oldal, tehat ott aztan tényleg elvagd a hatasuk és semmilyen atjaras nincs. A
mostani allapotot is be kell sziintetni €s be kell szantani, tehat elég jelentés negativ hatasa ez
ennek az egész foldalatti kialakitasnak. A masik pedig igen, elnézést kér Képvisel6 urtol, de a
kérdésre valoban nem vilaszolt. Tehat késziilt erre hatasvizsgalat, hatdstanulmany a Nemes utca
— Nagykorost ut komplett csomoponti kialakitasara. Egy részletes forgalmi szimulacios
eszkozzel 1s meg lett vizsgalva ennek a forgalomallasa és igazabdl elég sziik a keresztmetszet.
Tehat, hogyha ez az aluljar6 megépiil, akkor az egy sokkal kapacitivabb beruhazas lesz.
Onmagaban ettd] nem szamitanak nagyobb forgalomra, énmagaban nem fognak azért tGbben
erre jarni, mert most itt eddig 4allni kellett a lampandl, most meg tudnak haladni. A
forgalomiranyok azért ennél sokkal inkabb szornak. Inkabb csak az, hogy a jelenlegi
forgalomnak a lefutasa valoban jobb lesz. Es még reagalva Képvisel6 ur altal elmondottakra,
amire Alpolgarmester ur is reagélt, Ok sem gondoljak azt, Ok sem szamitanak arra, hogy mas
teleplilésekroél jonnének ide a vonatra felszallni. Ez pusztan Pestszentimrének az o6nallé
forgalmat, 6nallo utazasi igényét szolganal ki ennek a vasutvonalnak a kiépitett megéllohelye.

Pal Norbert: koszoni szépen! Megadja a szot Petrovai Laszlo alpolgarmester trnak.

Petrovai Laszl6: ne maradjon megvalaszolatlanul kérdés. Banga képviselo ar kérdezte, hogy
vizsgaltak-e alternativ nyomvonalat.

Kovics Zsolt: igen, bocsanat! Igen, vizsgaltak, sokat. Rengetegféle nyomvonalvizsgalat volt.
Alternativ nyomvonalak is voltak, amik konkrétan akar Ocsatol egy teljesen Uj
nyomvonalvezetéssel szamoltak, de akar Soroksar tertiletén beliil is teljesen j nyomvonalakkal
szamoltak. Az M5 autdpalyaval 6sszefiiggd, tehat nagyon sok fajta vizsgalat tértént ebben.
Ilyen komplexen témakort vasiti tervezésben tényleg még nem latott. Tébb, mint 20 éve van a
szakmaban, de még nem élt meg ilyet, ami ennyire komplex lett volna ebbdl a szempontbol,
mint ami a jelenlegi projekt. Még annyit szeretne hozzatenni, hogy elhangzott az, hogy vajon a
tobbi teleptilési 6nkormanyzat részérol van-e tdimogatas. Erre azt kell, hogy mondja, hogy igen.
Mindenkivel sokszor targyaltak mar, nagyon nagy a kivancsisdg és nagyon nagy a
tamogatottsaga ennek a vasutvonalnak a korszerlsitésének. Tehat mar nagyon varjak, hogy
mikor indul meg ez a beruhazas és minden masodik kérdés az volt a tobbi polgarmesternek,
hogy ,, mikor indul mar meg ez a beruhazas, mert teljes mellszélességgel tamogatjuk, és mellette
vagyunk” ...

Pal Norbert: megadja a szot Petrovai Laszlé alpolgarmester urnak.

Petrovai Laszlé: ... és akkor ott folytatnd, hogy kivétel Gyal. Tehat kivétel Gyal, hogy teljes
legyen a mondat. Tehat, hogy Gyal viszont...

(némi hangzavar a teremben)
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Petrovai Laszlé: tehat ugye Gyal tekintetében: 6k is ugyanezzel a problémaval kiizdenek ott a
Nagykorosi Gt és a Vasut keresztezddésének a kornyékét probaljak hasonloképpen megoldani
taldn egy még bonyolultabb aluljaro-komplexummal €s tobb lakoteriilet meg fejlesztési teriilet
érintésével. Tehat Gyal is keményen tiltakozik, ebben eléggé kozos az allaspont.

Pil Norbert: megadja a szot dr. Sagi Zoltannak.

dr. Sagi Zoltan: egy utolso gondolat. Csak egyrészt szeretné megkdszénni Aranyosi Urnak,
hogy eljott, mert 6t mult héten , cserkésziék be” a MAV részér6l, hogy 6ket is lehessen
kérdezni, és 6k is elmondhassék a véleményiiket. Azt hiszi, hogy itt mindenki elmondhatja
ebben a teremben, hogy egy dologban egyetért mindenki, amire a beruhazo is tobbszor is
nyilatkozott, és ugye soha nem is vitattak, a fejlesztési igényt. Tehat amikor itt dontenek, — mert
hat van egy eldterjesztés, amirdl donteni kell — akkor itt a helyi lakosok, bar 6 maga csak 50
valahany éve hasznalja ezt az atjarot és Pestimre kozpontjat, tehat, ha valaki tud segiteni Onnek
hatéstanulmanyban, akkor ezt a sajat bérén tudja. Amikor itt dontenek, akkor itt valoban —
ahogy elmondta Képviselé r — arrél dontenek, hogy mi a jobb a helyieknek, és ezzel szemben
van ugye egy allami érdek, ami elsdsorban pénziigyi érdek. Ezt most mar azért kihoztak ma
ebbdl a beszélgetésbsl, amely érdek mentén az allam probal olesobban valamit hozni a {6
érdeke mentén, csak az az egy kérése van, hogy amikor latjak, hogy Gyal és Pestszentimre vagy
a keriilet teljes mértékben egyetért egy dologban (ezekben a rampas torténetekben), akkor azt
vegyék figyelembe, hogy mieldtt Pestszentimrére beérkezik Kispest fel6l a vonat, béven van
lehet6ség, szabad teriilet a rampa kialakitasara, és Gyal, akinek ugyanez az érdeke, ha jol érti,
és ugyanazt mondja, amit ez a kertilet, akkor Gyal elhagyasa utan szintén van lehetdség ennek
a 1,5 kilométeres rampanak a kifutasara. Tehat nem bent a lakott teriileten beliil lenne ez gond,
vagy probléma, és azért, hogy mindenki értse amit mondott a MAV képviseldje, az U-profil,
ugye, hogy amikor a vonat lemegy kvazi a fold ald, akkor nem fedett mindenhol, tehat nem
alagutrél beszélnek a fold alatti, vagy metréalagatrol, ugye? Valakit kér, hogy erdsitse meg a
szakemberek koziil. Tehat azért hivatkozik a kivitelez6 arra, hogy megsziinnének adott esetben
az atjarok, de busz sincs ott és akkor sem lesz annyival tébb, hogy ez érvényesiiljon. A rdhordas,
ugye a P+R-es torténet pedig, mindenkinek az az érdeke, hogy a sajat telepiilésén legyen P+R
lehetéség és emiatt ott szélljon fel a vonatra, de Képvisel6 dr itt €l és jol tudja, hogy a most
nemrég, par éve atadott parkoléra Gyal jon be, a gyali lakosok, mert nekik nem all rendelkezésre
olyan P+R, vagy olyan nagysagu, ezért az pestszentimreiek parkolohelyén, tehat ezt rosszul
tudja a beruhazo. Igenis az ember oda megy, ezt mindenki tudja, ahol neki a legkényelmesebb,
a legjobb. Tehat a pestszentimrei parkolot is hasznaljak és Képviselo ur ezt a fajta télelmét
probélta ugye megfogalmazni itt. Ertelemszeriien, hogyha a 16bbi telepiilésen megfeleléen
szamu parkolohely épiil, vagy keriil a vasutvonal mentére, akkor nem lesz érdeke ide jonni, de
egyébként egyeldre még amig itt fejlesztenek, Gydlrdl is jonnek, meg még messzebbrol is
jénnek, mert akkor idaig ugye eljonnek kocsival és innen mar kényelmesebb bejutni. Ugyhogy
még egyszer megkodszoni a vendégeknek, hogy szdntak idot itt a részonkormanyzati tilésre €s
természetesen maga is a lakossag érdekét képviselve fog szavazni az elSterjesztésrol.

Pal Norbert: kiszoni szépen! Tovabbi hozzaszolas, kérdés nincs. 1 hatdrozati javaslatrol
fognak dénteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

6/2023. (11.20.) sz. PVO-hatdrozat

Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 7 igen szavazattal elfogadisra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata (a
tovabbiakban: Onkorményzat) Képviselo-testiilete a MAV 142-es vasttvonal elévarosi céla
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fejlesztésének ¢€s villamositasanak elokészitése targyu, a Budapest Févaros XVIII. keriilet
teriiletét érinté ,,Déntéseldkészité Tanulmany, Valtozaselemzé tanulmény, Megvaldsithatosagi
tanulmany, Engedélyezési terv, Kiviteli terv és kapcsolodo tervdokumentacio™ (a tovabbiakban:
Tervdokumentacio) véleményezése targyaban ugy dont, hogy

- a vasutvonal fejlesztését a Tervdokumenticioban bemutatottak szerint a Kispesti
térségtol a Pestszentimre Szalfa utcai csomopontig — ideértve a Szalfa utcai csomdpont tervét
is — tamogatja,

- Pestszentimre véroskdzpontban (Nemes utca) a kiilon szint(i forgalmi csomépont
kialakitasat a Tervdokumentacioban bemutatott médon, a kézit terepszint alatt vezetésével nem
tamogatja,

- Pestszentimre varoskézpontban (Nemes utca) a vastti palyatest terepszint alatt torténd
atvezetésével tamogatja a vasttvonal fejlesztését, ennek érdekében sziikséges az e valtozathoz
tartozé megoldasi javaslat részletes kidolgozasa és Onkormdnyzattal torténd tovabbi
cgyeztetése,

- a vasuti palyatest terepszint ala siillyesztésének miszaki igényeire tekintettel a Szalfa
utcai csomoponttol a varoshatasig tartd vonalszakasz Tervdokumentacio szerinti kivitelezését
nem tamogatja.

A Képviselo-testiilet a 38-41/2022. (I11. 03.) szamu hatarozataiban foglaltakat fenntartja.
Hatéridé: 2023. februar 23.

Felelés: polgarmester”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

7.) Dintés a 2022. évi kérnvezetvédelmi tandacsnoki beszamold elfogadasirél KT-26.
(Eldterjeszté: Kassai Ddniel tandcsnok)

Pal Norbert: az el6terjesztd nincs jelen. Kérdés, hozzaszolas, vita nincs. 1 hatarozati javaslatrél
fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

7/2023. (11.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel§-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkorményzata 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadisra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatérozati javaslatot:

,»Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiilete az eldterjesztés 1. szamu melléklete szerint elfogadja Kassai Déniel krnyezetvédelmi
tanacsnok 2022. évi beszamolojat.

Felel6s: polgarmester
Hatarido: 2023. februar 23.”

12 dra 04 perckor dr. Sagi Zoltdn elhagyta az iiléstermet. A Pestszentimrei Vdrosrészi
Onkormanyzat 6 fével hatarozatképes.

Pal Norbert: a napirendi pont targyaldsat lezarja.

(Eldterjesztd: Fehér Gdbor szocidlis tigyekért felelds tandcsnok)

Pal Norbert: az eldterjeszté nincs jelen. Kérdés, hozzaszolés, vitanincs. 1 hatarozati javaslatrol
fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.
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8/2023. (11.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Fovaros XVIII. kertilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 6 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

_.Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiilete az eldterjesztés 1. szamu melléklete szerint elfogadja Fehér Gabor szocialis ligyekért
felel6s tanacsnok 2022, évi beszamoldjat.

Felel6s: polgarmester

Hatarid6: 2023. februar 23.”

Pil Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

) Dintés a 2022. évi cazdasiagi- és varosstratégiai koordindcids tanicsnoki beszam 16
elfogadasirol KT-19.

(ElGterjesztd: Ferencz Istvan tandcsnok)

Pil Norbert: az eléterjesztének szobeli kiegészitése nincs. Kérdés, hozzaszolas, vita nincs. 1
hatdrozati javaslatrél fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

12 éra 05 perckor dr. Sdgi Zoltdn visszatért az iilésterembe. A Pestszentimrei Varosrészi
Onkormdnyzat 7 fével hatdarozatképes.

9/2023. (11.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 7 igen szavazattal elfogadisra
javasolja a Képviselé-testiiletnek az aldbbi hatdrozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiilete az eldterjesztés 1. szamu melléklete szerint elfogadja Ferencz Istvan gazdasagi- ¢s
vérosstratégiai koordinaciés tandcsnok 2022. évi beszamolojat.

Felelos: polgarmester

Hatarid6: 2023. februar 23.”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

10.) A XVIIL Keriileti Ertéktiar Bizottsag 2022, évi beszamoléja KT-20.

(Eldterjeszté: Somody Laszlo alpolgdrmester)

Pial Norbert: az elSterjeszté  képviselojének szobeli kiegészitése nincsen. Kérdések,
hozzaszolasok kévetkeznek. Megadja a szt Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: csak gratulalni tud, tényleg! Ez a Bizottsag gy ment tovabb, hogy elég sok
szint hoz be a tevékenységével a Kkeriilet életébe. Tamogatja!

Frank Gabriella: koszoni szépen a dicséretet! Nem kis feladat ez nekik, azért azt el kell
mondja. Egyrészt azért, mert az el6z0 bizottsagi tag kiszallt és helyette egészen oktoberig nem
volt potlas, ami azt jelentette, hogy Heilauf Zsuzsaval ketten szerveztek meg mindent, amit meg
kellett szervezniiik és még egy kicsivel tobbet is, mert az 6szi Okomenikus templom
bemutatokat is abszolut mértékben egyiitt szervezték, tehat irtozatos feladat volt ez szamukra.
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Egy nagyon fontos kérése van a PVO tagjaihoz! Nagyon kevés javaslat érkezik
Pestszentimrérdl, tehat rengeteg javaslatot kapnak a pestszentl6rinciekt6l, valahogy jobban
benne van a kdztudatban — valészintileg —, hogy Ertéktar Bizottsag miikodik a Muzeum mellett.
A Muzeum gyakori latogatéi szamara ez természetes, de valdszint, hogy Pestszentimrérdl talan
nem annyian jénnek be, mert kevésbé frekventalt. Igy példdul a Pantheon hirdetésiikre ebben a
pillanatban (januarban mér megjelent) egyetlen pestszentimrei javaslat sem érkezett. Nagyon
szeretné, hogyha ez megvaltozna! Azért is, mert 6 maga pestszentimrei! Mert azért az, hogy
Pestszentimrén nincsenek arra érdemes emberek, azt nem tudja elfogadni... vannak, nem egy,
nem kettdé. Nem érkeznek javaslatok! Nagyon szeretné hogyha ez megvaltozna! dr. Léderer
Imre Gyorgyre néz, mert azért a Széky Torténeti Tarsasdgra szamitanak ebben a kérdéskorben!
Tavaly megirta és személyesen adta be Szerjan Irénnek a javaslatot, mert az az igazsag, hogy
olyan kevés dokumentilhaté anyaguk van rola, hogy nem biztos, hogy masok
(pestszentldrinciek), nem tudnak tébbet betenni a kalapba. Ha Szerjan Irénnel tudna nap mint
nap foglalkozni, akkor lehet, hogy ki tudna hozni egy akkora anyagot, ami labddba tudna rigni
a pestszentlorinciek mellett, de igy most, ebben a pillanatban még nagyon gyér a Szerjan Irénes
anyaguk. Nagyon szépen kér Mindenkit, hogy gondoljanak a pestszentimreiekre! Készoni!

Pal Norbert: nagyon szépen kszoni! Megadja a sz6t dr. Léderer Imre Gyorgynek.

dr. Léderer Imre Gyorgy: félig meddig megszolittatott, tehat azért mer szolni. Van javaslata!
Péandy urnak a birtokaban valami hihetetlen mértéki anyag, dokumentum, emlékirat, egy¢b all
rendelkezésre. Tudja, hogy Pandy urat ilyen szempontbdl nem kénnyl megkdrnyékezni, mert
nagyon ragaszkodik a sajat anyagahoz. Mindig attdl fél, hogy mivel akarmilyen furcsan
hangzik, Pandy urnak is megy eldre az életkora és nem nagyon lat olyan lelkes pestszentimreit,
aki ennek a torténeti tarsasagnak a lehet6ségét tovabb viszi. Ebben kéne gondolkodni, hogy
hogy lehetne Pandy urral egy olyan egylittmuikddést kialakitani, hogy legalabb ilyen esetekben
megosztand az Ertéktar Bizottsaggal a rendelkezésre allé anyagokat. Ezek feldolgozasra
keriilnének, mert van itt béven, hiszen maga a pestszentimrei kitiintettek kozott van, koriilbeliil
15 posztumusz Kitiintetett, akinek azért komoly életmiive van, ami alapjan ezt az emlékplakettet
megkapta. O maga is nagyon sok személyt most fel tudna sorolni, aki alkalmas lenne arra, hogy
személyében példaul felkertiljon a Pantheon nevei k6zé. K6széni szépen!

Pal Norbert: koszoni szépen! Tovabbi kérdés, hozzaszolas, vita nincs. 1 hatarozati javaslatrol
fognak donteni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak.

10/2023. (I1.20.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testiiletének Pestszentimrei Vérosrészi Onkormdnyzata 7 igen szavazattal elfogaddsra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

.-Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiilete a XVIII. keriileti Ertéktar Bizottsag 2022. évi beszamolojat az eldterjesztés 1. szamu
melléklete szerint elfogadja.

Hatérid6: 2023. februar 23.

Felelos: polgarmester™

P4l Norbert: a napirendi pont targyaldsat lezarja.
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11.) Diéntés a Budapest XVIII. keriilet, Sz€lsé utca 55/b. szdm alatti, 142024 helyrajzi
szamu ingatlan visszavasarlasi joganak meghosszabbitasara vonatkozo kérelemrol
PVO-1.

P4l Norbert: az eléterjesztd képviseletében szobeli kiegészitésre megadja a szt Porfia Katalin
foosztalyvezetd asszonynak.
Porfia Katalin: a Tulajdonosi Bizottsag az 1/A hatarozati javaslatot timogatta.

Pal Norbert: koszoni szépen! Kérdés, hozzaszolas, vita nincs. Szavazas kovetkezik. Kéri a
Bizottsdg tagjait, hogy szavazzanak az 1/A hatarozati javaslatrol.

11/2023. (11.20.) sz. PVO-hatérozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 7 igen szavazattal a Képvisel6-testiilet
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 42/2011. (X11.20.) 6nkormdanyzati rendelet 97. §
(4) bekezdés h) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan javasolja a dontési hataskorrel
rendelkezdé Tulajdonosi Bizottsagnak, hogy az Onkorményzat jaruljon hozza a Budapest
XVIIL keriilet, Szélsé utca 55/b. szam alatti, 142024 helyrajzi szdmu ingatlanon (a
tovabbiakban: Ingatlan) a babauszoda céljara szolgdlo felépitmény végleges hasznélatbavételi
engedélyének megszerzésére —a Swim Generation Kft. (a tovabbiakban: Kft.) részére — eloirt
hataridé 2024. jinius 25. napjara, valamint az Onkormanyzatot megilletd visszavasarlasi jog
hataridejének 2025. marcius 07. napjara torténd modositasahoz azzal a feltétellel, hogy az
Ingatlanra bejegyzett visszavasarlasi jog 16.550.000,- Ft-os, azaz tizenhatmillio-
Stszazotvenezer forintos visszavasarlasi aron 2025. marcius 07. napjaig az Onkorményzatot
tovabbra is megilleti, és az Onkormanyzat visszavasarlasi joga megnyilik abban az esetben, ha:

a) a Kft. a végleges hasznalatbavételi engedély megszerzésére tiizott hatarido tekintetében
180 napot meghalado késedelembe esik, vagy
b) a végleges hasznalatbavételi engedély megszerzésére vonatkozd kotelezettség

teljesitését megelézéen az Ingatlan tulajdonjogdnak atruhazasara iranyulo jogtgylet keriil
megkotésre, és/vagy

c) az Onkormanyzat az Ingatlan tovébbértékesitésérol vagy annak szandékarol tudomast
SZEerez.

Hatarido: 2023. februar 23.

Felelos: polgarmester

P4l Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

Zirt iilés! (Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjin)

A Pestszentimrei Vdrosrészi Onkormanyzat a 12/2023. (11.20.) sz. hatdarozatdat zart iilés
keretében hozta.

13.) Egvebek

Pal Norbert: megadja a szot dr. Sagi Zoltannak.

dr. Sagi Zoltan: koszoni szépen a szot, gyors lesz! El6szor is szeretné megkdszonni Bauer
arnak és Ferencz urnak, hogy elfogadtak a meghivast a kitelepitési emléknap megemlékezeésére,
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a Koszoruzasra. Bauer r délutan kiilon is, még egy masik koszortzast is szervezett oda. A
Tancsics Iskoldsok is adtak egy kis musort a PIK-ben a koszoruzas utan. Akinek van jové évi
naptarja, beirhatja, ugyanugy januar 19-én lesz a kdvetkez6 koszortizas és ugyanugy meghivést
kapnak természetesen a Részonkormdanyzat tagjai is a rendezvényre. A masik észrevétele:
beszeltek kordbban arrdl a tédblarol, ami Pestszentimre kdzpontjaban van. Ahogy itt felalltak,
meg is kereste Hamori urat, azért Hamori urat és nem a PIK-et, mert a kivitelezés szempontjabol
Hamori ur szakmai csapata gazdagabb és keriileti hataskorrel bir, és Hamori ar elézetesen
szOban ezt elvallalta. Mind grafikai médon, mind a kivitelezésben, fotokkal, minden egyébbel
felfrissitésre keriil ez a tabla, ha egyszer megtalaljak, hogy lehet azt felbontani. Illetve pont itt
hangzott el valamelyik részonkormanyzati tagtarsatol észrevételként, hogy nem kizart, hogy a
keriilet mas pontjan is felallitasra keriiljon egy-egy ilyen tabla az adott teriiletnek az érdekesebb,
vagy fontosabb intézményeit megjeldlendd. Azt gondolna és ezzel egyetértett Hamori ur is,
hogy egységes arculat legyen a keriileten beliil. A harmadik dolog pedig olyan hozzaszoélas, ami
nem kozvetleniil a Részonkormanyzatot érinti, de mindenkihez eljutnak hirek, vagy kérések.
Ez pedig az altalanos iskolai uszasoktatds, aminek a kérdése egy elég érdekes szintre —
nyilvanossag — keriilt méar. Ugye mint Német Nemzetiségi Onkormanyzat itt Pestszentimrén
egy iskoldban érdekeltek, fel is mérték ezt az igényt. Egyeztetett Polgarmester trral, hogy
igazabol mi az akadalya annak, hogy az drarendben egyébként masodik félévre betervezett
uszdsoktatasok elmaradnak. Mult hét csiitértokon volt utoljara a Tankeriilet vezet6je 4ltal tartott
intézményvezetdi értekezlet, ahol tovabbra is semmilyen informaciét nem adott az
iskolaigazgatoknak, intézményvezetéknek, illetve csak annyit, hogy nem szervezhetnek, és
nem 1s oldhatjadk meg. Ugyanakkor a vizteriilet adott! Tudomdsa szerint nemcsak az altala
érintett két nemzetiségi iskolaban, hanem felmeriilt mas iskoldkban is, hogy alapitvanyi vagy
mas modon timogatnak azt a kéltséget, ami az Gszasoktatdashoz sziikségeltetik. Ezt inkabb csak
tajékoztato jelleggel mondja, mert lehet, hogy masokat is megkerestek, mas képviselét is, hogy
mit lehetne tenni. Azt fogja tenni — és ez megint csak tajékoztatas —, mint a Német Nemzetiségi
Onkorményzat elnske, hogy Hajnal Gabrielldhoz fog fordulni 1rasbar1 hogyha van fedezete
kiils6 forrasbol az egyébként pénziigyi okokbol lemondott Uszasoktatasnak a 3. és 5.
osztalyosok esetében... ami tudomasa szerint mar kotelezo, ajanlott a tanrendbe beiktatni, de
minden iskola tervezte az dsszevont tornadrak keretében, csak nem engedik ezt megtartani. ..
(ezt megteheti, mint a Német Nemzetiségi Onkormanyzat elnoke, hogy ilyen kérdéssel
forduljon oda kézvetleniil), hogy valamilyen vélasz érkezzen, Mert jelenleg nem pénzhiany
kérdése az, hogy ezek a gyerekek ezt az uszasoktatast megkapjék... esetleg valamikor, majd
marciusban vagy valamikor, de jelenleg semmilyen informaciéval nem rendelkeznek a
pedagdgusok €s az érintett intézményvezetok sem. Készoni szépen a figyelmet!

Pal Norbert: koszoni szépen! Megadja a szot Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: szereti a kozmondasokat hasznalni! |, Isten malmai lassan Grélnek”, de azért
Ordlnek. Pestszentimrén a Nemes utcan jo par éve (6-7-8 nem tudja, taldn 10 éve) foglalkoznak
azzal, hogy ott azt a néhany parkolohelyet sziintessék meg. Na most a maga részér6l biztosan
meég egyszer megnézi, mert a Podhorszky utcabol, hogyha eléri a Nemes utcat bal oldalrél
megsziint a parkolo — az volt a legrosszabb, mert onnan abszolut nem lehet latni —, de ha jobbra
akar kikanyarodni az Alacskai ut felé, akkor ugyanaz a baja, hogyha ott parkol egy kocsi az
utolso parkoléndl, akkor nem latja a szembe jovo6 forgalmat. Tehat a bal oldalrél most mér latja
a forgalmat. Na most, nem érti azt, hogy azt az egyet még akkor miért nem lehetett megtenni.
Nem lehet latni! Erre mondta azt, hogy jo munkahoz id6 kell, de azt kérné, hogy azért ezt még
nézzék meg. O maga biztosan foglalkozni fog vele. Ha mar ennyit megtettek, akkor csinaljak
meg rendesen!

21/22



Pal Norbert: koszoni! A Részonkorményzat tagjaihoz az lenne kérdése, javaslata, hogy Frank
Gabriella marcius 14-én itinnepi beszédet mondhasson Banyai Jilia megemlékezésénél.
Elfogadja ezt a Részénkormanyzat? Felkérhetik ot erre?

A Pestszentimrei Varosrészi Onkormdnyzat tagjai testbeszédiikkel egyértelmii egyetértésiiket
fejezték ki.

Pal Norbert: tovabbi hozzaszolas nincs. A napirendi pont targyaldsat lezdrja ¢és a
Részonkormdnyzat {ilését is bezdrja!

A Pestszentimrei Varosrészi Onkormdnyzat a napirendi pont targyaldsa sordn hatdrozatot nem
hozott.
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