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JEGYZOKONYV
a Képviselo-testiilet 2022. november 14-ei (hétf6, 15:00 6rai kezdettel) megtartott
rendkiviili iiléséroél

Késziilt: a KépviselS-testiilet — 2022, november 14-én, 15:00 érakor kezd6dd — nyilt iilésén.

Helyszin: Kondor Béla K6zdsségi Haz (1181 Budapest, Kondor Béla sétany 8.)

Jelen vannak: a meliékelt jelenléti iv szerint.

A Képviselo-testiilet 17 fével hatdrozatképes.

Szaniszl6 Sandor: kdszonti a jelenlévd testilleti tagokat, vendégeket és a hivatali dolgozokat.
Megillapitja, hogy a Képviseld-testiilet 17 fével hatarozatképes. Elméletben zart iilésen
targyaljak a meghivoban szereplé 1. napirendi pontot, viszont tekintettel az elSterjesztés
tarsadalmi sdlyara azt inditvanyozza, hogy dontson a Testiilet arrol, hogy az 1. sz. napirendet
nyilt iilésen targyaljak. Kéri kézfelemeléssel szavazzanak.

(jelen van 17 f& képviseld)

282/2022. (X1.14.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiilete 17 igen szavazattal egyhangilag ugy dént, hogy a meghivéban szereplS 1. sz.
napirendi pontot nyiit {ilésen targyalja.

Hatarid6: 2022. november 14,

Felelos: polgarmester

Szaniszl6 Sandor: megéllapitja, hogy elfogadtik a javaslatot, tehat nyilt tilésen targyaljik az
1. sz. napirendet. K¢ri dontsenek a meghivonak ezen valtoztatdsaval a napirendekrél is, szintén
kézfelemeléssel.
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(jelen van 17 f6 képviselo)

283/2022. (X1.14.) sz. hatarozat '

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel§-
testiilete 17 igen szavazattal egyhangulag elfogadja a meghivoban szerepld alabbi napirendi
pontokat és azok targyalasi sorrendjét:

1.) Dontés a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltato Nonprofit Kézhaszn Kft.-vel kétott
Vagyonhasznalati megallapodas modositasarol

KT-184/Z irtiilds dtv—46 4 .

(a Képviseld-testiilet 282/2022. (X1.14.) sz. hatdrozata szerint nyilt iilésen targyalia)
Eléterjesztd: Kérds Péter alpolgarmester

2.) Tajékoztatdk, bejelentések

Szaniszloé Sandor: megallapitja, hogy a napirendeket elfogadtak, levezetést atadja KOros Peter
alpolgarmesternek.

1) Déntés a  Pestszentlfrinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgéltaté Nonprofit
Kozhasznia Kft.-vel kotott Vagyonhasznalati megallapodis médositasarol

KT-184/7  Zértidést——(Métv46:-§-(2)-bekezdés-e)-pontia-alapjin)
(Levezet$ elndk: K6rds Péter alpolgdrmester, eldterjesztd: Koros Péter alpolgarmester)

Kéros Péter: , Tisztelt Képvisel-testiilet! Egyrészt kiszoni, hogy a rendkiviili iilésre eljottek.
Az elbterjesztésbil ltszik — és azt gondolom igyekeztiink megindokolni ennek siirgdsségét —,
a sajtoban is megjelent, illetve a szakmai egyeztetési korékdn mdr atfutott az az egészségiigyi
elldté rendszer megljitdsarcl szolé torvény-tervezet, amely az dnkormdnyzatoktol —
amennyiben igy a jogszabalyalkoté elfogadja — a szakorvosi, illetve az alapellatasi feladatokat
a jelenlegi onkormdnyzati feladat és hataskorbdl elvonna. Azt gondolom mindannyiunknak
kizés emlékei vamnak azzal kapcsolatban, hogy a keriileti egészségiigyi ellatdsnak az
infrastruktirdja a mindenkori énkormadnyzat szdmdra a mai napig ez mennyire fontos, illetve
milyen mértékii beruhdzdsokat hajtottunk végre ebben az infrastruktira rendszerben, mind az
ingatlandllomdny, mind a miszerezettség tekintetében. llyen tipusu dllamositasi kiserlet zajlott
kb. 10 éve, amikor kizdsen éltiik végre azt, hogy a kerillet tulajdondban 1évé oktatdsi
intézmények tekintetében szintén dllamositdsi folyamat ment véghe és azt gondolom, hogy
annak a tapasztalatait — partallastol fiiggetleniil —, ma mdr az egész orszdg megvonhatta,
napjainkban meg azt hiszem kiilondsen aktudlis. Tehdt nem lett egy sikeres toriénel, azt
gondolom ebben a keriiletben, ezzel, az asztal k6riil mindannyian valosziniileg egyiitt tudunk
rteni, nemesak szakmai részét tekintve, hanem annak az ingatlan portfolionak a tekintetében
sem, amely vagyonhasznositds tekintetében az oktatdsban elkeriiltek a keriileti
Onkormdnyzattl. Jelen elGterjesztés ugye azt a célt szolgdlja, hogyha és amennyiben ez a
korményzati szdndék bekovetkezik, ami az egészségiigyi elldto rendszer dtalakitasat célozza,
akkor a keriileti Onkormdnyzatnak legyen mozgdstere és ne legyen egy olyan ,, béna kacsa™
helyzetben, mint adott esetben volt 10 évvel ezeldtt. Kiovetkezésképpen az elmult masfel-két
hétben jogdsz kollégdkkal, illetve a szakorvosi rendeld menedzsmentjével elkészitettik azt az
onok eldtt 1évé hatarozati javaslatot, amelybdl ugye — ha elolvastdk az eldterjesztést —, akkor
latszik, hogy mindez, amiben ma a Képviseld-testiilet dontését kérjiik, az alapvetden egy
feltételes dllapot, az csak abban az esetben lép hatdlyba, ha és amennyiben az Onkormanyzattol
az egészségiigyi feladatelltdas elkeriil. Ebben az esetben lépnének hatalyba azok a
valtoztatasok, amelyek ezen ingatlanvagyon tekintetében — reményeink szerint ~ egyrészt
védelmet, illerve késébb barmilyen tipusti jogi alapot a barmikori keriileti Onkormdnyzat
szdmara megteremtik. Engedjék meg, hogy még egy adalékot az eldterjesztéssel kapcsolatban
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elmondjak. A kollegakkal osszeallitottuk azt, hogy gvakoriatilag 201 1-t6l milyen nagvsdagrendii
beruhazasokat hajtott végre a mai napig ez a keriilet kozéssége ezekben az dllomanyokban. A
kimutatasaink szerint kozel 2,2 milliard forintmyi infrastrukturalis, tovabba 799 kozel 800 millio
eszkozberuhazas zajlott le, ezen tulmenden palyazati pénzekbol kizel, kicsit t6bb, mint 1,5
milliard forint az, ami az elmult — mondjuk ugy, hogy 12 év , mérlege” csak a beruhazasok
tekintetében. Maganak az ingatlanvagyvonnak...tekintettel arra, hogy ezek most jelenleg nem
forgalomképes kategoriaban vannak, ezt forgalomképesbe kéne dtmindsiteni, reméljiik,
oszintén remelem eloterjesztokent is, hogy erre nem lesz sziikség, boven 16bb, mint 10 milliard
Sforintrol beszéliink. Azt gondolom, hogy ez elég fontos ahhoz...és a korabbi tapasztalataink —
utalok még egyszer a kozoktatas allamositasaval kapcsolatos folyamatokra —, akkor tudunk
felelésen eljarni, hogyha a bdrmikori Onkormdnyzat szamdra megteremtiiik annak a
mozgdsterét, hogy a keriilet tulajdondban lévd egészségiigyi ingatlanvagyon hasznositasa
tekintetében egyaltalan kevdezési lehetisegiink is legyen egy esetleges allamositas nyoman. Ezt
a célt szolgalja ez az eldterjesztés, ezért kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy ezt ebben a
Sformaban tamogassak. Koszénom szépen.”

Té6th Kéalmannak adja meg a szét.

Toth Kalman: |, UdvozIok mindenkit, a dolgozokat, a tisztelt képviseloket és a varosvezetést.
Azt szeretném megkérdezni, hogy valami dokumentumot tudna mutatni nekiink Kords ur,
amiben...amire ezt a viziot alapozzak? Tehdt, hogy meg tudjuk nézni a dontéshez, hogy ez egy
vizio vagy valosagos dokumentum, mert nekiink nincs a birtokunkban ilyen.”

Koros Péter: |, Természetesen ezt elektronikus titon a kollégak el fogjak onnek kiildeni, igen.
Azért ez...értem a hozzdszolast, de itt..."”

Toth Kalman: , Az a helyzet, hogyha nincs most a keziinkben ez a dokumentum, mi nem tudunk
dontést hozni! Tehat, nekiink sziikséges az, hogy lassuk ennek az irasos formajat, lassuk, hogy
mi a tervezete — az eloterjesztés egy tervezetre utal —, gondolom onék a birtokaban vannak,
mert dontést készitettek eld erre alapozva. Mi nem vagyunk a birtokaban és az eloterjesztés sem
tartalmazza ezt a dokumentumot. Ugyhogy ennek hidnydban nem tudunk felelds dontést hozni.”

Koros Péter: ,, Polgarmester urral értelmezziik, de azt gondolom, hogy képviselo ur arra a
kormany elé keriilt torvénytervezetre gondol, ami alapjan ez az elbterjesztés késziilt. Képviselo
ur, azt tudom onnek mondani, hogy ezt szerintem a mai napon éndk meg tudjak kapni, jogdsz
kollegdk ezen sokat dolgoziak, tehat nyilvan ez annak fényében késziilt el. Ha gondolja, akkor
— csak ez egy viszonylag hosszu anyag —, tehat lehet, hogy csinalhatunk olyat, hogy kériink most
sztinetel, de az anyag terjedelmére valo tekintettel az kevés lesz ahhoz, hogy ezt helyszinen
értelmezzék, éppen ezért azt tudom javasolni, hogy ondknek ezt természetesen elektronikus uton
még a mai napon megkiildjiik. ” '

Téth Kalman: ,, En azt gondolom, hogy hatdrozott manddtummal élek azzal, hogy amennyiben
nines ilyen dokumentum, amit mi nem tudunk megvizsgalni és nem tudjuk szakértokkel is
megvizsgaltatni a tartalmat, mi nem tudunk felelds dontést hozni. Ugyhogy akdr a sziinet, akdr
a kesobbi email elkiildés erve alkalmatlan a mi szamunkra. Ha azt ugy gondoljak, hogy felelds
donteést hozunk és eljuttatjak a dokumentumokat és elég idot adnak arra, hogy megvizsgaljuk
szakertdk bevonasaval, hogy ez egy valos vizio vagy csak egy politikai kérés az ondk részérdl,
akkor tudunk errdl beszélni, ennek hianyaban nagyon nehéz déntést hoznunk.”
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Koéros Péter: , Képviseld urnak felhivom a figyelmét arra és nyilvin elfogadom az dn
véleményét, de a rendkiviili képviseld-testiileti iilés SzMSz-ben szabalyozott kdriilményei ugye
24 Sraval teszi kotelezévé az anyag meghkiildését a testiileti iilést megelézden. Az anyag pénteken
kora déleldtr, 10 érakor megkiildésre keriilt, tehdat hogyha...én azt gondolom, hogy ha dndk
szamdra vagy az on szdmdra ez az anyag...lehdt a felelds dontéshozatalhoz kapcsolodoéan ez
az anyag valéban ennyire fontos, akkor ezt akdr hétvégén — hétvégen is szoktunk ugye mds
iigyekben email-eket nézni —, illetve ezt a mai napon a képviseld-testiileti iilésig is irdsban
megtehettek volna. ”

Kadar Tibor képviselonek adja meg a szot.

Kadar Tibor: ,, Az lenne a kérdésem, hogy ha ezt tudnd-e alpolgarmester egyértelmiisiteni,
hogy azért szeretnék forgalomképessé tenni az ingatlanokat, ha és amennyiben az a vizio, amit
anék felallitanak, hogy itt az dllam dllamositand az egészségiigyet, akkor szeretnék értékesitent
ezeket az ingatlanokat, meg szeretnék sziintetni, azt vdrjak, hogy az allamtdl kapjanak
kartalanitast, mi a célja?”

Kéros Péter: , A képviseld ur ravilagitott, kdszéném szépen a kérdését. Természetesen a
kdrtalanitas. Tehdt nem gondolom, hogy az az énkormdnyzat vagy azok az onkormanyzatok,
beleértve a korabbiakat is, akik — az elején nem véletleniil hoztam ezt a példat —, tényleg eron
feliil ruhdztak be mindig ebbe az dllomanyba és mindig is a szivén viselték a keriilet
lakossdaganak egészségiigyi elldtdsdt, annak valaha ebbe az ingatlanvagyonnal értékesitési
szandéka lenne. Kdrtalanitdsi szempontokat kell ilyenkor figvelembe venni, illetve még egy
nagyon fontos dolgot Kddar tir azt, hogy arra is meg kell teremteniink kézosen a jogalapot, ami
sajnos a kozoktatdsi intézményeknél nem keriilt megteremtésre, hogy ma az énkormanyzatoknak
nagyon korldtozottak a jogi eszkdzei, amelyek példiul a Klebersberg Intézményfenntartoval
szemben a mi tulajdonunkban 1évé, de naluk vagyonkezelésben Iévé kdzoktatasi intézményekben
torténé beruhdzdsok kapesan, a tulajdonosi jogainkat viszonylag kovldtozottan tudjuk
érvényesiteni. Arra késziiliink, és az a feladatunk kozdsen — meglatdsom szerint — hogy egy
ilyen szitudcidba felelésen az egészségiigyi ingatlanvagyont ne engedjiik bele. Tehat, ma jo
esetben Klebersberg Intézményfenntartéval szemben jogi lehetéségeink abban meriilnek ki,
hogy évente egyszer kérhetiink egy tdjékoztatist a tekintetben, hogy a keriileti iskoldkban milyen
beruhdzdasokat kivan végrehajtani, de a tekintetben, ha 6 csak a természetes amortizaciot sem
tudja ~ mert nincs ré pénze — visszapotolni, nekiink mar nincsen benne tulajdonosként semmi
eszkoziink, maximum tudomdsul vehetjiik és év végén megkérdezhetjiik a Klebersbergtol, hogy
. Azokat, amiket az év elején leadtdl, azokat megcsinaltad-e? Azoknak a mindségere,
dsszetettségére, elégségességére nekiink nincsen semmilyen rdhatdsunk, mert nincs rd
szerzédéses alapunk. Az egészségiigyi ingatlanvagyon tekintetében nem szeretnénk egy
ugyanilyen szitudciot legydrtani. Tehdt, ésszefoglalva még egyszer Kijelentheljitk, hogy
semmilyen értékesitési szandék nincs azt gondolom az Onkormanyzat vezetésénél,
vagyonvédelem, illetve kartalanitdsi szandékunk van, illetve azoknak a késébbi szerzddéses
konstrukcidknak a megteremtése, ennek az alapjait szeretnénk ezzel megteremteni, ami pont azt
szolgdlja, hogy példaul azok az dllapotok, amit ma egy Karinthy Gimndziumndl latunk, hogy
gyakorlatilag lassan a gyerekek fejére dzik a tetd, ne fordulhasson eld soha egy keriileti
egészségiigyi intézményben akkor, ha az allam elviszi a szolgditatast. Tovabbi kérdések?”
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Toth Kalman: , Arra szeretnék reflektdalni, hogy a pénteken kikiildott zart anyagot nem tudtam
megnyitni, hétvégén nem volt énkormanyzati munka, én hétfon, ma délelott a koliégdakkal,
Karay Tivadarral, Testiileti Irodaval probaltam egyeztetni, ott iiltiink kozésen a gép eldtt,
megnyitottuk és az én lerakat-dossziéemban, a KT-mappaban nem ldtszott ez az eléterjesziés,
tehat nem tudtam megnyitni. Damsa ur segitett abban, hogy az & gépében megnéztiik. Tehat,
én kb. 13 orakor tudtam ezt érdemben elolvasni és egyébként nem tartalmazza azt a hattér
anyagot, ami alapjan donteni lehetne.”

Kords Péter: koszoni, tovabbi hozzaszolot nem 1at, kéri a KépviselO-testilletet, hogy a két
hatarozati javaslatrol egyben, kézfelemeléssel dontsdn,

(egyben szavazasnal jelen van 17 {6 képviseld)

284/2022. (X1.14.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL kerillet Pestszentiérinc-Pestszentimre Onkormanyzata (a
tovabbiakban: Onkormanyzat) Képvisel6-testiilete 11 igen szavazat és 6 tartozkodds mellett az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl széld
15/2013. (V.31.) 6nkormanyzati rendelet 19. § (1) bekezdés e) és f) pontjai, valamint a 20. §
(2) bekezdése alapjan vigy dont, hogy az Onkorméanyzat és a PestszentlSrinc-Pestszentimre
Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kézhasznu Kft. kézott 2019. julius 31. napjan létrejott —
¢s 2021. november 18. napjan, majd 2022. junius 22. napjan modositott — Vagyonhasznélati
szerz0dés (a tovabbiakban egyiitt: Szerz6dés) az elGterjesztés 2. szami mellékleteként csatolt
szerzOdés modositas tervezet szerinti tartalommal keriiljon modositésra.

A KépviselG-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a Szerz8dés 3. szamt
modositasanak véglegesitést koveté megkotésére €és az egyéb szikséges intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2022. december 15.

FelelGs: polgarmester

285/2022. (X1.14.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata (a
tovabbiakban: Onkormanyzat) Képvisel6-testiilete 11 igen szavazat és 6 tartzkodas mellett
ugy dint, hogy amennyiben az iranyadoé jogszabalyok az egészségiigyi alapellatasi kozfeladat,
valamint az egeszsegi.igyi szakellatasi intézménymitkodtetési kotelezettseég keretében ellatando
egészségiigyi szakellatasi feladat teljesitését méar nem az Onkormanyzat feladataként
hatarozzak meg, ugy az Onkormanyzat ellatasi kitelezettségébdl kikeriil6 feladatok ellatasara
biztositott ingatlanok forgalomképesség szerinti besorolasat korlatozottan forgalomkeépes
besorolasrol forgalomképes besorolasra modositja.

A Képviselo-testiilet felkén és felhatalmazza a polgdrmestert az ingatlanok forgalomképesség
szerinti besorolasanak modositasa érdekében szilkséges intézkedések megtételére, az
Onkorményzat vagyonardl, a vagyontirgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél széld
15/2013. (V.31.) énkorményzati rendelet modositdsanak elokészitésére és Keépviseld-testiilet
elé terjesztésére dontéshozatal céljabol.

Hatarid6: 2023. december 15.

Felel6s: polgarmester

Kdros Péter: megallapitja, hogy a hatarozatot a Testlilet elfogadta, a napirendi pont targyalasat
lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.
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2.) Tajékoztatdk, bejelentések

(Levezetd elndk: Kérds Péter alpolgarmester)
Koros Péter: egyebekben megadja a szot Galgoczy képviseld irnak.

Galgéczy Zoltan: , Kdszénom szépen a szol. Sok szeretettel kiszontSk én is mindenkit. Egy
tdjékoztatast szeretnék kérni polgdrmester urtdl vagy jegyz6 urtol a Gyékény tér rendezésével
kapesolatosan, a kiltségvetés tartalmaz — emlékképeim szerint — egy 25 millio forintos osszeget
és mikor varhatéak a munkdlatok elkezdése, mert lassan kimegyiink az évbol? Koszénom.”

Kéros Péter: , Ha megengedi Képviseld ur, erre én vdlaszolok, beruhdzasokért felelds
alpolgdrmesterként. A Gyékény térrel kapcsolatban — jelen tudomdsom szerint — a novemberi
képviselb-testiileti iilésre fog érkezni az az elbterjesztés, amely a beruhazasi alapokmanyt
tartalmazza. Osszegszeriien szerintem magasabb Gsszeg van mint, amit képviseld tr mondott.
A beruhdzasi alapokmadny a novemberi képviseld-testiileti iilésre fog beterjesztésre kerilni,
ugve ez egy tervezési, engedélyezési folyamaton dtmené beruhdzds volt, amelynek az
engedélyeztetési eljardsa (most nincs itt Marosi Zoltan kolléga), de mult héten még valamelyik
szakhatésagi engedélyért még futottak versenyt a kollégdk, azt tudom, de azt reméljiik, hogy a
novemberi képviseld-testiileti iilésve minden rendelkezésre dll, hogy ezt a beruhazdst meg
lehessen valositani. Ezt kdvetSen pedig utdna, ha a Képviseli-testiilet igy dont és a jove évi
koltségvetési rendelet az ehhez szitkséges forrdsokat tartalmazza, akkor természetesen a
sziikséges beszerzési eljdrdsok lefolytatasat koveten ez a beruhdzds meg fog valdsulni,
valamikor a jové evmek a kdzepeén.”

Mas kérdezé nincs, a napirendi pont targyalast lezarja, nagyon kdszoni mindenkinek a
részvételt, az lilést bezérja.

(A KépviselS-testiilet az eldterjesztésrdl nem hozott hatarozatol.)

Km.f

Szaniszlo Séﬁﬁb
polgarmester

Jegyzdkonyv lezarva: 2022. november 14-én, 15 éra 20 perckor

.r-

n_.a,

JegyzOkonyvvezetd: Pongone M'érton Marta
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