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Késziilt: a Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag 2022. februdr 9-én, a
Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti Auldban (1184 Bp., Ull6i ut 400.) megtartott rendkiviili nyilt
{ilésén.

Jelen vannak:
Bizottsag részérdl: Banga Zoltan elndk, Dabasi Ottoné alelndk, Kassai Daniel, Toth Kalman,
Baranyi Sandor, Székely Imre, Mester Istvan

Hivatal részérdl: Petrovai Laszlo alpolgdrmester, Somody Lasz16 alpolgarmester, dr. Korodi-
Juhasz Zsolt féosztalyvezeté (JTPF), Jankovits Vera foépitész (FFF), Baksa-Valanszki Séra
foeépitészi asszisztens (FFF)

Meghivottak részérél: Ferenczi Istvan (XIX.ker.@nk.); Lukacs Norbert, Hantos Gyula, Szab6
Mark, Weisz Attila, Kovacs Zsolt - Ring Kft.; Horn Gergely, Batori Gabor, Hernesz Csilla,
Farkas Dora — BFK; Téth Kinga - Fomterv Zrt.; Kurucz Tibor, Jani Mihaly - SpecialTerv
Kft.; Fazekas Bence - Utiber Kft.; Bod6 Imre, Tiiske Tamas - NIF Zrt.; Forgacs David, Déli
Maté, Hartung Melinda - BFK

A Bizottsag 5 fovel hatarozatképes.

Banga Zoltan: tisztelettel kOszonti a megjelent vendégeket, 6riil, hogy ilyen sokan megjelentek
a bizottsagi iilésen. Kdszonti Petrovai Laszlé alpolgarmester urat, a Bizottsag tagjait €s a
Hivatal munkatarsait is. Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 fovel hatarozatképes. Kéri a Bizottsag
véleményét a meghivoban 1€vo napirendekrél és azok sorrendjérol.

(felen van 7 fG bizottsagi tag)

2/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatdrozat

Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormaényzata Képvisel6-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlodési Bizottsaga 7 igen szavazattal
egyhangilag elfogadja az alabbi napirendi pontokat és azok targyalasi sorrend;jét:

1.) Dontés Kobanya-Kispest - Lajosmizse vasitvonal (142-es vasutvonal) elévirosi céla fejlesztésének és
villamositasanak elGkészitése targyn ,.Dontéselokészitd és Megvalosithatosagl Tanulmany” véleményezésével
kapcsolatban

TFFB-02

2.) Doéntés Budapest Liszt Ferenc NemzetkGzi Repiiltér koziuti elérhetlségének javitdsa cimi projekt
Dontéselékészité Dokumentacid (DeD) véleményezésével kapesolatosan

TFFB-03

3.) Egyebek
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Banga Zoltan: ismerteti az elsének targyaland6 napirendi pontot.

1.) Déntés Kébanya-Kispest - Lajosmizse vastitvonal (142-es vasutvonal) elévarosi c¢éhi
fejlesztésének ¢és villamositasanak eldkészitése targya ..Dontéselokészité és
Megvalésithatésagi Tanulmany” véleményezésével kapesolatban

TFFB-02

(Eloterjesztd: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Banga Zoltan: eléterjeszté képviselGje Petrovai Laszlo alpolgarmester. Felkéri Batori Gabor
urat, hogy roviden ismertesse a tanulmanyt, amit mar a bizottsag tagjainak volt alkalma
megismerni egy informalis {ilésen, de kéri, hogy a kritikus dontési pontokra vilagitson ra.

Batori Gabor: koszonik szépen, hogy eljChettek és bemutathatjdk a Dontéseldkeészitd
Tanulmany eredményeit, kormanyhatarozatuk van a Lajosmizsei vonal tervezésére ill. forrast
is kaptak. ICOP EU-s forrasbol terveztetik. A Lajosmizsei vonal jelenlegi allapota és
utasforgalmi vonzoképessége nagyon alacsony, aminek alapvetd oka az infrastruktira és a nem
kedvez$ menetrendi kindlat. A projekt kapcsan itt csicsidében 6 vonatpar tudna kozlekedni,
ehhez nyilvan infrastruktarat kell fejleszteni, kétvaganya kialakitasokat kell a vasiti palyan
késziteni, ill. a vasit elvago hatasat kiilén szintli kozati atkeldkkel orvosolni. Erre vonatkozdlag
kiildtek az Onkormanyzatnak egy révid kivonatot a javasolt miiszaki megoldasokrol. Nyilvan
ismerik az Onkorményzat véleményét, hogy mit tAmogatnak, nyilvan vannak kiilénbségek a
miiszaki tartalom vonatkozisaban az Onkormanyzat és az 6 véleményiik kozott. A BFK
feladata, hogy egy olyan projektet készitsen el6, ami tavlatban is finanszirozhatd és
megvalosithaté. Egy ilyen vasuti projektet EU-s finanszirozasbol lehet kivitelezni, ehhez
kapcsolodoan megvaldsithatésagi tanulméanyban be kell mutatni a projektnek a megtérilését.
Nyilvén az utasforgalmi hasznok azok korlatozottak, tehat bizonyos szint folé nem emelhetdek,
még gy is, hogy a vonal 5000 utasforgalmi nap helyett a késziil6 fejlesztés egy 3,5-4-szeres
utasforgalmi ndvekedést prognosztizalnak. Figyelnilik kell arra, hogy ez egy finanszirozhaté
projekt legyen és e kapcsan lesznek majd véleménykiilonbségeik azzal kapcsolatban, hogy a
keriileti kérések mennyire teljesithetGek. Egy szakaszon, Kispest és a XVIIL. keriilet hataran fut
a vasutvonal a Derkovits u. — Ady Endre 0t k6zott, a kispesti szakbizottsag el6tt mar egy héttel
ezelott bemutattak a projektet. Van egy bizottsagi hatarozatuk, ami arrol szol, hogy alapvetéen
azon a szakaszon egy magasvezetés(i valtozatot tamogatott a Kispesti Onkormanyzat. A projekt
kovetkez6 fazisa, hogy egy engedélyezési tervet kell csindlniuk, amihez pontosan meg kell
mondaniuk a tervezdnek, hogy mi az a miiszaki tartalom, amit tervezzen tovabb. Ezt ugy tudjak
biztonsaggal megtenni, ha ebben birjak az érintett onkormanyzatok tdmogatdsat, birjak az ITM,
mint finanszirozé és a MAV, mint iizemeltets tamogatasat is. Tehat, nagyon sokféle véleményt
kell becsatornazniuk ahhoz, hogy ¢z a tovabb tervezés egzakt modon megtorténhessen. Most
atadna a szot a tervezOnek, aki ismerteti az anyagot, fokuszalva a problémas helyekre, ill.
bemutatnak még a kispesti szakaszrol egy masik magasvezetésii valtozatot is, aminek az
alapvet6 indoka az az, hogy az lizemeltetdé a magassagi vonalvezetés tekintetében bizonyos
kotottségeket probal feléjiik tAmasztani és ez azt okozza, hogy ezek a kiilén szintii keresztezések
nem biztos, hogy teljesen egy szinteltolassal, eléfordulhat, hogy csak fél szinteltolassal tudnak
megvaldsulni, de erre a tervezd kiilon kitér és akkor utana szivesen valaszolnak a kérdéseikre.
Koszéni szépen a figyelmet.

Banga Zoltan: felkéri Kovécs Zsolt urat, hogy ismertesse terveket.
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Petrovai Laszlo: elmondja, hogy volt egy informalis bizottsagi {ilés, ahol megismerhették a
terveket.

Koviacs Zsolt: kdszoni szépen, elmondja, hogy nagyon roviden szeretné bemutatni ennek a
Dontéselékészitd Tanulmanynak a tartalmét fokuszalva a tervezett dllapotra, utdna szivesen
vélaszolnak minden kérdésiikre.

(Bemutatja kivetiton a terveket.)

Banga Zoltan: készoni szépen. Uj dolgokat is megtudtak és latvanyban is sokat segitett nekik
a megértésben. Kéri alpolgdrmester urat és fOépitész asszonyt, hogy pér mondatban
véleményezzék az anyagot, hogy segitsék a dontésiiket.

Jankovits Vera: kicsit szomoru, hogy a legjobban preferalt valtozatra anyagi forras szitkossége
miatt nincs lehetdség, mert véleménye szerint féleg a kispesti térségben a vasut helye a térszint
alatt lenne ezen a sliri varosi sz&vetben. A pilléreken allo, atjarhato, felemelt vasiti megoldas
lett volna a masodik, tehat igazabol azt a kispesti térségnél el tudja képzelni. A Nemes utcanal
nehezen tudja elképzelni, hogy a buszt egy patkd alaku mélyvezetéssel ott leviszik, sok
szanalassal jarna, viszont lehet, hogy ezaltal egy igazi varoskzponti rész egyszerre, egy idSben
létre tudna jonni. Nem tudja, hogy itt a vasit mennyire lenne elzérva egy keritéssel.

Baitori Gabor: a modellen zajvédé falak vannak, meg életvédelmi keritések. Esztétikailag ez
egy atlathatd dolog lenne, ill. zaj szempontjabol pedig készil egy komyezetvédelmi
hatdstanulmény, amely pontosan meg fogja tudni mondani, hogy hol szitkséges zajvédelmi
létesitmény. Itt egy megujult infrastruktira és egy csendes gordiléatlomany az egy hatalmas
elényt fog jelenteni.

Kovacs Zsolt: a Budapest-Esztergomi vasutvonalat tudja fethozni példaként, ott ezek a csendes
motorvonatok jamak, amelyeket igazabol alig lehet hallani és igen, megerdsiti, hogy ez a
keriiletnek egy lehetGség arra, hogy ezt az alkGzpontot tovabb tudja fejleszteni ennek a vasti,
kdzlekedési beruhdzasnak az apropdjan, azontdl, hogy a hangsuly itt egy nagyon utasbarét,
komyezetkiméld kézlekedés felé mozdul el. Pestszentimre térségébdl a legjobb kozlekedés a
vasit lesz, sokkal jobb utazdsi idét biztosit, mintha barmi mas kdzlekedési eszkozt
hasznalnanak.

Jankovits Vera: pontosan, ha menetrend szerint és tizpercenként fog jarni, akkor Oriasi lesz.

Kovacs Zsolt: viszonylag ez egy zért, vasuti lizem jellegii fejlesztés lesz, tehat nem nagyon fog
itt mas vonat el6fordulni, ezért ennek a menetrendszeriisége is jobb lesz, a legrosszabb a ceglédi
vonal az orszagban, de Osszehasonlitva egy vegyesforgalommal, akkor ez inkbb olyan lesz,
mint egy HEV-jellegii szolgaltatas.

Horn Gergely: a zajvédéfalakkal kapcesolatban elmondja, hogy itt nagy dilemmadban van a
MAYV, mert ez a vasutvonal hivatalosan orszagos kozforgalmu vasttvonal, amin elvileg
tehervonat is kozlekedik, de ezt nem is nagyon szeretnék. Esetenként katonai vonatok
elofordulnak, mert vannak honvédelmi létesitmények a vonal déli részén, de nem rendszeresen.
Nem szeretnek, hogy gy kelljen azt a vasiitvonalat méretezni, hogy zajvédelem szempontjabol,
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rendszeres tehervonati forgalomra legyen kalibralva, tehat inkabb elkeriiln€k, hogy 4-5 méteres
zajvéddfalak jelenjenek meg Pestszentimrén végig.

Jankovits Vera: ez elképzelhetetlen.

Koviacs Zsolt: ezt mindenképpen zajszamits szempontjabol kellene méretezni, illetve mindent
meg kell tenni annak érdekében, hogy varosképbe i116 legyen. Erre mar lehet jo példakat talalni
Magyarorszagon is.

Jankovits Vera: mindenképpen a vasit elvago szerepét azt oldani kell. Kéri mutassa meg neki
a 2/b valtozatot.

Horn Gergely: megmutatja a 2/b véltozatot és elmondja, hogy az a kérdés, hogy az egyenesen
mend Nagykdrdsi Utnak le kell-e menni a lyukba vagy nem?

Koviacs Zsolt: mindenképpen le kell mennie a lyukba, mert ahhoz nincs hely, hogy a
Nagykdrosi 0t meg mellette egy plusz rampa is elférjen.

Toéth Kalman: szerinte ez az egyik legrosszabb megoldas.
Jankovits Vera: igen, mert még er6sebb az elvago hatasa.

Kovacs Zsolt: igen, ez igy van. Ez egy hosszan elnyild, nagy tdjsebet ejtd létesitmeény, mintsem
egy varosi alkdzpontba illeszkedd beruhazas.

Batori Gabor: ez inkabb egy kozlekedési 1étesitmény.

Kovacs Zsolt: ez igy van, de mint miiszaki lehetGséget szamitasba kell venni.
Jankovits Vera: akkor § a lehetséges valtozatok koziil a 2/c-t tamogatja.

Banga Zoltan: kérdés, vita szakaszban megadja a szot Toth Kalman képvisel6 urnak.

Téth Kalman: vannak, akikkel nagyon rég dolgoznak egyiitt, nemcsak a projekt keretében,
hanem a Ferihegyi Gyorsforgalmi ut tervezésében is. Az Ull6i ut és Kispest keresztezddésénél
a szintbeni keresztezédésnek ugye két valtozata volt, az egyik az a félszintbe val6 eltolas, a
masik meg egy teljesen kiemelt, magas. Abban egyetért foépitész asszonnyal, hogy ott talan
még az a megoldas elfogadhatd. Egy kérdése lenne, hogy mivel ott egy MAV-teriilet lesz és
egy nagyon komoly szIémosodés van minden ilyen magasvasit alatt, annak hosszatavon
véarosképi szempontbél milyen hatasa lesz? Sok pénzt kolt a kerillet annak a térségnek a
rehabilitacidjara, szeretnék azt a részt felemelni, viszont ez a megoldas ennek ellene megy. A
kovetkezd megoldas az Ady Endre ut, azt mar régen targyaltdk a 42-es villamos okan, az ott
elfogadhat6. A Méta utca infrastruktiraja nem lesz alkalmas arra, hogy ott egy P+R parkolot
kialakitsanak, a Méta utcai feliiljaré mar most titlterhelt, aluitervezett, nem birja el a forgalmat.
Akik az M5-6snél érkeznek be az agglomeraciobdl, nem lesz megoldhat6, hogy azon az iton
bejussanak a tervezett P+R parkoldba, ha nem lesz fejlesztés a kozlekedési infrastruktaraba.
Annak idején, amikor az a csomopont késziilt, akkor sajnos az voit az egyik feladata a
csomépontnak, hogy a két nagy bevéasarlo centrumot kiszolgélja és arra hordja ra a forgalmat
elavult kozlekedési megoldasokkal, 1ampakkal, korforgalommal. Sziik volt a koltségvetés, még
bicikli Gt sem létesiilt rajta és gyalogjaré sem, pedig mar akkor kételezé volt jogszabalyilag,
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mégis igy lett atadva. Nagyon komoly elvagd hatasa van €s féleg abban a tekintetben, hogy
ennek a kertiletnek a legfobb problémaja a keresztiranyl forgalom. Mivel a tervezett M0-as
nem azon a csomoponton haladt, ahol kellett volna haladnia, ezért az MO0-4s azt a szerepet nem
tolti be, hogy a Dél-pesti régiét harantirdnyban megkozelithetébbé tegye, ezért a teljes
harantirény1 forgalom ezen a Méta utcai csomoponton majd késébb a Kéhidon megy keresztiil.
Ha ezt még megterhelik pluszban az agglomeraciobol érkezbkkel, hogy azon keresztiil vezetik
a parkoloba, szerinte itt olyan kozlekedési kaosz lesz, ami nem lesz kezelhet6. Ha tovébb
mennek és elérkeznek Pestszentimre kozpontjaba, hat ott méltatian a helyzet. Ok varosképi
szempontbol lokalpatriotak, szeretnének egy élhetd, szép keriiletet teremteni, f6leg, ha mar
érkeznek Unids forrasok is. O azt 1atja, hogy ez a tajseb, nem tudja mésként nevezni és megérti,
hogy koltséghatékonynak kell lennie a projektnek és azt is megérti, hogy a megvalosithatosagot
veszélyeztetik, ha plusz koltségeket tesznek bele, de azért lassak be, hogy ez egy hosszl
beruhazas, az egyik vége kiszolgalja a kecskeméti, a masik vége az itteni agglomeraciot, nekik
is nagyon fontos ez a beruhézas, de ezt most nagyon nehéz lesz megemésztenitik, hogy a
jelenlegi imrei csomopont hogyan lesz atépitve. Lesznek kisajatitasok, bontasok, ami belevag
a lakossagi szvetbe és még igy is bonyolultan, a buszt keresztbe viszik meg a forgalmat egy U
betiivel, tehat neki ez nem tetszik, megmondja 6szintén, de ha meggy6zik arrél, hogy ez a
beruhazas megvalosithatésdganak a rovasara menne, ha barmi mast javasolna, akkor azt
mondja, hogy gondolkozik rajta, hogy elfogadja-e, de most szamara nem megnyugtatd ez a
megoldas. A masik az, hogy ez sokkal nagyobb horderejti a keriilet életében, minthogy ezt most
a bizottsagban eldontsék, hogy hogyan legyen, azt gondolja, minimum a Pestszentimrei
Viarosrészi Onkormanyzatot Sssze kellene hivni és az ott é16 embereket tajékoztatni, hiszen az
0 komyezetiikrél van szd. Kezdeményezi, hogy az anyagot a Pestszentimrei Varosrészi
Onkormanyzat targyalja meg és még egy képviselo-testiileti dontést is el tudna képzelni az
ligyben, hogy ne a bizottsag dontsén ebben, ne vegye ezt a felel6sséget magéra, hanem a
Képvisel§-testiilet dontsdn errdl. Hosszutavra kell donteni, ami meghatarozza a keriilet életét,
élhetdségét. Voltak elképzeléseik az ITS-ben errdl, nagyon sok plusz hozadéka van ennek,
nagyon oriilnek neki, de azt gondolja, hogy errdl még targyalni kellene.

Banga Zoltan: képviselGtarsanak mondja, hogy kifejezetten kérték, hogy az anyag keriiljon a
Képvisel6-testiilet elé is, a Bizottsag véleményt formal réla és utana fogja targyaini a Testiilet
18.

Petrovai Laszlé: a marciusi rendes képvisel6-testiileti ilésre be fog menni az anyag és a
részonkormanyzat is fogja targyalni elétte.

Kassai Déaniel: kérdezi, hogy a XVIII. keriilet vonatkozasaban hany ingatlant érint a kisajétitas
és meg tudnék-e mutatni a térképen, hogy melyek azok a részek, ahol mindenképpen ez
sziikséges?

Batori Gabor: szerinte abban a kivonatban, amit atkiildtek, abban vannak szamok az
érintettségre vonatkozoan, Osszesitve mi az, ami felépitményes ingatlan, mi az, ami
magantulajdonban vagy kdztulajdonban van. Egyetértenek azzal, hogy a lakossaggal is
egyeztetni kell, a BFK részvételiségi folyamata ugy szokott kinézni, hogy a lakossag szamara
mar olyan szlrt miliszaki tartalmakat mutatnak be, ami mar atment a déntéshozékon. Ezért
eloszor a szakbizottsagnak, utdna a KépviselO-testiletnek mutatjak be az anyagot, hogy
valamilyen iranyt mar kapjanak, hogy merre menjenek tovabb, nem szeretnék a lakossagot
megkeriilni. A Méta utca kapacitashidnya kapcsan fognak késdbbiekben sziiletni részletesebb
forgalmi vizsgéalatok, maga a P+R 500-1000 féréhelyes lenne, 1000 lenne a fels6 hatar, kétoras
csucsiddben 250 oranként, egy savnak 1000-1200 az orankénti kapacitasa, tehat az 6todét-
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hatodét tennék ra erre a P+R-re. Gyakorlatilag ennek a forgalomnak a jelentds része most is ott
van.

Téth Kalman: a helyzet az, hogy nem arr6l van sz6, hogy kicsivel tobb lesz, hanem a jelenlegi
forgalmat sem tudja kiszolgalni csiicsidSben ez az 1t.

Batori Gabor: akkor mondja azt az érvét - amit ilyenkor mindig elmond -, hogyha egy
vasttvonalat fejlesztenek tébbszaz milliardbol, aminek az az eredménye, hogy az utasok szama
meghéromszorozodik, megnégyszerezddik, akkor ennek mellékhatisaként azt is szeretnék
elérni, hogy az autéforgalomnak a ndvekedési szintjét azt megallitsak.

Toéth Kalman: itt koncepciobeli probléma van, mert ott allitjak meg a ndvekedését, ahol nincs
hatésa a vasutra, mert van egy harantiranyu forgalom.

Batori Gabor: azokat fogjak megallitani, akik Ocsérél meg Gyalrél jonnek.

Toth Kalman: de azokat nem fogjadk megallitani, mert azok eddig sem alltak ott meg, azok
bementek a varosba az M5-6s bevezetdjén.

Batori Gabor: ezt egy forgalmi vizsgalattal részletesen meg fogjak vizsgalni, ezek
feltételezések, de ez forgalmi modellezésben egyértelmiien kijonnek majd az eredmények, hogy
hol vannak a kapcitashianyok.

Horn Gergely: itt még picit id6 el6tt vannak, van egy etképzelésiik, hogy 4lljon meg itt a vonat
és legyen egy P+R parkolé és azt hogyan kozelitsék meg, de ez a részletes tervezésnek a szintje,
most még nem tartanak itt.

T6th Kalman: tortént mar egy ilyen hiba, ahol részletesen nem tervezték és létesitettek egy
megall6t a Ferihegy 1. Terminalnal, azt feltételezve, hogy az majd 6rékké mikodni fog, mert
feltételezték, hogy a fapados repiilétarsasdgok omnan fognak indulni. Bevezették oda a
buszokat, a Nagybanya utciba, mert az is a projekt része volt és a mai napig nem tudjak
elvezetni. Méltatlan helyzetbe keriltek ott a lakosok és nem tudnak azéta sem valtoztatni rajta.
Ne hozzanak létre egy olyan problémat, hogy majd lesz vele valami.

Horn Gergely: még szeretné elmondani, hogy sz6 esett a labakon 4ll6 vasutrél meg a
szomostdésrdl. Az, hogy itt ennek a megemelt vasitnak az aljdban pontosan mi van, az
abszolat tervezési kérdés, 6k nem ragaszkodnak ahhoz, hogy végig egy atjarhatd senki foldje
legyen egy kilométer hosszan, az barhol megszakithatd, a senki foldje az nem cél. Le lehet
zarni tamfallal, lehet alatta helyiséget 1étrehozni, gyakorlatilag szabadon lehet ,,garazdalkodni”,
ez a részletes tervezés sordn tisztazando.

Té6th Kélman: hat amire a MAV engedélyt ad.
Horn Gergely: de most a gyepld az 6 keziikben van, a MAV jovahagyodkeént ott van ebben a

folyamatban, de a terveztetést a BFK végzi és azért tudjuk irdnyitani a folyamatot, hogy az
mindenkinek megfeleljen.

Banga Zoltin: koszOni szépen, most mér tobb részletet is mélyebben latnak, mint ahogy

korabban a rendelkezésiikre allé anyagban feltiintetésre keriilt, aprobb észrevételei vannak. A
vasutvonal melletti Cséry-telep vasiti csatlakozasardl van sz6, azt az informaciot kaptak, hogy
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ez megvan, a jovObeni hasznalatra — adott esetben — ez alkalmas lehet, ezt nagyon fontosnak
tartjak, nem tudjak mi van azzal a teriilettel, az egy szennyezett teriilet, de alapvetden a varos
belsejében 1év6, 100 hektaros, valosziniileg értékes fejlesztési teriilet. Fontos mindenképp egy
vasuti, de egy kdzati megkdozelités is. Ezt szerette volna jelezni. Kérdezi, hogy a Nagykordsi 1t
barmilyen felijitasa része-e a projektnek? Egy észrevétele lenne - eldre is elnézést kér, mint
nem szakember - konkrétan a pestszentimrei varosrészben 1évé megallok szama az, amit sokall.
Azt gondolja és azt latta - kiilfoldi példat is tud hozni, ahol személyesen is hasznalta napi szinten
-, hogy egy ilyen el6varosi vasitnak a legnagyobb értéke az, hogy gyorsan be lehet jutni vele a
varosba. Neki itt ezekkel a kis korokkel és gyalogos elérhetdséget feltételezd vasati megalid
stirisége neki nagyon soknak tlinik. Szivesebben latna azt a részt, ahol - kétségtelen, hogy jo a
biciklivel valé megkozelités, meg a gyalogos -, de a P+R és a buszos megkézelités jobban
kiépitve lenne. Nagyobb esélyt 1at arra ott, ahol egy kozponti rész van, ahol buszos rahordas
van, mert ott nagyobb tomegeket elér.

Batori Gabor: Cséry-telep esetében azt tudjak biztositani, hogy az iparvagany kidgazasa az
beépitésre kerill, tehat megmarad mind a kettd, nyilvan vasiti teriileten. A Nagykdrosi utrol
elmondja, hogy a BKK egy feldjitdsi tervet csinaltatott, alapvetGen a Nagykdrosi ut felijitasa
az f6varosi hataskor, de azokon a helyen, ahol csatlakoznak hozza, azokat a tertileteket
természetesen meg fogjdk csinalni, de alapvetGen az Utnak a feldjitasa, az févarosi hataskdr. A
pestszentimrei siirli megallokkal kapcsolatban elmondja, hogy alapvetden a rendszer az tigy néz
ki, hogy Gyaltol befele kvazi személyvonati forgalom, aminek az a feladata, hogy minél siiriibb
megallohelyeken szedje 6ssze azokat az utasokat, akik fenntarthatd kézlekedési moddal meg
tudjak azt kozeliteni, ezért vannak ezek az 5-600 méteres kordk. Ezért van az, hogy vasuti
megallohelyre gyalogosan, kerékparral j6jjon az utasok nagy része, természetesen biztositanak
P+R kapacitast is - nem til nagyot - nyilvan a buszhal6zatot is hozza fogjak passzintani ehhez
a megallohelyi kiosztashoz, de maga az utas az egyvalamit nagyon utdl, atszéllni. Tehat, ha egy
utas valaszthat akoézott, hogy busszal bejon és atszall vonatra vagy slirlibb a megalidhely
kiosztas és gyalogol vagy kibiciklizik, akkor az utas a masodikat valasztja, tehat atszatlni
nagyon nem szeretnek a kbzisségi kozlekedési utasok. Tehat ezt a lefedettséget azért szeretnék,
hogy utasokat szerezzenek.

Horn Gergely: két darab megalld van a keriletben, az egyik lenne ez a Paula utca, ami a
legutolsé megallo, tehat a felszallokat nem is érinti, ez szerintiink egy javasolt, jo helyszin, &
javasolna megvalositani. A masik a Bivalyréti megalld, ami a munka végén keriilt az anyagba
- egyébként ezt a kispestiek is tamogattdk, hogy legyen -, ha a XVIIL keriiletnek az a
véleménye, hogy ne legyen, akkor nyilvén jelzik a féntkeiknek - BFK vezérigazgatdi szinten -
hogy nem javasoljék. Ebben is nyitott a pozicid, tulajdonképpen a Paula utcédra is ezt tudja
mondani, olyan helyen, ahol az adott telepiilés nem akarja, hogy megalljon a vonat, ott nem
akarjak kényszeriteni Gket, hogy létesitsenek megallasi helyet.

Banga Zoltan: biztos a Bivalyréti megallora nem is gondolt volna, ezt ki is venné, szerinte ez
egyértelmiien tAmogatott dolog. Megadja a szot a XIX. keriileti Onkormanyzat képviselGjének,
Ferenczi Istvannak.

Ferenczi Istvan: bemutatkozés utan elmondja, hogy naluk bizottsdgi szinten mar toriént
szavazas, 0 nem a tagja annak a bizottsagnak, nem szavazott, de a Testillet elé fog keriilni a
kérdés a jové héten és ott fognak réla szavazni. Par dolgot elmondana, hogy mit miért
tamogattak vagy miért nem, milyen kérdéseik voltak és milyen megjegyzéseik voltak ezekhez.
Egyrészt 6k a Brooklyn-nak becézett valtozatot timogatték, a labakon alloé magasvezetést, tobb
okbdl is. Az egyik az, hogy a toltésen vezetetthez keépest kisebb a kisajatitasi, szanalasi igény,
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mésfeldl az elvagd hatast csokkenti, tehat adott esetben a Dél-pest, Szentldrinc és Eszak-
Kispestre atjarhatosagot biztosit. A Brooklyn elnevezés is utal erre a sz16mdsddésre, ezzel nem
is vitatkozik, nyilvan erre megoldast kell talalni, hogy ne Ggy nézzen ki. Ez az egyik. A masik,
hogy a BKK-val a BFK-nak van-e valamilyen kapcsolata, egyeztettek-e, hogy a buszos
tomegkozlekedési rahordasra legalabb valamilyen halvany elképzelésiik legyen? Ez nagyon
érdekelné. Szoba kerdilt a til sok megalld, Kispesten a til kevés megalld volt a probléméjuk,
naluk csak jarulékos hasznai vannak ennek a projekinek példaul, hogy kevésbé zajos, kevésbé
biidos, és egyébként, hogy kevesebb autd robog at a keriileten, de felszallni erre a vonatra ot
nem nagyon lehet. Az Ull6i utnal lesz egy megalldja, ahol keresztezi a kerliletet, az is
jellemzden azokat fogja érinteni, akik befelé mennek az 50-es villamossal vagy valamilyen
busszal és ott atszallnak, hogy gyorsabban jussanak a KOKI-re vagy a Nyugati-ba, de
Kispestrél nem fognak kifelé elindulni az emberek, hogy aztan befele menjenek a vonattal. Mar
kérdezte, de nem tudja azzal elkésziiltek-e vagy a testiileti ilésiikre meglesz, de kérdezi, hogy
valamilyen modellszamitas alapjan van-e képiik mér arr6l, hogy hény autés ilhet at
kotottpalyara a fejlesztésnek koszonhetden? Tehat, hogy relative mennyit fog javulni az arany,
illetve ez abszoltt értelemben mit jelent, vamak-e csdkkenést? Mert folyamatosan koltéznek ki
az emberek az agglomericioba. Ha mar itt ,flrjdk” a Pestszentl6rinci, Pestszentimrei
megallokat, akkor felmeriilhet-e mégis, hogy legyen a Temesvar utcdnal egy megalio? Mert
pénz lenne ra. Milyen utasbecslések vannak a Bivalyréti megalléra, a Pestszentimrei 1,2,3-as
megallora, szemben a Temesvar utcival?

Banga Zoltan: megadja a szot Toth Kélman képviseld Grnak.

Toéth Kalman: a Bizottsag még nem dontott, nem biztos, hogy van abban egyetértés, hogy sok
a megalld, szerinte nem sok. Az eldvérosi vasit addig el6varosi, amig meg nem érkezik a
véarosba, utdna - mint ahogy errél mér sz6 volt régen -, a sebessége is lecsokken 80 km/6rarol
60 km/orara. A masik felvetése - mivel most 0j informaciok vannak -, hogy ezt az ezer fds
parkoldt, ezt nem lenne szerencsésebb Gyalon megépiteni? Ott t&bb a szabad teriilet és akkor
mar odaig el sem menne az M5-Gsnek a forgalma, amit bonyolultan a Méta utcén ra kellene
vezetni és Gyal polgarmestere is azt szeretné, hogy ott is mélyvasut legyen, pedig ennek ott
igazi relevancigja nincs, mert nem vag bele annyira a lak6hazak kozé, de kéri vizsgaljak meg,
hogy lehet-e Gyalon egy ezer fos P+R parkolét épiteni, mert ennek t6bb jelentdsége lenne. Gyal
Osszeszedi a MO-s forgalmat, Osszeszedi az M5-0s6n beérkezbket is és ott egy nagyobb P+R
parkolé jobban el tudna latni a feladatat, mint amit a Bivalyréthez terveznek, ami nem azt
jelenti, hogy ott nem kell megalld, csak ott kellene a megfogni a forgalmat, ott szerencsésebb
lenne.

Banga Zoltan: megadja a szot Batori Gabor timak.

Batori Gabor: Ferenczi urnak mondja valaszul, hogy a forgalom-modellezés mar elkésziilt, de
tudnak mondani gépkocsira atiilé utasszamokat is.

Horn Gergely: a konkrét megallok utasszama a kérdés.

Biatori Gabor: igen, amikor ott voltak a XIX. kertiletben, akkor azzal érvelt, hogy a szamok
azt mutatjak, hogy példaul a Temesvar utcanak az utasforgalom vonzoképessége - tekintettel
arra, hogy ott van a temetd, tehat nincs akkora lakoteriileti lefedettség -, tehat ott egy tizszeres
szorzd van Pestszentimréhez képest. Ilyenkor az meriil fel, hogy azért az 1/10-ed utasért
megéri-e megallitani a vonatot mésfél percre? Iit ezek komoly koltséghaszon-elemzési
problémat okoznak, hogyha olyan helyen alinak meg, ahol az utasforgalom nem hozza azokat
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az adatokat, tehat, a Temesvér utcanal. Nagyon 6riil és koszoni a XIX. kertiletnek, hogy ezt
elfogadtak, remélik, hogy a Képviseld-testiilet is el fogja a jovo héten fogadni. A sebességre
vonatkozdan elmondja, hogy a Bozsik-stadiontél mar 60 km/oras sebességgel koézlekedik a
vonat. Egész egyszerlien a vasutvonal vezetése €s a beépitettség nem teszi lehetévé a nagyobb
sebességet. Pestszentimre mellett viszont 80 km/6raval kozlekedne, mert ott egy kvazi egyenes
szakasz van. Gyal-ndl is szeretnének P+R parkoldkat Iétesiteni, alapvetd cél, hogy mindenhol
legyen P+R, de ahogy haladnak befele mar egyre kevésbé ez a cél. Az a cél, hogy az utazasi
lanc legelején fogjak meg az utasokat, de Gyalon, Ocsan is és ahogy mennek kifelé mindenhol
szeretnének P+R parkolokat létesiteni.

Horn Gergely: Gyalon az a baj, hogy az egész telepiilésnek az Osszes megalldja lakott
kérnyezetben van, ezt a Bivalyrétet azért szedték el6 a tarsolyukbol, mert itt van egy olyan
beépitetlen teriilet, ahol lehetne egy ilyen nagykapacitasa parkol6t épiteni. Gyalon ennek nem
nagyon latjék a helyét, hogy hova lehetne ott tenni, hogy az jo helyen legyen, megnézték.

Toth Kalman: a keriilet csak nyerne vele, ha a Méta utcai feliiljaré megajulna.

Batori Gabor: azt kell latni, hogy funkciéjadban mas egy Bivalyrét és mas egy ErdGskert a
Paula utcanal.

Kovics Zsolt: tehat egy Bivalyrét egy ekkora kapacitasi P+R létesitése mellett nyeri el
egyéaltalan a létjogosultsagat, mert a harantiranyu buszforgalom nem olyan jelentés, amiért egy
megalldért érdemes lenne oda tenni.

Toth Kalman: azt nem mondta az elébb, hogy 6 azért kardoskodik, mert naponta jar arra
dolgozni, ott j6n haza. Ott a Nagybani Piac, a Nagybani Piacra megérkeznek reggel azok, akik
az arut hozzak, sokszor nem lehet lefordulmi mar az M5-3sr6l és nem lehet atmenni az M5-
6s6n, mert a Nagybani Piac nem oldotta meg az oda érkezd aruszallitok fogadasat. Sokszor
végig allnak az autdk, sokszor Erzsébet felé kell egy masik megoldassal bejonnie a keriiletbe,
mert az M5-0srél, ha Budapest felé jon, sok esetben nem lehet lefordulni, amikor van a szezon.

Batori Gabor: ilyenkor mindig az a kérdés, hogy ezt, egy ilyen problémat egy
vasutfejlesztéshez kapcsolédoan kell-e megoldani?

Téth Kalman: nem, csak véleménye szerint tesznek ide még egy problémat, mert a parkolot
nem fogjdk tudni megtolteni kocsikkal é€s csindinak még egy kozlekedési problémat, de
mindegy, majd eldontik.

Horn Gergely: abszolut értik ezcket a problémakat, ha kaphatnanak vildgosabb utmutatist,
hogy mit tegyenek, akkor ezen a helyszinen ezt megoldhatnak.

Banga Zoltan: megadja a sz0t Petrovai alpolgarmester irak.

Petrovai Laszl6: mindenekel6tt nagyon szépen koszonik a munkajukat, tudjak, hogy nagyon
sok munka van benne és nagyon sok valtozat késziilt, most mar elég régota gondolkodnak rajta,
hogy mi legyen ¢és kdszonik, hogy eljutottak idaig. Azt kevésbé koszonik, hogy gyakoriatilag
az elokészitett hatdrozat-tervezeti javaslataik alig-alig koszénnek vissza, mert gyakorlatilag
annyi valtozds tortént ebben az anyagban, hogy ezeket nem tudjak felhasznalni, de majd
meglatjak, hogy mi az, ami ebbdl menthetd. Sorban menne a kérdéseivel és megallapitasai is
lennének vagy véleménye, ami tiikkrozi nagyjabdl a Bizottsig véleményét is. Foépitész asszony
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is mondta, meg mindannyian azt 14tjak, hogy milyen jo lenne, ha Kispesten is tudna terepszint
alatt haladni a vasit, de latja, hogy ezt nagyjabdl el tudjak fogadni, hogy a masodik opcid, a
magasvasuti megoldés a kispesti térségben vallalhatd, azt gondolja. Ami szamédra meglepd volt,
hogy a most bemutatott és javasolt anyagban, azt mondjak, hogy a Derkovits utcanal szintben
tartanak a vasutat. Tehat, ez azt jelenti, hogy a szamitasok azt hozzék, hogy a Derkovits utca
ezzel az aluljards megoldassal is gazdasagosabb, mint mar ott felvinni a vasutat?

Kovacs Zsolt: igy van.

Petrovai Laszl6: jo, akkor ezt megértette. Nem lesz annyira udvarias, mint a tobbiek, & épitesz
és szokott latvanyterveket késziteni, neki azt szoktdk mondani, hogyha nem tud jo
latvanyterveket csindlni, akkor ne csinéljon. Most a labakon all6 vasiti megoldasra szeretne
utalni, amikor itt meglattdk Banga Grral ezt a nagyon zart, gyakorlatilag egy ilyen attort épiiletet
mintazé, labakra allitott megoldast, akkor Osszenéztek, hogy ,,Te Uristen!”, mikozben a
magasvasutat Onmagdban azt el tudjdk képzelni. Tehat, azt szeretné kérni, hogy a
magasvasttnak a konkrét szerkezeti megolddsaban valami XXI. szdzadi megoldasban
gondolkodjanak, ha oda jut a tervezés, valami kénnyedebb, jobban attort szerkezetben, Tehat,
ez a gyakorlatilag ,.egy épiletet épitiink a vasit ald, csak nem épitjiik be, hanem ilyen
labaskéotéseket csindlunk™, ez a szlomdsodés, Toth Kalman is mondta, 6k is igy latjak, hogy azt
ott nem lehet tisztan tartani, ez volt a masik észrevétele. Kérdezi, hogy azt j0l értette-¢, hogy az
Ady Endre utnal visszatérnének térszintre a vasuttal?

Kovacs Zsolt: nem, az is maradna még fent, az Ady Endre 0t utan kezdene lemenni. Tehat a
javasolt valtozatban még az Ady Endre tndl is maradna fent a vasut.

Horn Gergely: megjegyzi, hogy ebben eltértek az eredetileg kikiildott anyagtol, mégpedig
azért, mert meredekeb rampat javasoltak volna, a MAV viszont azt mondta, ‘hogy errél hallani
sem akar, maradna a 12,5 ezrelések lejtd, Ugy viszont nem tudnak leérni az Ulli att6l odaig.

Petrovai Lasz10: a kispesti térség lezarhatd gy, hogy a Derkovits utcanal még szintben van,
kdzati aluljardval atvezetik a buszt, az Ullgi it felett mar teljes tirszelvényti magasvasut €s az
Ady 1t felett is teljes tirszelvényli magasvasut és utdna megy vissza térszintre. Erti, akkor err6l
lesz egy hatérozati javaslatuk majd.

Téth Kalman: ezek szerint a 42-es villamos kvazi tervezett vonalanal nem sziikséges egy
sillyesztés, hanem szintben megy?

Kovics Zsolt: teljesen szintben megy.

Téth Kalman: akkor az a lakossagi szévetet jobban érinti, mert az egy sokkal rosszabb
megoldas lett volna, ha lemegy a villamos. Kérdi, hogy a magassag az szabvanyos, hogy a
tlizolté autdk és a magas jarganyok at tudjanak alatta menni?

Koviacs Zsolt: igen, a villamos az, ami meghatarozza ennek a magassagat, tehat a villamosnak
az atengedése az elsd.

Petrovai Laszlé: akkor, ha tovabb megy, akkor szdméra a Bivalyrét, a Méta utca... amikor ezt
kérték, hogy emeljék be a projektbe, akkor &k itt atszallasra gondoltak. Az, hogy a tervez6k
szamitasai azt hozzak, hogy itt egy nagykapacitasi P+R parkoloval tud igazin gazdasagos
lenni, ebben nincsenek egy hullaimhosszon. Koénnyen elképzelhetd az is, hogyha mar csak a
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keriiletiek is odamennek abba a parkoloba - tehat nem Gyaélr6l, meg akarhonnan beérkezdk -,
hanem a kerilletiek nagy része megall abban a parkoléban, meg a buszon kozlekedSk és
atszallnak a vasitra, mar az béven gazdasagossé teszi, meg hasznalhatova. Tehat, tovéabbra is
tartja azt a véleményét, hogy a Bivalyrét megallénak ott kell lennie ebben a projektben, j6
helyen van az ott, akkor is, ha nem a gyali, ocsai, meg az M5-0srél érkezoket hozza be, akik
egyebként tényleg elég nehezen tudnak odakavarodni, ebben Téth Kalman képviselS trnak
teljesen igaza van. A Szalfa utcai csomépont javasolt megoldésaval neki nincs baja, szerinte az
teljesen vallalhaté megoldas, ha a tervezék ezt miszakilag is megvalosithaténak 1atjak, akkor
szerinte hosszutavon is j6 és a Cséry-telep majdani feltarasa szempontjabdl is egy eldnyds
megoldasnak latja.

Batori Gabor: ott azt kell latni, hogy harom miitdrgy lesz egymas mellett, mert a Nagyk6rosi
0t, a vasuit...

Petrovai Laszi6: tehat két kozat, plusz a vasiit megy at egy masik kdzut felett.

Batori Gabor: ez az ara annak, hogy funkcioilag szétvalasztjak a Kettds-kGros utcat, meg ezt
a kiilén szintet.

Toth Kalman: az Ipacsfa utca rak6todik?

Petrovai Laszlo: igen, az ott volt benne a koncepcioban, az rendben van. Tehat, azért kértik,
mert ha ezt nem csinaljuk meg, akkor bement volna minden a Nemes utcéhoz, tehat ott jott
volna egy olyan forgalmi terhelés, amit nem tudtak volna kezelni vagy pedig felmegy egy olyan
utcara, a Lorinci utra, ahol megint csak nem jé a keresztmetszete. Tehat, azért kell itt
megengedni, mert valahol le kell vezetni a forgalmat, nem egy 6ncéld kérés, hogy legyen egy
itt is.

Batori Gabor: azért latni kell, hogy ez a korforgalom-kialakitas, illetve az atvezetés ez
valamelyest azért Pestszentimrén at fogja rendezni a forgalmakat.

Petrovai Laszlé: biztos, de a nagyrésze fogja hasznalni az elkeriils utat és legalabb az nem fog
torténni, hogy meég nagyobb lesz a forgalom a véroskdzpontba. Most jon a ,.feketeleves”,
legalabbis részérél, Erti a gazdasagossagot, de leirtak az anyagban, hogy a projekt egyik {6 célja
a vasiit teleplilés elvalaszté hatdsinak a megsziintetése, meg azt is leirtdk, meg most is
elmondtak, hogy ez a legrégebbi, 100 éve nem nyiltak ehhez a vasttvonalhoz. Ha jél szamolja
a magyar mentalitast, ujabb 100 évre épitenek. Elképzelni nem tudja, hogy egy 80 km/éras
atlagsebességli ~ ez is most itt elhangzott - vasit, kétvaganyon szelje at tovébbra is a telepiilést,
akkor, amikor ekkora pénzt beledlnek ebbe a projektbe. Tehat, tovébbra is kéri a bizottsag
tagjait, hogyha itt valamir6l déntenek, a bemutatott valtozatok egyikét se fogadjak el most. O
csak terepszint alatt tudja a vasutat timogatni és megmondja 6szintén a két valtozat koziil, az a
nagy patkéalaku az rdadasul nem tetszik neki. Véleménye szerint csinalnak egy hatalmas
kozlekedési valamit, beviszik ennek a nagy csomépontnak a forgalmat a mogottes kertes
dvezetekbe csak azért, hogy 4t tudjanak menni a vasat alatt, a masik megoldasnal meg leviszik
a Nagykorosi utat. Egy gytijtoutat le kell vinni azért, hogy be lehessen jutni ald, mikézben
azalatt az it alatt kdzmiivek vannak. Abban a pillanatban, hogy azt az utat elkezdik siillyeszteni,
abban a pillanatban az alatta 1év6 kézmiiveket is slillyeszteni kell, a jardat meg kell timasztani,
meg kell vizsgélni, hogy az épiiletek alapozasara milyen hatassal van. Azt mondtak 6-7 milliard
forintba kerill, mikézben a vasutat levinni 30 millidrd forintba keriilne és neki, miszaki
szemmel er8s kétségei vannak, hogy tényleg igaz-e az, hogy a vasutnak a lesiillyesztése és
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minden mast otthagyva, egy feliiljarot képezve a vasit felett, ez ennyivel megdragitana a
projektet ahhoz képest, hogy a fél varosrészt atrendezik gy, hogy €lhetdség szempontjabol nem
javitanak semmit. A Paula utcai megalloval egyetért, a t6bbirdl nincs igazan véleménye, de a
Pestszentimre varoskdzpont szempontjabdl szerinte a bemutatott valtoztok egyike sem
tamogathatd, de ez az 6 személyes véleménye.

Batori Gabor: reagilni szeretne arra, hogy a vasutat vagy az utat viszik le, ott a killonbség az,
hogy egy vasutat le tudnak vinni 12,5 ezrelékkel, egy utat meg 6 szizalé¢kkal. Tehat, teljesen
més hossz adédik a miitargyakra vonatkozo6lag. A kiilonbség egyrészt itt van, masrészt ott van,
hogyha jél emlékszik a geotechnikai vizsgilatok alapjan itt maginak a meélyvezetésl
miitargynak olyan vastag leterhelé lemezt kell épiteni, ami abszolit megdragitja a projektet.
Tehét, az arakban az 14tszédik, hogy abba a miitargyba nagyon sok betont kell belerakni.

Petrovai Laszlo: de amikor az utat viszik le, az is felaszhat.

Batori Gabor: igen, de nem mindegy, hogy egy 12,5 ezrelékkel levitt vasitvonalon egy
négyszer-6tszor akkora miitargy, plusz a megalld vagy a Nagykdrosi utat leviszik 6 %-kal, ez
hosszban haromszoros-négyszeres minimum kiilénbség.

Horn Gergely: tigy kell elképzelni, hogy a vasutsiillyesztés az kb. 1700 méter.

Batori Gabor: tehat ahhoz, hogy Pestszentimre 4llomdason mér lent legyen a minusz egyben a
vasut, ahhoz el kell indulni az Eke utca el6tt.

Téth Kalman: erre voltak tervek, lattuk.

Biatori Gabor: tehat egyértelmii beruhazoi allaspontjuk az az, hogy - persze figyelemmel
lehetnek a XVIII. keriilet meg Gyal észrevételeire -, de akkor azt is be kell vallaniuk, hogy a
fioknak csinaljak a terveket, mert nem tudjak megvaldsitani.

Petrovai Lasz16: rendben, de azért kérték a bizottsagi {ilést, meg hogy azért beszéljenek réla
ennyit, mert nem akarnak olyat tervezni, ami tirsadaimi ellendlldsba iitkézik, de ez abba fog.

Banga Zoltin: ugye ez részben miiszaki kérdés, ami a tervez6k oldalardl szintisztan ezt jelenti,
az 6 oldalukon meg egy tdbbezres varosrésznek az elszakitasat és kisajatitasokat jelent. Nyilvan
ennek latjak vagy lathatjak a hozadékat hosszitavon, amit felvazoltak, mésrészrdl viszont azt
latjak, hogy ez a vasut ez tovabbra is elvagna ezt a telepiilésrészt. Kérdezi eldterjeszt6t, hogy
az elGterjesztésben van-¢ olyan hatdrozati javaslat, ami a lesiillyesztett valtozatot preferalja?

Téth Kalman: a konzultativ bizottsagon két véltozat volt a mélyelvezetésre, egy teljesen fedett
és egy nyitott valtozat. Mar az sem volt igazan j6 megoldast, mert jelen pillanatban t5bb atjaro
van ezen a vastton, tobb helyen szintben at lehet rajta menni. Tehat, a két teleplilésrész
elvalaszto hatasa kevésbé érvényesiil, mint most. Most lesz egy kétsavos, zajvéddvel ellatott
olyan fal, amin gyakorlatilag csak két helyen lehet atmenni. Egyik az Erd6kert megallonal, az
aluljarén, meg a Nemes utcanal és az Osszes tobbi megsziinik. Tehat még rosszabb lesz a
keriiletben €16k életmindsége és a véarosrész elvalaszto hatasa, mint igy. Meg kell értsék, hogy
a keriiletben é16 embereknek egy része nem fog vonattal menni, segit az agglomeracionak, segit
sok mindenkinek, de akik nem hasznaljak, hanem oft élnek és eddig at kellett menniiik A-bol
B-be, azoknak még rosszabb lesz a helyzetiik.
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Kovacs Zsolt: Gigy gondolja, hogy ha szintben maradnak akkor nemcsak ezen a két helyen lehet
atmenni, tehét a gyalogos/kerékparos atjarokat meg lehet rajta hagyni.

Téth Kalman: hat gyalogos/kerékparos atjaro, de jelenleg a Lidl-nél van egy fénysorompéval
ellatott kdzati 44jard, jelenleg a Paula utca magassagaban van egy fénysorompoval ellatott
kozuti atjard és a Nemes utcanal is.

Batori Gabor: de jelenleg szintbeni atjardk vannak, négy darab. Ehelyett, az 6 javaslatukban
van két killén szintil 4tjaro.

Koviacs Zsolt: a Paula utcat nem javasoljak megsziintetésre, annak vizsgaljdk a miiszaki
kialakithatosagat 0gy, hogy az meg tudjon maradni gépjarmiiforgalomra is.

Téth Kalman: igen, az volt a konzultativ anyagban, hogy személygépkocsik részére
részlegesen, egy Urszelvényre, ami....

Petrovai Laszlo: most az van, hogy szintbeni. ..

Kovacs Zsolt: egyébként, ha a Nemes utcanal kiilén szintben keresztezzilik, a Paulara akkor is
visszaér a vasit, tehat tovabbra is ezt javasoljuk, tehat ha a vasutat lesiillyesztjiik, akkor még
sokkal kevesebb helyen lehet rajta dtmenni, hiszen amig nem ér le teljes mélységben, addig
nem lehet keresztezni feliilrél.

Téth Kdlman: a naluk 1évd anyagban ugy volt, hogy az ErdSskert megalldnal van egy kiépitett
megoldas, ami a lakossag részére megmarad, a Nemes utcai megmarad a mai 4llapotdban és az
dsszes tobbi, tehat az nem helytallo, hogy akkor még rosszabb lesz, nem lesz még rosszabb.

Kovacs Zsolt: elhangzott, hogy az Eke utcat érintette volna.

Petrovai Laszl6: ha mélyvezetésii, akkor a korabbi véltozat - amit megkiildtek részitkre -, az
ugy nézett ki, hogy a Paula utcanal mar felér és az Eke utcat viszont érinti, tehéat az Eke utca
nem tud megmaradni, elveszett volna, cserébe viszont kiilon szinttieket kapnanak és a Paula
meg megmarad. Ez igy tiszta.

Batori Gabor: de azért a két kiilon szintll kialakitas, azért az jelentds kdziti kapacitast okoz a
jelenlegi szintbenihez képest.

,,,,,,

ezzel az egyvagannyal, az a probléma, hogy a Nagykorosi at til kozel megy a vasuthoz és nem
lehet belathato teret biztositani, a balra kanyarodé jarmi nem latja, hogy jon a vonat.

Batori Gabor: a Paula utcanal most is ki van téve a tabla, hogy 7,5 méter hosszan lehet
megdllni.

Horn Gergely: igen, mert nincs meg a hossz, ha piros a sorompo, akkor nem tud beallni a
jarma.

Batori Gabor: ha most probalnanak egy olyan kialakitast hatosagilag engedélyezni, amilyen
a Paula utcanal és az Eke utcanal van, nem kapnanak ra engedélyt.
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Horn Gergely: igen, ez a bajuk ezzel, nem pedig az, hogy itt valami szabélyozasi dolog lenne
a fejiikben, hogy szeretnék korlatozni az emberek mozgasat. Meg fogjak nézni, hogy mit lehet
ebbdl kihozni, nyilvan el kell menni a hatosaghoz egyeztetni, hogy mik azok a mozgasterek,
amit elképzelhetSnek tartanak ezeken a helyszineken és ami mitkkddhet, azt megtartjak.

Batori Gabor: a hatésaggal meg a Budapest Kozattal kell egyeztetniiik.

Horn Gergely: gyalogos/kerékparos atjarot meg tudnak tobbet is létesiteni, hogyha igény van
14, gyakorlatilag minden keresztutcanal, ésszertli keretek kozott.

Hantos Gyula: kozutastervezésben érdekelt, de ilyen szempontbol nem a vasit mellett érvel,
de egyet kell érzékelni, hogy vannak az orszdgban olyan projektek, amiknek megvalosulasara
vannak idealis idépillanatok és ezek nagyon gyorsan el tudnak mulni. Felvezettek itt egy olyan
projektet, ami egy 100 éve nem érintett vasitvonalat probal korszer(siteni bizonyos keretek
koz6tt és nagyon gy néz ki, hogy ez most pont egy idealis idopillanat, amit, ha most nem
hasznélnak ki, akkor nem biztos, hogy még egyszer eljon. Varpalotan a 8-as szamu ot volt
egy ugyanilyen beruhazas, ami, ha akkor nem valésul meg, akkor soha tébbet nem épiilt volna
meg, ezért akkor a varos nagyon sok kompromisszumot kotdtt és most kezdi el élvezm a
hasznat, kb. 5-8-10 éve. Rajéttek, hogy az a fejlesztés, amit az elején nagyon nem szerettek
volna és nagyon sok kompromisszumot k6t6ttek miatta, nagyon jelentds vérosi fejlddést hozott.

Batori Gabor: a kdvetkez6 juniusi ciklusban gyakorlatilag itt projektek fognak egymassal
versenyezni. Itt allami, de az 6nkormanyzati szférdban is az lathatd, hogy mindig a projektek,
azok tal vannak tervezve szamszakilag az elérhet6 forrdsokhoz képest €s ilyenkor nagyon sokat
szamit, hogy egy projekt megvaldsithaté modon el van készitve. Tehat, ezért szeretné azt
kémi, hogy valamilyen szinten az ilyen szempontokat figyelembevéve keriljon sor
déntéshozatalra, amellett, hogy amit alpolgirmester ur és a bizottsagi tagok elmondanak azt
abszolut értik, akceptaljak, csak beruhazoként ennek a vesz€lyeire fel kell hivniuk a figyelmet,
mert nekik az a feladatuk, hogy egy megvalosithatd projektet gyartsanak, mert sok olyan
projektet gyartottak mar, ami a fiokba ment.

Horn Gergely: ez az egyik, a masik meg, hogy Pestszentimre kdzpont esetében nem biztos
abban, hogy ezzel rosszat csindlnak, hiszen az az épiiletalloméany, ami ma ott van, annyira nem
értékes. Létre tudnak hozni egy keriiletrész kdzpontot helyette az aluljard koriil, ami jobban
miikddhet, mintha létrehoznak a Nagykorosi ton két kilométer hosszan egy vasuti rampat, ami
az egész keriiletrészt kettévagja. A vasutsiillyesztés a Nemes utcanal pont létrehoz egy jo
atjarast, de tle balra-jobbra egy kilométerre egy falat hoz létre, ami szerinte vizualisan se
kedvezd. Tehat, alapvetfen nem gondoljak azt, hogy - tényleg félretéve a pénzt, de az is fontos,
ahogy elmondta a kollégéja, st donté szempont a forrasigény -, de jobb lenne ez a megoldas.

Banga Zoltan: kérdi, hogy a bizottsag tagjainak van-e még észrevétele, ha nincs, akkor
szeretné, ha le tudnédk zarni ezt a részt, hiszen az érvek dont0 részét megismerték €s ahogy el6re
is jelezte, nemesak a bizottsagok fognak ebben donteni, 6k véleményt alkotnak és majd a
Képviselo-testiilet fogja a végsd dontést meghozni. Ferenczi irnak adja meg a szét.

Ferenczi Istvan: koszoni, roviden el szeretné mondani ¢s nem lesz a BFK sz6sz016ja, ezt azért
bocsatja elére, mert dsszecseng par dolog, amit mondani fog. Azt szeretné hangsiilyozni, hogy
versengé projektek vannak, ez egy kotottpalyas projekt, némi kényelmetlenséget okozhat az
autosoknak, de a zold alpoigirmester urat, meg a z6ld bizottsagi elndk urat szeretné zold
képviseldként kérni, hogy mérlegeljék azt, hogy milyen konfliktusokat szeretnének felvallalni,
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mert itt elhangzott az, hogy a lakossag részérdl ellenallas lehet. Ezt a lakossagot § is ismeri,
Kispesten, ha tchetnék minden fat kivagnanak és mindent lebetonozninak és a harmadik-
negyedik autojukat is elhelyeznék kozterlileten, ingyen parkolva. Itt arrol beszéhink, hogy az
agglomeraciobol kotott palyan jussanak be gépkocsi helyett és igen, ha 4t szeretnének az
elvagott keriiletrészek egyikébdl a masikaba jutni, akkor ezt gyalogosan, meg kerékparosan
kénnyen megtehetik, autéval meg kényelmetlenségekbe fognak titkézni. Nahat! Evtizedek 6ta
arr0l beszélink, hogy at kellene iiltetni az embereket mas kozlekedési modra. Igen, ez
kellemetlenségekkel fog jami.

Horn Gergely: a kényelmetlenségekrdl beszélve, azért épitik ezeket a kiilon szinteket, hogy
csOkkentsék ezeket a kényelmetlenségeket, nem azért, hogy noveljék. Ezeket lemodellezték, ha
otthagyjak szintben ezeket az atjardkat, akkor ezzel a vonatszammal, amit terveznek, 0gy tlinik,
hogy nagyon miikédik ez, azért tervezték a kiilon szinteket. Vissza lehet témi arra is, hogy
maradjon a szintbeni atjard, de ezt szakmailag nem nagyon tudjak javasolni a szamok alapjan.

Petrovai Laszlé: Ferenczi Istvannak reagalva elmondja, hogy nem arrdl beszélgetnek itt
Pestszentimre varoskdzpontban, hogy az autésok kényelmesen vagy kényelmetleniil tudnak-e
majd atmenni, hanem arrdl, hogy az egész varoskdzpontot hogyan érinti egy ilyen beruhazas.
Pontosan az autok kedvéért meg kell csinalni ezeket az aluljardkat és ezért a fél varoskdzpont
szanalasra meg &tépitésre kerlil, csak azért, mert a vasut gazdasdgossagi szempontok miatt
szintben marad és vagja el tovabbra is a telepiilést. 10 percenként megy egyik-masik iranyba és
nem tud kialakulni egy tisztességes varoskdzpont. Err6l beszéltiink, semmi kdze nincs az
autdsokhoz ebbdl a szempontbol.

Banga Zoltin: ha tobb kérdés nincs, akkor lezarna a kérdés, vita szakaszt, kdszdni, hogy
részletekbe menden valaszoltak lehet, hogy van olyan, amir6l most nem is fognak tudni dénteni,
lehet, hogy ez arra jo, hogy ne zarjanak le tovabbi diskurzust és egyiitt gondolkodast.
Zarszdokeént elmondja, hogy neki agy tlinik, hogy alapvetéen egyetértés van abban, hogy erre a
vasuti fejlesztésre sziikség van, ebben a keriilet partner. A Kispesttel hataros rész kialakitasaval
sincs problémajuk, a pestszentimrei részen gyakorlatilag a Nemes utcai csomodpont a
legneuralgikusabb, itt iitkdznek a kerlileti és épitészi vélemények, masrészt értik, hogy a
fejlesztési forrasok tekintetében van egy szoritas, durvan 20 milliard kiildnbség van a valtozatok
kozott. Lehet, hogy ebben a kérdésben, annak részleteit mar jobban latva, majd a Képviseld-
testiiletet segitik a dontésben. Erre egyébként van idd, egy sziik hoénapuk van rd. Az
elGterjesztésben hat hatarozat szerepel, alpolgarmester Gr javaslatara egyeztetnének Batori
urral, hogy melyiken kell egy kicsit csiszolni, hogy megfeleljen mindenkinek és megkapja a
bizottsag tamogatasat, ezért par perc szilinetet rendel el az egyeztetésre.

(Sziinet utan)

Banga Zoltan: miel6tt alpolgarmester trnak atadna a szét, elmondja, hogy nagy érémmel
latnak fizikai valésagaban is a tervet, ezért kérdezi, hogy esetleg arra a kovetkezékben lenne-e
lehetéség, hogy megnézzék, hogy konkrétan a helyszinen, els6sorban itt a Nemes utcai
keresztezGdésben a javasolt mlszaki megoldas az mit jelentene? Milyen haztombot, elterelést,
g6drot vagy kiemelkedést stb., mert picit jobban tudnak érzekelni, mint adott esetben csak egy
ilyen projekt rajzon, nyilvan ahogy mondta, az is még egy picit fejlesztésre fog keriilni.
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Batori Gabor: elfogadjuk alpolgarmester ur kritikajat, hogy a latvanytervek azok valoban nem
voltak olyan minéségliek és nagyon szuper, szép latvanyterveket fognak csindlni, ami
egyértelmiien be fogja mutatni a teriileti érintettségeket.

Banga Zoltin: jo, koszoni szépen, és akkor konkrétan most a bizottsagi tagokhoz szdl és kéri
a figyelmiiket, mert az eredeti el6terjesztéshez képest valtoztak a hatérozati javaslatok. Megkéri
alpolgarmester urat, hogy olvassa be az 1j hatarozati javaslatokat.

Petrovai Laszlé: a 2/A hatarozati javaslatot torlik, nem kell rola dontést hozni, visszavonjak.
A 2/B lesz a 2-es, ez ugy szol: ,, Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlcrinc-Pestszentimre
Onkormadnyzata Képviseli-testiiletének  Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté  Fejlédési
Bizottsdga ugy dont, hogy a MAV 142-es vasitvonal ,Kispesti térség” megnevezésii
helyszinének korszeriisitése kapcsan a Dontéselékeszité és Megvalosithatosagi Tanulmdny (a
tovabbiakban: DMT) 3/2 vdltozata szerinti...(ez az, ami teljes lrszelvényt biztosit a vasut alatt,
tehat labakon 4llo hidszerkezettel megy a vasit, és teljes Urszelvényben)...magasvezetésii
vasuti palya kialakitdsat tamogatja. A magasvasut szerkezeti kialakitdsa tekintetében tovibbi
egyeztetést tart sziikségesnek. Hataridd: 2022. februar 9. Felelds: polgarmester”

Banga Zoltan: megkdszoni. Javasolja, hogy szavazzanak kiilén hatérozatonként, ha a
Bizottsdg tagjai egyetértenek vele, miutdn értelmezték és alpolgarmester ur felolvasta a
hatarozati javaslatot. Kéri, hogy aki tdmogatja a javaslatot, az kézfeltartassal jelezze.

(felen van 7 f6 bizottsagi tag)

3/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatidrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormaényzata Képviseld-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatdé Fejlédési Bizottsaga 7 igen szavazattal
egyhangilag Ggy dont, hogy a MAV 142-es vasatvonal ,Kispesti térség” megnevezésii
helyszinének korszerlsitése kapesan a Dontésel6készité és Megvaldsithatosagi Tanulmany (a
tovabbiakban: DMT) 3/2 valtozata szerinti magasvezetésiu vasuti palya kialakitdsat tamogaija.
A magasvasut szerkezeti kialakitdsa tekintetében tovabbi egyeztetést tart szitkségesnek.
Hatarid6: 2022. februar 9.

Felel6s: polgirmester

Petrovai Laszl6: az elsé hatarozati javaslaton nem valtoztattak, ott véleménye szerint

elfogadhaté az eredeti hatarozati javaslat, amely egy atfogé javaslat, melyet szintén felolvas:

. Budapest Féviros XVIII keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-

testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési  Bizottsiga a Specidlterv

Epitémérniki Kft. tervezésében késziilt DontéselGkészits és Megvalosithatésdagi Tanulményban

foglaltalkal  kapcsolatos  véleményét a MAV  142-es  vasutvonal  fejlesztésének

tovabbtervezéséhez az alabbi szempontok szerint adja meg:

s .magasvasut” kialakitdsa minden esetben hidszerkezeten vezetett vdagdnyparral
valosulhat meg.

s nem tamogatja t6itésen vezetett vasuti palva megjelenését a Budapest XVIIL keriileti
szakaszon.

o g hidszerkezeten vezetett vasuti palya esetében a kerékzaj mérséklésére alkalmas
zajvédelmi szerelvény felszerelese mindenképpen sziikséges, de ennél nagyobb méreti,
szerelvény magassagu zajvedo fal megjelenését varosképi szempontok miatt nem
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tamogatja.

o | mélyvezetésti” vasuti pdlva, dltaldnos esetben szilard, jarhato fodémmel fedett
vagdnyparral valosulhat meg. EitGl elteré miiszaki kialakitasrol a bizottsag kiilon
hatarozatban dont. Hataridd: 2022. februar 9. Felelds: polgarmester”

Elmondja, hogy ezek fogalommagyarazatok. Keéri a hatarozati javaslat tAmogatasat.

Banga Zoltan: kosz0ni szépen. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslat
elfogadasardl.

(felen van 7 fo bizottsagi tag)

4/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatirozat

Budapest Févéros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-

testiiletének Teleplilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsaga 7 igen szavazattal

egyhangilag a Specialterv Fpitomémoki Kft. tervezésében készillt Déntéselékészitd és

Megvaldsithatosagi Tanulmanyban foglaltakkal kapcsolatos véleményét a MAV 142-es

vasutvonal fejlesztésének tovabbtervezéséhez az alabbi szempontok szerint adja meg:

o .magasvasut” kialakitdsa minden esetben hidszerkezeten vezetett vdganyparral
valosulhat meg.

e nem tamogatja toltésen vezetert vasuti palya megjelenését a Budapest XVIII. keriileti
szakaszon.

* g hidszerkezeten vezetett vasuti pdlya eseteben a kerékzaj mérsékléséve alkalmas
zajvédelmi szerelveny felszerelése mindenképpen szitkséges, de ennél nagyobb méretil,
szerelvény magassdgu zajvedo fal megjelenését varosképi szempontok miatt nem
tamogatja.

o mélyvezetési” vasuti pdlya, dltalanos esetben szilard, jarhato fodémmel fedett
vaganyparral valdosulhat meg. Ettél eltérd miiszaki kialakitdasrél a bizottsag kiilon
hatarozatban dont.

Hataridé: 2022. februar 9.

Felelds: polgarmester

Petrovai Laszl6: a 3., 4. hatarozati javaslatot visszavonjak. Az 5. hatarozati javaslat véltozatlan
formaban szavazisra bocsatando és igy szol: ,, Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlorine-
Pestszentimre Onkormédnyzata Képvisel6-testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatd
Fejlédési Bizottsdga ugy dont, hogy a MAV 142-es vasiitvonal fejlesztése soran timogatja és
sziikségesnek tartia a Méta utcai 1 megallo megépitését. Hatarida: 2022. februar 9. Felelds:
polgarmester”

Banga Zoltdn: készoni szépen. Ha jol érti, akkor ez a Bivalyrét.
Petrovai Laszl6: ez a Bivalyrétnek nevezett megallo.

Banga Zoltin: koszoni. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy ki az, aki tamogatja a hatarozati
javaslatot.
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(jelen van 7 fo bizottsagi tag)

5/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisels-
testilletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatd Fejlédési Bizottsaga 7 igen szavazattal
egyhangtlag gy dont, hogy a MAV 142-es vasitvonal fejlesztése soran tdmogatia és
szitkségesnek tartja a Méta utcai uj megallo megépitését.

Hatarid6: 2022. februar 9.

Felel6s: polgarmester

Petrovai Ldszlé: a 6. hatdrozati javaslat vonatkozik a pestszentimrei térségre. Ezt jelentGsen

atirtak, ezért felolvassa az egyezményes formajat:

.. Budapest Févdaros XVIII keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-

testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatd Fejlodési Bizottsdga a MAV 142-es vastitvonal

., Pestszentimrei térség” megnevezésii helyszinének tovabbtervezése tekintetében ugy dont,

hogy:

o Pestszentimre varoskdzpontban (Nemes utca) kiilon szintii keresztezodés kialakitasat
tamogatja, annak tényleges miszaki kialakitasarel azonban tovabbi egyeztetést tart
szitkségesnek.

o g Szalfa utcai kiilon szintii keresztezés a Specidlterv Epitémérnéki Kft. tervezésében késziilt
Déntéselokészito és Megvalésithatésagi Tanulmany altal javasolt kialakitasat tamogatia
azzal a feltétellel, hogy a Szdlfa utca, Kettés-Kords utca, Vasut utca kozuti forgalma
szamara is biztositani sziikséges az uj aluljaro elérését.” (Megjegyzi, hogy ez kdzben a
tervekben meg is jelenik.) ,,4 Cséry-telepen vezetendo elkeriilo ut északi végét a tervezett
lpacsfa-utcai atkotés keleti végén kialakitando kirforgalomba csatiakoztatva lehet
megoldani — ismét csak tekintettel arra is, hogy a Nagy-Burma vagany felszamolhato. Az
elkeriilG tit lakoteriiletek feldli oldalan zajvédc fal elhelyezésének szitkségességet vizsgalni
kell.” (Ez egy kis véltozas az eredetihez képest.)

e | tamogatja az un. ,,Kisallomas" déli iranyba torténd javasolt elmozditasat.” (A 4. pont
véltozatlan formaban marad.)

o az Fke utcai szintbeni kiozuti keresztezés megtartasdat csak akkor tamogatja, ha a
Jelzélampas forgalomiranyitas kiépitésre keriil. Amennyiben erre nincs lehetdség, akkor
abban az esetben tamogatja az Eke utcai kozuti dtvezetés megsziintetését az akadalymentes
gvalogos és kerékparos keresztezés feltételeinek megteremtésével, amennyiben a Szalfa
utca, a Kettos-Kords utca és Vasut utca kozuti forgalma szamara is biztositasra keriil az vj
aluljaro elérése.” (Err6l szolt a 2. pont.)

o ,.a Paula utcai szintbeni kizuti keresztezes megtartasat kizarélag akkor tamogatja, ha a
Jelzélampas forgalomiranyitas kiépitésre keriil, ” (Ami mogotte volt, azt torlik.) Szikséges
az akaddalymentes gyalogos és kerékparos, vasutat keresztezé irdnyu kizlekedés
Seltételeinek biztositasa.” (A kivetkezd pontot, ami az eredeti hatarozati javaslatban volt,
azt teljes egészében torolték.)

o kéri a Cséry-telep iparvaganyi kapcsolatainak megtartasat, mind a nyugati, Bivalyrét
melletti vaganyiv, mind a keleti, az egvkori delta-vaganyhoz csatlakozo, ma titkézobakban
végzado ledagazds megtartdsat.

® a pestszentimrei szakaszon hkiemelten fontos a zajvedelem biziositasa a lakoteriiletek
védelme érdekében, melynek miiszaki megoldasa tovabbi egyeztetést igényel.

Hatarida: 2022. februar 9. FelelGs: polgarmester”

Ez lenne igy egyben a 6. sz. hatarozati javaslat. Err6] szeretne szavazast kérni.
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Banga Zoltan: kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy tudtik-e kdvetni a valtoztatasokat? Ha igen,
akkor, szavazasra bocsatja a javaslatot. Kérdezi, hogy ki az, aki tdmogatja a hatarozati
javaslatot?

(felen van 7 f6 bizottsagi tag)

7/2022, (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-

testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlédési Bizottsiga 7 igen szavazattal

egyhangiilag a MAV 142-es vastitvonal ,, Pestszentimrei térség” megnevezésii helyszinének
tovabbtervezése tekintetében tgy dont, hogy:

o Pestszentimre véaroskdzpontban (Nemes utca) killén szintli keresztezddés kialakitasat
tamogatja, annak tényleges miszaki kialakitasarol azonban tovabbi egyeztetést tart
szilkségesnek.

e a Szilfa utcai kiilon szintli keresztezés a Specialterv Epitéméméki Kft. tervezésében
kesziilt Dontéselckészité és Megvalosithatosagi Tanulméany altal javasolt kialakitdsat
tdmogatja azzal a feltétellel, hogy a Szalfa utca, Ketts-Korfs utca, Vasit utca koziti
forgalma szamara is biztositani szikséges az 0j aluljard elérését. A Cséry-telepen
vezetendd elkerilé 0t északi végét a tervezett Ipacsfa-utcai atkGtés keleti végén
kialakitandé korforgalomba csatlakoztatva lehet megoldani - ismét csak tekintettel arra is,
hogy a Nagy-Burma vagany felszdmolhaté. Az elkeriilé 0t lakéteriiletek feléli oldalan
zajvédo fal elhelyezésének sziikségességét vizsgalni kell.
tamogatja az un. ,,Kisallomas” déli iranyba torténd javasolt elmozditasat.

e az Fke utcai szintbeni kdzuti keresztezés megtartasat csak akkor tamogatja, ha a
jelz6lampas forgalomiranyitas kiépitésre kerill. Amennyiben erre nincs lehet6ség, akkor
abban az esetben tdmogatja az Eke utcai kozuti atvezetés megsziintetését az akadalymentes
gyalogos ¢és kerékpdaros keresztezés feltételeinek megteremtésével, amennyiben a Szalfa
utca, a Kett6s-Kords utca és Vasut utca kdzuti forgalma szamadra is biztositasra keriil az )
aluljaré elérése.

e a Paula utcai szintbeni kozuti keresztezés megtartasat kizarolag akkor tamogatja, ha a
jelzélampas forgalomiranyitas kiépitésre kerill. Sziikséges az akadalymentes gyalogos és
kerékparos vasutat keresztezd iranyt kozlekedés feltételeinek biztositasa.

o kén a Cséry-telep iparvaganyi kapcsolatainak megtartasat, mind a nyugati, Bivalyrét
melletti vaganyiv, mind a keleti, az egykori delta-vaganyhoz csatlakoz6, ma litkdzébakban
végzOdo ledgazas megtartisat.

e a pestszentimrei szakaszon kiemelten fontos a zajvedelem biztositisa a lakéteriiletek
védelme érdekeben, melynek miiszaki megolddsa tovabbi egyeztetést igényel.

Hatérid6: 2022. februar 9.

Felelds: polgérmester

Banga Zoltan: kdszOni, a napirendi pont targyalasat lezarja. A megjelent vendégeknek
megkdszOni a részvételt. Latszik, hogy sok munka van benne, de még tdbb van eldttitk. Készoni
a tiirelmiiket, lesznek még kérdéseik, latszolag akadékoskodni fognak, de a kdzds jo érdekében.

(A vendégek megkészonik a meghivast, tavoznak az tilésterembdl.)

(Bejénnek a mdsodik napirendhez érkezett vendégek.)
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2.) Dontés Budapest Liszt Ferenc Nemzetkozi Repiilotér kozati elérhetoségének javitasa

cimii projekt Dontéselékészité Dokumenticié (DeD) véleményezésével kapesolatosan
TFFB-03

(Eldterjeszta: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Banga Zoltan: tisztelettel koszonti a megjelent vendégeket. Megkodszoni a tiirelmiiket,
javasolja, hogy hasonlo legyen a menetrend, mint az 1. napirendi pontnal. Kéri Jankovits Vera
féépitész asszonyt, hogy par szoval ismertesse, hogy tulajdonképpen mirél is van sz6, milyen
kritikus pontokat latnak, csak érint6legesen, hiszen magét az anyagot elézetesen kikildték.

Jankovits Vera: véleménye szerint azutan konnyebb lenne bekapcesolddni, miutan megtortent
ez a rivid bemutato.

Banga Zoltan: érti, akkor viszont arra szeretné kémi Bodé Imre urat, hogy szémukra, laikusok
szamara is a legkritikusabb pontokat legyen szives még egyszer bemutatni.

Bodo Imre: tisztelettel koszonti elndk urat, alpolgirmester urat, a Bizottsdg tagjait. Bodo
Imrének hivjak, a Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Projektiroda fejlesztdje. A projektirodaja
kapta azt a feladatot, hogy a Liszt Ferenc Repiil6tér elérhetéségének a kdzuti javitasa targyd
projektet véghez vigye. Ezt kézosen a Budapesti Fejlesztési Kdzponttal, mint szakmai tarsukkal
végzik ezt a projektet, kb. 2 évvel ezel6tt kezdddott el a tevékenységiink ebben a projektben.
Talan pont két évvel ezeltt jottek el és akkor egy tanulmanyterv keretében tobb valtozatot
mutattak be, amit megvizsgaltak. A valtozatok kéziil akkor is megkérdezték az Onkorményzat
véleményét, és gyakorlatilag az érintett kertileti 6nkormanyzatok dsszesitett véleménye alapjan
kialakult valtozat mentén folytatodott a tervezés, ami egy évvel ezelott kezd6dott el egy
déntéselSkészitd dokumentacid készitésével, amely utoljara janvarban lett bemutatva. Akkor
megkémé tervezd kollégajat, hogy pér szoban frissitsék fel a harom héttel ezel6tti bemutatot,
hogy az, aki akkor nem lathatta, egy kicsit képet kaphasson a projekt miiszaki allapotarol. Még
annyit el szeretne mondani, hogy most Ferihegyi gyorsforgalmi utnak hivjak, és nem véletleniil
az elérhet8ség javitasaban viltozott a dolog, hiszen itt nem az a cél, hogy egy varosi autopalyat
alakitsanak ki, hanem egy varosi komyezetbe illeszkedo, a térséget fejlesztd bevezeté ut
keriiljon kialakitisra, ami cstkkenti a kozlekedGknek és akar a kozosségi kozlekedést is
hasznaloknak a zavarérzékenységét. Tovabba szeretnék fejleszteni azokat a harant iranyu
kozlekedési lehetGségeket, amelyek a keriletrészek kozotti kapcsolatot is javitanak. Es
természetesen hozza tartozik egy fajta kdrnyezetvédelmi munkarész fejlesztése is, hiszen az
igen kardindlis kérdése ennek a koziti fejlesztésnek. Réviden ennyit szeretne é€s akkor
megkérné Kurucz Tibor kollégéjat, hogy par szoban ismertesse ennek a szakasznak a terveit.

Kurucz Tibor: koészont mindenkit, elmondja, hogy ¢ Kurucz Tibor, a Specialterv Kft
projektvezetije. Ugye tobb cég dolgozik ezen az ligydn, a keriiletet érinté szakasz a 0

tervezésiik ald tartozik, ezt ismertetné, majd féluton atadna a szot a kovetkez$ szakasz
tervezojének, Farkas Bencének.

(A kivetitdn bemutatjak terveiket.)
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Banga Zoltan: kiszoni szépen az elGadast, sokat fejlodstt az elmult masfél évben ez a
koncepcid, 6 még emlékszik mikor ez még olyan embrionalis allapotban volt. Kérdés, vita
szakasz kovetkezik, de elétte megadja a sz6t alpolgdrmester urnak.

Petrovai Laszlé: koszonti a tervezdket, régi kollégijat Hartung Melindat és Somody Liszl6
alpolgarmestert is. Szeretné megkdszonni a munkat, mert szinte mindenben visszatilkrozi a
keriilet régdta hajtogatott elvarasait, itt nagyon sok minden jé irAnyba haladt. Végig is menne a
bemutatén: A Lakatos uti feliilljaréval a létez6 legjobb megoldast tudjak valasztani, kicsit
eltolodik a FelsSesatari csomopont, de pont ezzel az egész FelsGcsatari 0t kdrnyékének a
lakhatosagat tudjak segiteni azéltal, hogy a FelsGcsatari utrél lekertil egy jelentds forgalom és
gyakorlatilag egy elkeriil utra terelédik. Az, hogy sikeriil megoldani egy feliiljarés, minden
iranyG korforgalmas kapcsolatot, ez feltétleniil idvozlendd és gyakorlatilag €s van egy
Kébanya iranyi kapesolatunk is, ami megvaldosul. Azt is koszonik, hogy sikeriilt megvalositani
azt, hogy a Lakatos utcira vald racsatlakozést, az abba az irdnyba valosul meg, amit 6k
tidvozitdnek tartanak, hogy a gazdasagi terlileteket szolgélja elsGsorban, nem bantja a korabban
nagy pénzért kialakitott Brenner-parki kornyezetet, nem viszi rd a forgalmat azonnal a
lakéStelepre, tehat ez tényleg egy idealis megoldasnak tiinik. Egyrészt ott, ahol a Gyorsforgalmi
megérkezik a keriiletbe, ott az a lehajto sokat fog hozzatenni, masrészt a kdrforgalmi csomépont
és a minden iranyG kapcsolat azt hiszi, hogy sokat fog segiteni és ha mindketté megvalosul,
akkor tényleg elfogadhatonak tiinik szamdra, hogy a Fels6csatari Utnal csak a jobbra kisives
kanyarodas van. Kordbban kritikaként jelent meg és nem latja a modosuldsat ezekben a
tervekben, ezért szeretné jelezni, hogy a kerékpéros és gyalogosfeliiljaroknal a rampds
megoldast hosszitivon szerinte nem Uzemeltethetd megoldasnak tartjdk. Ahol
akadilymentesek kellenek legyenek, ott iszony1 sok helyet elfoglal a rampés megoldassal valo
feljutas akar kerekesszékkel, akar biciklivel, akar gyalogosan, ezeknél szeretnék kérni ezeknél
- altalanossagban is - liftek betervezését. Sokkal kisebb helyen elfér és egy korszerlibb
megoldas. Amikor ez az egész projekt elkezd6dott — még a korabbi iddszakban - akkor is azt
mondtak, hogy a zdldfelilleteket sziikséges novelni, jelenleg ez egy hatalmas sziirke sdv,
keresztiil a varosszdveten. Tudjik, hogy ara van annak, hogy hasonloakat telepitenek a
Gyoémréi ut két oldaldra, de azzal, hogy a kerékparos infrastruktirat is végig tudjak vezetni,
plusz még fasorokat is tudnak telepiteni, plusz a koz6sségi kozlekedésnek 6nallé forgalmi savot
tudnak biztositani, azt gondolja, ez hatalmas nyereség. Talan meg tudja tartani a véarosi 0t
jellegét és nem valik varosi autdsztradavé ez az Ot, ezzel a megolddssal. Ezt is koszOnik szépen.
Ha jol érti a tervezdi javaslat is az, hogy nagyjabol a sportpalydig északi iranyban sajatitanak
ki, utana déli iranyban, magyaran érintetleniil hagyna a lakoépiileteket, de ami szdmukra sokkal
fontosabb ennél, hogy az ebben a savban taldlhaté intézményeket is. Abban a savban
gyakorlatilag a teljes intézményi ellatottsdga Erzsébet-Béla telepnek, orvosi rendeld, patika,
posta, idésellato kdzpont. Ha emellett a javaslat mellett teszik le a voksukat, akkor ennek a kis
nyomvonaltirésnek az 4rin megvalosithatd, hogy ezek megmaradjanak. Egyrészt szamitasok
fogjak megallapitani, hogy milyen zajvédelemre van sziikség. Nagyon szépen kiszonik, hogy
megvizsgaltak az aluljaré kérdését, elég meggydzs, javasolja, hogy bar benne volt a hatdrozati
javaslatok kozott, de olyan sulyos drat fizetnének ezért a kapcsolatért, ami talan nem erné meg.
Erintené a Balazs-to kornyékét, a lakossagot, olyan 4j forgalmi gécpont alakulna ki, ami a
kertes Ovezetben €16 lakossag szamdara kéros lenne és szerinte inkabb elfogadjak, hogy a
megszokott titvonalon mennek a belvarosba. A gyalogos és kerékparos feliiljarokrol beszélve
elmondja, hogy mindenhol all a kérés, hogy felvonokkal biztositsak az akadalymentességet,
mert hatalmas helyigénnyel és allandd fenntartasi koltséget igényel a rdmpéas megoldas.
Megértették a K8hid csomdpont killonbozé iranyait, jol érti, hogy azért kell tovabbmenni
szintben is egyenes iranyban, mert a buszokat at akarjak vezetni? Igen, ehhez feltétleniil kell a
két savot tovabb vinni? Mi van, ha azt mondjéak, hogy aki egyenesen akar menni az alapvetden

21/36



a feliijarén kozlekedik és csak a busz marad lent terepszinten, meg azok, akik elfordulnak.
Neki tgy tlnt, hogy mindkét irdnyban 2x2 savot tartottak lent terepszinten is, ennek az
indokoltsadgat kéri megmagyarazni, mert nem érti.

Kassai Daniel: a Kéhid az megerositésre kertil ebben a projektben? Mert mar szabad szemmel
nézve sem jo allapotu.

Fazekas Bence: ez nyilvan egy részletesebb vizsgilat fogja megmondani, ill. azt, hogy
pontosan akkor hany savot fognak rajta atvezetni, ugyhogy ez a késtbbiekben tud kideriilni.

Bodo Imre: a projekttel érintett dsszes miitargy allapotat felmérik és rogzitésre keriil és vagy
felujitasra vagy ha alkalmatlan a felujitasra, akkor 0j miitargyak épitését tervezik.

Petrovai Laszlo: tehat adott esetben lecserélik a Kohidat?

Forgacs David: a Budapesti Fejlesztési Kozpont szakmai irdnyitoként vesz részt ebben a
munkaban. A K6hidra vonatkozdan elmondja, hogy a Kéhid maga nem a tervezési teriiletnek a
része, szandékai szerint nem érintik a Kéhidat és nem akarjak ebbe a felujitasba bevallalni.
Azért sem, mert a vastfejlesztés miatt ez egy olyan projekt kitettség, amibe ugy gondoljak,
hogy a vasutnak kell eldontenie, hogy mit akar, merre megy tovabb és mit kezd a Kohiddal,
egyvaganyosit vagy kétvaganyosit. Lehetdség szerint 6k nem nytlnanak a Kéhidhoz. Ismerik
a kertiletnek azt az allaspontjat, hogy a jardak atstrukturaldsaval esetleg kdzati savot is lehessen
létrehozni. llyen szintl attervezést még bele tudnak rakni a projektbe, de teljes Kbhid feldjitast
nem. Jelenleg itt tartanak.

Petrovai Laszlo: hogy pontosan értse kérdezi, ha az megoldhatd, hogy a jardak
atstrukturalasaval - amit javasoltak -, bele tud fémi még egy forgalmi sév, a jelenlegi massziv
hidszerkezetbe €s azt a hid el is birja, akkor problémamentes ez a csomédponti kialakitas vagy
onnantdl valna problémassa, ha nem birna azt a terhelést, amit a harmadik sav okozna?

Forgacs David: 6k most azt szeretnék elémi, hogy ezeket a fiiggesztett jardakat se kelljen
rarakni, a kozati sidvokat Gigy alakitandk ki, akér az egyenest és a balos siavot egy savba
Osszevonva, hogy lehetdség szerint a K6hidhoz ne kelljen hozzanytlni, mert nem tudjak ezt a
magasabb fejlesztési kitettséget ebben a projektben kezelni.

Petrovai Laszlé: a vasutfejlesztési kitettségen mit értiink, hat az alatt egy kétvaganyu
villamositott f6vonal van és arrdl mi nem hallottunk semmit, hogy ott barmilyen tovabbi. ..

Forgacs David: bocsanat, amennyiben a kétvaganyositas fejlesztendd, akkor a kétvaganyositas
miatt, a hid felilvizsgalata sziikségessé valik ¢s abban a projektben feltjitasra vagy elbontasra
keriilhet a K6hid.

Petrovai Laszlo: kezdetekt6l fogva azt javasoltak, hogy az egykori KKK csomdpont helyén
alakuljon ki az 1j csomopont. Ez a valtozat elnyerte el az § tetszésiiket is, azt gondolja, hogy
ennek csak el6nye van. Megnyitja a fejlesztési teriilet feltdrasa el6tt a lehetGséget, egyuttal a
Ferthegy nevil varosrészrél leveszi a forgalmat, de ami a legfontosabb - nem csak a vasutat
érinti -, hogy a Ferihegy L. vasutallomads aldatlan allapotat felszamolhassak és a vasati kozuti
kapesolat, ill. a vasithoz kozeli parkolas lehetdségét egy Uj vasuti megalidban, a
Szemeretelepnél kialakitandd vasuti megalloban lehessen megvalositani. Ez a fejlesztés, ez
szerinte a legnagyobb eldrelépés ebben a projektben. Nem akarja csokkenteni a t6bbinek az
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érdemeit, de ha ez megvaldsul, akkor ezzel olyan jarulékos hasznokhoz jut a keriilet, amely
idvézlendd. Koszoni, hogy végiil elfogadtak a javaslatukat és emellett sziletett dontés. Ha
tovabb lépnek, (a vetitén kdzben lathatéak az egyes projekt-elemek)} akkor arrdl a T1 terminal
és Budapest kozigazgatdsi hatara kozotti utszakasz kialakitdsarél neki nincsen kialakult
véleménye, majd a Bizottsag tobbi tagja elmondja a véleményét. Az Ulli Giti csomépont a
masik olyan javaslat, amelyben meghallgatasra keriilt az a kérésiik, hogy azokat a kialakult
forgalmi irdnyokat, amelyeket ma a lakossag haszndl, azt tovabbra is biztositsdk. Ez a javaslat
meg nemhogy biztositja azt...gondol itt arra, hogy aki a Gydmr6i uton jon kifelé az vissza
tudjon fordulni Ganz-kertvaros/telep felé, mert ez egy létez6 lakossagi igény, mint ahogy az is
létez6 lakossagi igény, hogy sokan eleve nem indulnak el a véros felé az Ulléi tton, hanem
kijonnek, megfordulnak és mennek a GyO6mrdi Gton a belvaros iranyaba elsésorban Ganz-
kertvaros/telep szélérdl. Ez a megoldas nemhogy megoldja, de rettentd elegansan oldja meg, ez
egy igazi, braviros forgalomtechnikai meg mérndki munka és kdszonik szépen, ha ezt sikeriil
beemelni a projektbe, akkor ez megint csak egy hatalmas elGrelépés lesz azzal egyiitt, hogy
reményeik szerint tSbbletforgalmat az Ul16i witra nem fog behozni, mert a f6 forgalmi iranyok,
azok valtozatlanok, Ugyanakkor az UllSi it megkozelitése, illetve az Ulléi Gt racsatlakozasa a
4-es utra, az is sokkal kényelmesebbé €s biztonsagosabba valik ugy, hogy kizben a Vecseés-
Gy4l irany is minden szempontbd! megtartasra keriil. Jarulékos haszon lesz egyébkent, hogyha
ez igy megvaldsul, hogy a kettés kérforgalom, ami rettenetesen tulterheltté valt a Logisztikai
Kozpont megnyitasaval, annak egy része tehermentesiil, hiszen lesz egy olyan forgalmi hanyad,
ami mar nem akar odéig elmenni, mert itt mar be tud allni abba az irdnyba, ahova menni
szeretne. Ugyhogy ehhez gratulalnak!

Kassai Daniel: és a kamionok?
Petrovai Laszlo: hosszutdvon a teherforgalmi kapcsolat nem jut el idaig.
Téth K4lman: nincs kamion, az UllGi iton nem mehet kamion, mert korlatozott.

Petrovai Laszlé: a Vecsés nyugati oldalan, ami a gazdasagi teriiletek mellett elmend ut, az lesz
hosszatavon, ahova betédul a déli &g (Lincoln ut), €s ide mér nem kell bejénnie a kamionoknak,
mert itt van a Logisztikai Kozponton keresztiil vezetd Gt, a lampas csomoépontnak a jelenlegi
zsdkutcaja, amely hosszutavon biztositja a forgalmi kapcesolatot, ide nem nagyon kell bejdjjon
mar teherforgalom. De nyilvan egy szabvanyos koézuti csomdpontban ezek mindegyike
atjarhato, ezek nem korlatozott utak geometrigjukat tekintendden.

Banga Zoltan: készoni szépen az észrevételeket, megadja a szo6t Bodé Istvannak.

Bodo Imre: szeretne reagélni alpolgarmester ur altal elmondottakra. Az egyiket pontositanak,
az Erzsébet-Bélatelepnél - lehet, hogy nem latszott a vetitdn rendesen -, a d¢€li oldalon is meg
kell vizsgalni, hogy nem-e érintett kisajatitassal, mert ha zajvédelem sziikséges, akkor annak a
helyét biztositani kell. Tehat oft akar mindkét oldalon térténhetnek kisajatitasok. A
gyalogos/kerékparos feliiljaroknal, hogy rampa vagy lift legyen kérdésre elmondja, hogy
eldzetesen, az engedélyezi terv soran ez kidolgozasra keriilhet. A masik kérdés, ami eldéntend6
- mint beruhazoknak és tervezfknek -, hogy a beruhazas végén ezeknek a létesitményeknek az
tizemeltetését az adott Onkormanyzat tudja elvallalni. Tehat a lifteknek az iizemeltetését,
karbantartasat, fenntartdsat, hiszen az mas koltség, mint a rampanak az iizemeltetése,
sikossagmentesitése és egyebek €s az, ha nem miikddik, akkor egyaltalan megszlinik minden.
Ezt a kérdés szeretnék, ha mérlegelésre keriilne. Ok ezt a szempontot is vizsgaljak, hogy uténa,
azokat a létesitményeket adott lizemeltetok, kezelSk részére at is tudjak adni.
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Kassai Daniel: a Reptéri Rend6rségnél jol értette, hogy egy aluljaré lesz kialakitva?
Bodé Imre: gyalogos/kerékparos aluljaro.

Kassai Daniel; csak ott nem nagyon van forgalom, akik a munkahelyiikre mennek, azok mind
autoval kozlekednek.

Fazekas Bence: van itt egy buszmegallopar, tehat valamennyi gyalogosforgalom jelentkezik,
és kerékparut lesz végig a Ferihegyi gyorsforgalmi ut mellett a déli oldalon, tehat megadja a
lehetdséget arra, hogy kerékparral is megkdzelithetd legyen az RRI porta.

Bodo Imre: a masik, hogy 6k tartanak rendszeres egyeztetéseket a Budapest Airport-tal, RRI-
vel, a portdkkal kapcsolatosan egy igényként jelentkezett egy fajta gyalogos/kerékparos
kozlekedd 1étesitmény megtervezése.

Jankovits Vera: az a meglatisa, hogy nem tudjdk, hogy mi fog torténni, koézlekedési
szempontbdl nagyon dicséretes eldre 1épések torténtek, de a kisajatitds minimalizdlasara val6
térekvést érzi ebben a bemutatott tervben, azaltal, hogy egy szakaszon a FelsGesatan utig az
északi oldalon, aztan kicsit atmennek a déli iranyba. Ennek vannak eldnyei is, hogy a meglévé
intézmények, épiileteik meg tudnak maradni, de mégis foglalkozik-e majd ez a terv azzal, hogy
a hatrahagyott kisajatitasi terliletek varosépitészetileg milyen megoldasokat tudnak hozni? Ez
kulcskérdés, hogy az a térfal, ahol kisajatitanak, hogy fog tudni kialakulni, ill. megmarad egy
régi, ma mar lakoéfunkcidnak nem nagyon hasznélhatd épiiletsoruk. Ezzel is nagyon fontos
lenne szerinte foglalkozni, mert nemcsak a kézlekedésért vannak itt, hanem hogy az Erzsébet-
Bélatelepnek a varosépitészeti térfala is meg tudjon részben Gjulni, tehat ezt 6 nagyon fontosnak
tartja, hogy ezzel is foglalkozzon a terv. A BFVT erre mas javaslatokat tett, ott sokkal nagyobb
mértékii kisajatitasok voltak betervezve, de egy igazi, varosépitészeti térfal megljulast is
hozott.

Bodo6 Imre: igen, ezt megkaptak, ami tavalyelott késziilt, gyakorlatilag akkor, amikor ez a
tanulmany zarddott, azt kdvetden készitette ezt a tanulmanyt a BFVT.

Forgacs David: valdban 6k is érzik, hogy ez egy kardinalis kérdése a projekinek és onnan
indultak ki, hogy volt egy északi kisajatitas, ami elsésorban a lakodingatlanok felé kiildi ezt az
utszakaszt és volt egy déli kisajatitas is, ami els6sorban az ipari teriiletek felé¢ ment. ElsGsorban
abban egyetértés van - talan ebben a korben is -, hogy szélesiteniiik keli, tehat valamilyen
iranyba el kell mozdulni. Erezték az Onkormanyzattal valé egyeztetés soran, hogy ez egy
nagyon érzékeny téma és ezért probaltak alternativékat is belevonni és példaul az a vegyes
javaslat, hogy északrol indulnak és déire atcsapnak, ez mar egy olyan javaslat, ami résziikrél
egy kiforrott valtozatnak tekinthet6. Kordntsem mondjak azt, hogy nincsen mas vagy nem
lehetne mas, ezért is hoztak ide az Onkormanyzat elé, hogy mik az Onkorméanyzat elképzelései,
hiszen nekik csak benyomasuk van errdl, amit 6k jonak tartanak. Ez egy javaslat és lattak, hogy
a legutolsé valtozatuk is egy tovabbfejlesztett valtozat volt és a déli oldali kisajatitasnal is
igyekeztek a meglévd épiiletek konturjat is figyelembe venni, példaul a Teologiai Fdiskolanal,
hogy a parkolét lehet szandlni, de az épiilethez méar nem nyilnénak. Itt az Onkorméanyzattol
varmnak igazan az allasfoglalast, hogy amit letettek az asztalra az nekik elfogadhato-e,
alpolgarmester tirral, a fovarosi foépitész urral is egyeztettek. A fovarosi f6épitész meg a XVIII.
kertilettél varna, hogy mi az elképzelésiik, amihez még tudnak alkalmazkodni. Ezek a tervek
gyakorlatilag azt mutatjdk, hogy tudjdk az tvonalat Ugy irdnyitani, hogy kis
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kompromisszummal, de olyan élheté terlileteket hagynak maguk mogott, amivel talan azok a
térségi fejlesztések megvaldsithatdéak. Eddig olyan igény érkezett a keriilet részérdl, hogy
példaul ezeket a zajvédé dombokat felejtsiik el. Nem is jo, térelvagd hatdsa van, arnyékos
hatésa, fenntarthatatlan és a fejlédést gatolja. Ezt teljesen figyelembe is tudtik venni és nem is
javasoljak mar a zajvédé dombot, de hogyha a keriilet akar példdul olyan kisebb valtoztatast,
amit bele tudnak a tervbe dolgozni, akkor pont itt van az ideje annak, hogy ezt jelezzék, hiszen
a polgarmester urnak pont mult héten irt Vitézi David egy levelet, hogy februar 17-ig varnak a
keriileti allaspontot és a végleges allasfoglalast, hogy mi az, ami jo ir&ny, mi az, ami nem jo
irany, hol tudnak ezen valtoztatni. Volt kérdés a gydgyszertar €s az egyéb épitményekrdl, ugy
gondolja, hogy a Lakatos uti feliiljaré az részben ezt is képes orvosolni. Tehat azzal, hogy a
keriiletrészek eddig elvago hatasan valamit enyhitenek, nagyobb elérési dvezetet biztosithatnak
bizonyos intézményekhez. Ett6l fuggetlenill lesz egy csomé olyan teriilet, ahol kisajatitott
teriilet van, annak a fejlesztésére, tervezdként, beruhazéoként javaslatot tehetnek, de itt
elsésorban a keriilet szava fog donteni, ill. a fovarosnak a szava dont majd. Ok javaslatokat
tettek ide, memek is rimutatni egyre, a vegyesre, mert szerintiik ez a legjobb, de a kertiletiek
latjak, hogy mi a legjobb.

Jankovits Vera: a februar 17-e, az egy nagyon sziikés id6pont résziikre.

Forgics David: biznak benne, hogy ez elégséges lesz, ugye janudr 13-an alpolgarmester urnak
bemutattak ezt az anyagot, ugy tudja, hogy talan 2-a 6ta mar a masik valtozat is naluk van, ha
sziikGs az idépont akkor jelezzenek vissza nekik. Ok tfigy szdmoltak, az iitemezett tervezés
megvaldsitdsa miatt, hogy februar végével a tervezdjiiket egy egyértelmii engedélyezési tervre
sz0ld diszpozicidval ellatjak. A hataridé megtartasara azért lenne erre szilkség, mert a keriilet
egy allaspontot képvisel, de ott van meég a t6bbi kerillet, a X., XIX. keriilet, a Févarosi
Onkormanyzat, nekik ezt még ossze kell gytmi és egy végso, teljesen komplex megoldast kell
a tervezé felé diszpondlni. Ez az Erzsébet-Bélatelep csak egy szempont ebben. Nagyon oriil,
hogy a Vajk utcai aluljarordl sikertilt meggy6zni a keriiletet, 6k nem javasoltak ezt, de azért,
mert a Lakatos utcainak olyan el6nyei vannak, ami Uigy gondolja képes ezt orvosolni. A
gyalogosfeliiljarokr6l elmondja, hogy értik azt a varosépitészeti igényt, hogy ne legyenek
rampdk és 6k is latjak, hogy iszonyat hosszi rampakra lenne sziikség, de nekik azonban yj
feliljard esetén kotelességilk a jogszabalyoknak valo megfelelés is, egyedi esetekben lehet
eltérni téle és felmentést kérelmezni. Ezt nyilvan az épitési hatOosdggal az engedélyezési
fazisban nekik egyeztetni kell, meg addig is, értik az igényt, a Iépcsé az mindenképpen kell, a
liftekkel nagyon rosszak a tapasztalatok. Foleg azokon a helyeken, ahol kisebb forgalom van,
vagy szl0mdsOdésre alkalmas a terlilet, hajléktalanok koltéznek bele, tonkre teszik a liftet, nem
hasznalhaté és itt raadasul a térségben idések otthona is van az egyik buszmegallépéarnal,
nehezen tudjak elképzelni, hogy ne legyen - & is amellett van, hogy ne legyen rampa -, de
vizsgaljak még, hogy mit lehet ebbdl a legjobban kihozni.

Jankovits Vera: ha mar a gyalogoshidrél meg a ramparol van szo, nem deril ki ebbdl a
tanulmanytervbél, hogy az fedett-e vagy nyitott?

Forgics David: régen beszéltek arrél, hogy ezeket érdemes befedni, de most nem
gondolkodnanak ebben, de hogyha ilyen igény van a keriilet részérél, hogy fedjék be ezeket,
lehet egy ilyen allaspontot megfogalmazni, de azt gondolja, hogy maga a hid Ontisztulasa, a
latvanya, a minél kisebb varosképi megjelenése miatt ill. a tisztan tarthatésédga miatt, mert még
a miianyagfelilletek is karcolédnak, féleg egy ilyen kavicsfelver6dSs it mentén. O ezt
atgondolasra javasolna, de varjak a kerillet véleményét ezzel kapcsolatban is, hogy sziikséges-
e olyan hidlefedést csindlni, amikor a lépcs6k felett nincs lefedés vagy oda is gondolnak
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lefedést. Ha a buszmegalld nem fedett, akkor itt van-e indoka? Meglatjak, hogy a keriilet mit
szeretnének, nem zarkéznak el a javaslattél.

Toth Kalman: Somody Laszio kerdileti képviseld is jelen van, lehet, hogy nem ért vele egyet,
de a konzultativ megbeszélésen egy masik terv is volt eldttiik. Tovéabbra is az a kérdése, hogyha
meghagyjak az utpalya elhuzassal - az észak-déli kisajatitasrol beszél -, hogyha a jelenlegi
északi teriiletet probaljak biintetleniil hagyni és déire ethiizva, az ipari teriiletek kisajatitasaban
gondolkoznak, akkor ott valGjaban elég sok funkcidjat vesztett lak6épiilet marad, amik lakasnak
értéktelenek. Akarhogy szépitik, hogy ez nem egy autdsztrada lesz, de az eurépai 4-es ut lesz
ravezetve, ha az el6bb-utobb elkésziil, tehat itt nem fog csdkkenni a forgalom, csak néni fog.
Egy forgalomndvekedés esetén, mivel sziik a hely, még elhiizassal is a kvazi lakdépiiletek és
az Utpalya kozott, ott valdban aggélyos egy olyan zajvédofal épitése, ami esztétikus, ha tomor
falat raknak akkor elveszi a fényt - van példa arra, hogy az M5-0s bevezet6 szakaszan Kispesten
livegfalakat tettek -, nem tartja szerencsésnek, ha meghagyjak a lakéépiileteket, mert az tovabbi
folyamatos problemakat fog okozni az Onkormanyzatnak, mert mindig vita lesz az ott é18
emberekkel. Ha azon a teriileten is kisajatitanak ¢s eltavolitjak a lakoépiiletet az Gtpalyatdl és
egy zoldfeliilet jon létre, szerinte az egy elegansabb megoldas lenne még akkor is, ha valoban
intézményeket kell elmozditani, mert itt régzitenek egy pillanatnyi érdeksérelemért egy rossz
allapotot, ez a véleménye. A K6hid esetében érti, hogy miért nincs benne, nagyon koszonik -
alpolgarmester 0r is elmondta -, hogy 2014. ota eljutottak egy, a kerlilet szamdira nagyon
kedvezd megoldashoz, ahol latjak a sinnek a vonalat, ami hozzajarul ahhoz, hogy 6 annak az
oldalnak a kisajatitasa mellett dontene, ott ugyis ki lesz sajétitva egy nagy szelet. Ott a vasiiti
palya elhiizasa meg fog torténni, nem része a projektnek, de ott bele fog szakitani a lakossagi
szbvetbe egy nagyon nagyot ez a sin. Még a hidra visszatérve, az a megoldas, amit
alpolgarmester ar vazolt, hogy esetleg fiiggesztett jardaszelvények elhelyezhetdek lennének a
hidon, az nekik azért segitene, mert ha valéban meg tudnanak 4 savot a hidon épiteni, akkor az
a kerlilet harantirany( forgalmat, ami megint csak visszakdszon, mert ez az egyetlen ut, ami
atvezet a keriileten, melynek egyik része a Méta utca, keresztlil vag az egész keriileten és itt
hagyija el a keriiletet, nagyon nagy forgalmat bonyolit le és érti, hogy most ez nem része a
projektnek, de ha bele tudnak varazsolni, akkor az nagyon sokat segitene keriiletszinten. Ahogy
kifele mennek, az Ull&i uti csomépont kialakitdsa, az nagyon szerencsés dolog, de véleménye
szerint mindkettd tamogathato.

Banga Zoltan: Somody Lasz16 alpolgarmester urnak adja meg a szdt.

Somody Lasz16: k6szont mindenkit, T6th Kalman Ur jol érezte, 6 teljesen mas allasponton van.
Erzsébet-Bélatelep képviseloje. Kérdezi, hogy a FelsGesatari uttdl egészen a K&hidig pontosan
melyik rész lenne kisajatitva? (Megmutatjik neki a vetitén.) Akkor a Teologiai Fdiskola, az
pont a Vajk utcanal van, ha egészen pontosan behataroljak, akkor a Posta, a Gyogyszertar és az
Orvosi Rendel6 esne ennek dldozatul?

Kurucz Tibor: nem, elmagyarazza a helyzetet. Ha szélesiteniiik kell észak elé és ott vannak az
épiiletek, akkor az egész telket meg kell venni, az nem lehet, hogy az épiilet feléig mennek el,
mert csak 5 méterre van sziikségiik, azért mondtak, hogy egy teleksor. Meg kell venni az egész
telket sajnos, az épiiletet le kell bontani, nyilvan maradna hely zéldterilletnek is, nem kell az
egésznek kozlekedési teriiletnek lennie, de ki kell sajatitani azt az adott egész telket.

Jankovits Vera: ez azt jelenti, hogy itt az északi oldalon ez a térfal megint nem fog megujulni.
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Kurucz Tibor: ha szabad neki tervezéként véleményt nyilvanitani, akkor elmondja, hogy
amikor egy évvel ezelitt elindultak ennek a teriiletnek az egyeztetésével, akkor azt mondtak,
hogy ezt a hazsort, ami ott van 1930. 6ta és ugyanugy fog kinézni 50 év milva is, ezt nem
kellene meghagyni. Most az egyik egyeztetés alapjan megprobéltak az egyik véltozatban
kihozni, hogy ennek valamennyi hosszat meg tudjak menteni, de szintén, neki ez nem tetszik.

Somody Laszl6: megértette, bocsanat elnézte a térképet. Viszont hadd vitatkozzon ezzel, az
északi oldalnal - ahol kisajatitanak a telkeket - 1ényegében csak beljebb toljak azt a savot, amirdl
most beszélnek. Tehat ha azt elbontjak, akkor a mogdtte 1évo telkek 1épnek eld elsé savkent.
Akkor egy id6 utdn nem ugyanaz lesz a probléma?

Kurucz Tibor: nem, mert most az egész telket kisajatitjak, de a teriilet nem az ttra kell, hanem
az csak egy kényszer, hogy a szilkséges 5 méter meglegyen. Itt nyilik lehetdség zoldteriiletre,
zajvédofal elhelyezésére, ezek a lehetGségek megnyilnak. Nagy probléma az épiiletek bevédése,
de igy megnyilik egy kis teriilet, ahol parkot lehet csinalni megfeleld zajvédelemmel, be lehet
iiltetni névénnyel, nem amyékolja be a mellette 1éve épiiletet. Tehat azért kell elvenni a telket,
mert egy része az Ut része lesz és normalis szélességli jardat és kerékparsavot tudnak kialakitam,
de még mindig marad hely fésitasra, parkositasra, zajvédelemre.

Bodé Imre: arra a kérdésére, hogy nem konzervaljdk-e a problémat, az a valasza, hogy a
kovetkezd hazsor a parhuzamos utcara van ratolva, tehat azoknak a hatsé kertje fog az 1t felé
nézni.

Petrovai Laszl6: tijékoztatja Oket, hogy februar végeéig nem lesz testiileti lilés, csak marcius
3-an, de arra az iilésre mindenképpen be kell mennie az anyagnak. Azt gondolja, hogy ebben a
kérdésben most biztos nem fognak allast foglalni, a tébbiben tudnak olyan instrukcidkat adni,
hogy el tudjanak indulni a tervezéssel. A csomopontok tekintetében jok lesznek a hatdrozati
javaslatok, a bovitések tekintetében meg kéri a tiirelmiiket a Képviseld-testiileti dontésig.

Forgics David: kdszoni, tudomasul veszik, ehhez képest probalnak felgyorsulni, hogy
tudjanak diszponalni a tervezé felé. Annyit elmond még a kisajatitassal kapesolatban, hogy ez
valoban egy vegyes kisajatitas, az eddigi, az Onkormanyzattal folytatott egyeztetések alapjan
szamukra az deriilt ki, hogy inkabb a déli oldal kisajatitisa az, amit preferdlnak és ezért késziilt
¢z a valtozat. Az elsé szakasznal nem latnak reélis alternativat arra, hogy délre menjenek, mert
ott gy érzik, hogy az iparteriiletnek olyan értéke van Snmagaban, ami kitolja ezt északra. Ahol
a valtasi pont megvan, az egy mélységében elemzett, onnantol lehet attérni a déli oldalra, Ggy
gondoltak ezzel felelnek meg az Onkorményzati igényeknek. Ha van masik kisajatitasi
nyomvonal és f6épitész asszony ilyet letesz az asztalra, akkor természetesen megvizsgaljak.

Petrovai Laszlo: a korabbi valtozatokon az szerepel, amelyeket készitettek, azokat Gjra at
fogjak vizsgalni, azt javasolja a Bizottsdgnak, hogy ebben a kérdésben ne foglaljon ailast.

Jankovits Vera: egy kérdése még lenne, hogy a Lakatos uti feliiljaronal megoldott a
magasfesziiltségli vezeték elhelyezése?

Kurucz Tibor: igen, tudjak, hogy ott at kell helyezni egy-két oszlopot, de azt majd a részletes
tervezésnél talaljak ki, hogy hova.
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Bod6 Imre: az engedélyezési tervben gyakorlatilag lesz egy kozutkivaltasi koncepcidterv,
tanulmany és a kiviteli tervek a konkrét kdzmiikivaltasi terveket is kell, hogy tartalmazzak.

Banga Zoltan: kdsz0oni szépen, ha nincs t6bb kérdés, akkor lezarja a vita szakaszt és sziinetet
rendel el az egyeztetésre,

(Sziinet utan)

Banga Zoltan: a sziinet utdn megallapitja, hogy a bizottsag tagjai mind jelen vannak.
Folytatnak az iilést, megadja a szot alpolgarmester urnak néhany kérdés tisztazéasara.

Petrovai Laszlé: kérték a BFK, hogy foglaljon allast az Onkorményzat abban a tekintetben,
hogy mi torténik az Ujhegyi feliiljard kialakitdsanal. Ott mindenféle miiszaki korlatok vannak
és hogyan lehet megoldani, de ez nem tartozik a keriilethez, de kérték, hogy foglaljanak benne
allast, ezért kéri ismertetni a terveket.

Hartung Melinda: vannak ra véltozatok, ezt mindjart meg is mutatjak.

Tiiske Tamds: Ssszefoglalva gyakorlatilag az Ujhegyi uti miitargyat a BFK és a NIF javaslata
szerint is fel kellene szamolni €s helyette, egy teljesen 0j 2x2 savos, alsopalyas ivhidat képzeltek
¢l, ami azt jelenti, hogy a 142-es és a KOKI-16] kijové 100-as vasttvonal vaganyait, azokat ugy
hidalndk &t, hogy figyelembe veszik mar a 142-es vonal fejlesztését és a KOKI fejlesztéseket
is, tigy lenne az egy darab tdmasza a hidnak. (Bemutatja a vetiton is a tervet.)

Bodé Imre: annyiban egésziti ki a kollégajat, hogy ez nem azt jelenti, hogy az 0j hid helyén,
hanem att6l egy kicsit tavolabb, egy kis nyomvonal korrekcidval késziilne el az 0j hid és aztan
keriilne majd elbontésra a régi.

Petrovai Laszié: az Ujhegyi feliiljaro alatt azt értik, amivel megérkezik a keriiletbe a
gyorsforgalmi ut?

Hartung Melinda: az a Hangar utcai és el6bb van az Ujhegyi hid. Ahogy jon Kispestré] eloszor
atmegy az Ujhegyin és utdna a Hangér utcain, amit bemutattak.

Petrovai Laszlé: de a vasutat melyik szeli at?

Hartung Melinda: a vasutat az Ujhegyi feliiljaro szeli at. Mindkettének az a lényege, hogy
2x2 savosak lennének, ami a kz0sségi kozlekedésnek biztositanak utvonalat, hiszen buszsavok
is lennének mindkét iranyban.

Fazekas David: megmutatja a vetitén is a 2-es véltozatot, a meglévé hid mellett van egy 2 db
2x1 savos kiilon palyas hid, figyelembevéve a vasiitfejlesztést, ezen majd az engedélyezési terv
soran tovabb dolgoznak, tobb valtozatban.

Petrovai liszld: a Szemere telepnél kérdezi, hogy a déli kirforgalomhoz valé csatlakozast
megnézik, akkor az harom aluljarét feltételez, atmegy haromszor a vasut alatt csak azért, hogy
azok fel tudjanak csatlakozni a felgjitott utra, mi a magyarazat arra, hogy harom kilon ag kell
ehhez? Miért nem az aluljarobol elagazni jobbra-balra ez a két sav, mint ahogy annak idején,
régen, az Erzsébet-hidi aluljaronal, ami mar megsziint?
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Fazekas Bence: elmondja, hogy a kétottségeik a vasutvonal, ami egy egészséges keresztezési
szbget megkivan, tehdt azt nem tudjak barmilyen lapos szbgben - legalabbis tizemeltetési
szempontbol - nem megfelelGen, de gazdasagilag is egy lapos keresztezési szg annal nagyobb
mitargyat eredményez. A masik kotottség, hogy ehhez az athoz ugy kell az 4gakat
csatlakoztatni, hogy a szabvanykdvetelményeket biztositsak, tehat ralatast, megfeleld
csomoponti ag tavolsagot, illetve van egy minimalis ivsugér is, ami még vizsgathatd, hogy
milyen feltételek mellett lehet csokkenteni. (Megmutatia a vetiton, hogy mire gondol.) Ahogy
racsatlakoznak akkor az determindlja a két sdvot, ami egybd] kétsavos belépést eredményez,
viszont a turbé korforgalmaknal olyan specialitas van, hogy akik északra szeretnének tovabb
menni, azoknak biztositani kell a megfordulast a korbél. A megfordulast gy tudjék biztositani,
hogy a belsé savra fonddniuk kell, hogy a belsé savba tudjanak menni és visszafordulni. Ez az
indoka, vagy az egész kort raforditjak és 2x2 sévba érkeznek, de akkor meg kell adni a fonodasi
szakaszt, hogy ezek a mozgasok le tudjanak zajlani és egy szabvanytdl eltéré kort kell
csindlniuk, amiben meg lehet fordulni, és az északi teriileteket meg lehet kbzeliteni. Vagy az a
megoldas van, amikor teljesen fiiggetlenitik az dgakat, persze azt még lehet vizsgalni, hogy mi
a minimalis érték €és hogy lehet minél tisztabb miitargyhelyzetet teremteni, viszont akkor is
vissza kell hizni, hogy kiilon agként tudjon csatlakozni. A kivalasnal megoldhato.

Petrovai Laszl6: rendben, de ezt még vizsgalniuk kell, k6szoni szépen.

Banga Zoltan: koszém szépen. 12 db hatarozat javaslat van el6ttiik, ennek egy része torlésre
keriilt, az elSterjesztd visszavonta, egy része pedig modositasra keriilt. Azt kémé
alpolgarmester urtol, hogy ezeken egyenként menjenek végig és majd kiilén-kiilén szavaznak
rola.

Petrovai Laszlo: az eredeti hatarozati javaslatok koziil az 1. véltozatlan forméban fennall.
. Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pesiszentimre énkormcinyzata Képvisels-
testiletenek Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlddési Bizottsiga a Hangdr utcai
csomopont kialakitasara és a Hangar utcai feliiljaro szelesitésére késziilt valtozatok kiziil a
Budapesti Fejlesztési Kozpont szakmai javaslatat, azaz a Fomterv Merndki Tervezo Zrt.
tervezésében késziilt Dontéselkészité Dokumentacio 1. valtozatat tamogatja. ” (Emiékeztetsil
elmondja, hogy ez az, amikor alul egy kérforgalom van a hid alatt, és a Gyorsforgalmi utrol
keleti iranyban van lehajté ebbe a korforgalomba.)

Banga Zoltan: megkdszoni. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

(felen van 7 f& bizottsagi tag)

7/2022. (11.09.) sz. TFEB-hatirozat

Budapest Févaros X VI keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatd Fejlédési Bizottsiga 7 igen szavazattal
egyhangilag a Hangar utcai csomoépont kialakitasara és Hangar utcai feliiljard szélesitésére
késziilt valtozatok kozil a Budapesti Fejlesztesi Kézpont szakmai javaslatat, azaz a Fomterv
Mémndki Tervezé Zrt tervezésében késziilt Déntéselkészité Dokumentacio 1. valtozatat
tamogatja.

Hataridé: 2022. februar 9.

Felelds: polgarmester
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Petrovai Laszlo: a masodik hatarozati javaslat egy kicsit médosul. A hatarozati javaslat igy
hangzik: ,,Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata
Képviseli-testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsaga az Erzsébet-
Bélatelep menti utszakasz bovitéséhez sziikséges utszélesités tekintetében a Budapesti
Fejlesztési Kozpont szakmai javaslatat, azaz a Fomterv Mérnoki Tervezd Zrt. tervezésében
keésziilt Dontéseldkészité Dokumentacio 3. valtozatat tamogatja. " A kvetkezd mondat tdrlésre
keriil, magyaran nem kérik most a bizottsagi tagoktdl, hogy allast foglaljanak abban a
kérdésben, hogy milyen iranyban szélesedne az ut, mert ebben egyel6re nem tudnak
konszenzusra jutni és a KépviselO-testiileti {ilésre hagyndk ezt a kérdést. A 3-as valtozat
emlékeztetdiil az volt: jarda, kerékparat killon, 2-2 fasor, z6ldsav és 2x3 sdv, amibdl a szélsé a
buszsav.

Banga Zoltan: most errdl fognak szavazni. Kéri a Bizottsdg tagjait, hogy szavazzanak a
hatéarozati javaslatrol.

(jelen van 7 [0 bizottsagi tag)

8/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormaényzata Képvisel6-
testiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlédési Bizottsiga 7 igen szavazattal
egyhangulag az FErzsébet-Bélatelep menti utszakasz bévitéséhez szilkséges utszélesites
tekintetében a Budapesti Fejlesztési Kozpont szakmai javaslatat, azaz a Fomterv Mérnoki
Tervezd Zrt. tervezésében késziilt Dontéselokészité Dokumentacio 3. valtozatat tamogatja
Hatarid6: 2022. februar 9.

Felelos: polgarmester

Petrovai Laszlé: a 3. hatarozati javaslat moédosul. ,Budapest Févaros XVIIL keriilet
Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormadnyzata Képvisel-testiiletének Telepiilésfejlesztési és
Fenntarthato Fejlodési Bizottsaga a Budapesti Fejlesztési Kozpont szakmai javaslataval
dsszhangban tamogatjia a ,,minden iranyi” kapcsolatot biztosité Lakatos uti uj feliiljdro
megépitését és ezzel egy, a Ferihegyi Repiildtérre vezetd ut két oldalan elhelyezkedo
telepiilésrészek kozotti hardnt iranyu kapcsolat megvalosulasat. A feliiljare Lakatos uti
lehajioja a Lakatos utat az iparteriilet mostani zsakutcdjanak meghosszabbitasaval éri el.”
Ezzel kiegésziil ez a hatérozati javaslat, megjegyzi, hogy ez volt a bemutatott véaltozat.

Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatol.

(felen van 7 f0 bizottsdgi tag)

9/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlddési Bizottsdga 7 igen szavazattal
egyhangtlag a Budapesti Fejlesztési Kozpont szakmai javaslataval osszhangban tamogatja a
., minden iranyt” kapcsolatot biziosito Lakatos uti vy feliiljaré megépitését és ezzel egy, a
Ferihegyi Repiildtérre vezetd ut két oldalan elhelyezkedo telepiilésrészek kézotti hardnt iranyu
kapesolat megvalésuldsat. A feliiljaro Lakatos uti lehajtoja a Lakatos utat az iparteriilet
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mostani zsakutcdjanak meghosszabbitdsaval éri el,
Hatarid6: 2022. februar 9.
Felelds: polgarmester

Petrovai Laszlé: a 4. hatérozati javaslat. ,, Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentldrinc-
Pestszentimre Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének Telepiilésfejlesziési és Fenntarthatd
Fejlédési Bizottsaga a FelsGesatdri uti csomépontra késziilt valtozatok kéziil a Budapesti
Fejlesztési Kiozpont szakmai javaslatival sszhangban, a Fomterv Mérnoki Tervezé Zri.
tervezésében késziilt Dontéseldkészité Dokumenticio 1. viltozatdt témogatia azzal a
meghkotéssel, hogy a tervezés soran vizsgdaljdk meg a gyalogos/kerékpdros feliiliarék
akaddlymentes felvonok beépitésével térténd kialakitdsdt a dontéselékészité dokumentdciéban
bemutatott rampas kialakitas helyett,”

Banga Zoltan: itt a hatarozati javaslat az, hogy nem kizardlag a felvond tdmogatasa, hanem
annak a megvizsgdlasa. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatédrozati javaslatrol.

(jelen van 7 f& bizottsagi tag)

10/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatirozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Teleptlésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlédési Bizottsiga 7 igen szavazattal
egyhangulag a Fels6csatan ti csomépontra késziilt valtozatok kozill a Budapesti Fejlesztési
Kozpont szakmai javaslatdval dsszhangban, a Fomterv Mérndki Tervezd Zrt. tervezésében
kesziilt Déntéselbkészité Dokumentdcio 1. valtozatat tamogatia azzal a megkitéssel, hogy a
tervezés sordn vizsgaljak meg a gyalogos/kerékparos feliiliarok akaddlymentes felvonok
beépitésével torténd kialakitasat a dintésellkészité dokumentdcioban bemutatott vampds
kialakitas helyett.

Hatarid6: 2022. februér 9.

Felel6s: polgarmester

Petrovai Laszld: az 5. hatarozati javaslatot most visszavonja, mert nem keriiltek bemutatisra
a gyalogos feliiljarok konkrét szerkezeti megoldasai és annyira talan nem is érdemi most a
dontés. Azt szeretné kémni, hogy a KépviselS-testilleti tlésre egészitsék ki ezzel a
dokumentéciot, hogy lassak. Ez a hatdrozati javaslat arrél sz6lt volna, hogy vannak a
gyalogos/kerékparos felliljarok, és ennek vannak kiillonbdz6 épiiletszerkezeti és strukturdlis
megoldasai, ez jellemzden esztétikai kérdés alapvetSen, megvan az a lehetSségiik, hogy ebben
allast foglaljanak, de mivel nem volt itt el6ttitk az anyag, ezért ezt a hatarozati javaslatot
visszavonja. A 6. hatdrozati javaslat valtozatlan formaban marad meg, amit most felolvas.
~Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Keépvisel-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsdaga a Csévézd uti csomdponti
kialakitasa tekintetében a BFK szakmai javaslatival 6sszhangban a Fémterv Mérnioki Tervezd
Zrt. tervezésében késziilt Dontéseldkészité Dokumentacié V/0/2 valtozatat tamogatia (ez volt a
bemutatott valtozat), a plusz egy balra fordito sav biztositasdval a hidndl. A Bizottsdg a vasit
Jelett divezetd hid szélesitésének igényét javasolja ugy vizsgalni, hogy a jelenlegi hidszerkezeten
a kétoldali jarda felszamolasaval +1 forgalmi sav (balra feldllo) legyen nyerhetd, a gyalogos
és kerékparos forgalom pedig a meglevd hidszerkezet kér oldaldra konzolosan felhelyezett
konnyiiszerkezetes uj palyatesteken legven dtvezethetd.”
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Kassai Daniel: ezt most megszavazzak, de akkor visszatérhetnek még erre februar 17-ig,
ameddig a hataridé van? Mert itt volt egy érdekellentét, § is azt mondta, hogy ez fontos, Toth
Kalman is, viszont itt az hangzott €l, hogy ez nincs benne a fejlesztési tervben, de 6k viszont
nagyon szeretnék, hiszen a Raday Gedeon utca folyamatosan bedugul, sziik és legalabb ebben
a csomépontban - vagy ha mar elémek iddig a gépjarmiivek - legyen egy kiszélesités, amit csak
a jardak megsziintetésével tudnak elérni és 0j gyalogos atvezetd hiddal. Erti, hogy ez pénzbe
keriil, de véleménye szerint ezt kevésbé tartja fontosnak, mint a rendérséghez vezetd aluljarét,
amit maximum 5 ember fog hasznalm.

Banga Zoltan: javasolja, hogy ne nyissik meg ujra a vitat, ez nem udvariatlansag. Felkérik,
hogy legyenek szivesek a kiviteli tervek soran ezt a fajta Gtpalya szélesitést - ilyen modon, ha
ez megoldhato - vizsgaljak. Azt gondolja, hogy ezt tovabbra is fenntartjak, ebben timogatja
képviseld urat, hogy ezt szeretnék, és majd eldontik, hogy ez mennyire lehetséges a konkrét
tervezés soran.

Fazekas David: teljesen igaza van, de Oket koti a szerzGdés, a szerzédés miszaki tartalma.
Nyilvanval6an, ha a tervezdvel sikeriil megbeszélni, hogy ezt hogyan lehet kivitelezni, akkor
megcesinaljak.

Banga Zoltan: kdszoni szépen, ez megnyugtato. Tehat akkor ennyiben mddosult a hatarozati
javaslat, hogy V/0/2-es viltozat, semmi méasban nem. Kéri a Bizottsig tagjait, hogy
szavazzanak a hatarozati javasiatrol.

(jelen van 7 [0 bizoitsagi tag)

11/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testilletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlodési Bizottsiga 7 igen szavazattal
egyhangiilag a Csévézd ti csomoponti kialakitasa tekintetében a BFK szakmai javaslataval
dsszhangban a Fémterv Mérncki Tervezd Zrt. tervezésében késziilt Dontéselokészitd
Dolkumentdcio V/0/2 valtozatdt tamogatja, a plusz egy balra fordito sav biztositasaval a hidndl.
A Bizottsdg a vasut felett dtvezetd hid szélesitésének igényét javasolja ugy vizsgalni, hogy a
Jelenlegi hidszerkezeten a kétoldali jarda felszdmolasaval +1 forgalmi sav (balra felallo)
legyen nyerhetd, a gyalogos és kerékparos forgalom pedig a meglevi hidszerkezet két oldalara
konzolosan felhelyezett kénnyfiszerkezetes tij palvatesteken legyen dtvezethelo.

Hataridé: 2022. februar 9.

Felel6s: polgarmester

Petrovai Laszlé: a 7. hatdrozati javaslatban is csak a bemutatott javaslat beazonositasa
modosul, ami itt bemutatasra keriilt, a hatarozat igy szol: ,, Budapest Févdros XVIII. keriilet
PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormdnyzata Képviseld-testilletének Telepiilésfejlesztési és
Fenntarthatd Fejlédeési Bizottsiga a Szemeretelepi kiilon szintii csomopontra késziilt valtozatok
koziil — helyét tekintve a BFK szakmai javaslataval ésszhangban — a Fémterv Mérniki Tervezd
Zrt. tervezésében késziilt Dontéselbhészitd Dokumentacié V/0/3/4 vdltozatdt tamogatja azzal,
hogy a csomdpontok geometrigja és kialakitisa tovabbi egyeztetést igényel azok tulzott
helyigénye miatt.” Ez az, amirdl most beszéltek a Szemere telepi csomépontnal.
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Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrdl.

(jelen van 7 f6 bizottsagi tag)

12/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel-
testiiletének Telepllésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsiga 7 igen szavazattal
egyhangulag a Szemeretelepi kiilon szintli csomdpontra késziilt valtozatok kozlil ~ helyét
tekintve a BFK szakmai javaslatéval Osszhangban — a Fomterv Mérndki Tervezé Zrt.
tervezésében keésziilt Dénteselokészito Dokumentacio V/0/3/A4 valtozatat tamogatja azzal, hogy
a csomdpontok geometridja és kialakitasa tovabbi egyeztetést igényel azok tulzott helyigénye
miatt,

Hatarid6: 2022. februar 9.

FelelGs: polgarmester

Petrovai Laszlé: a 8. hatarozati javaslatot pontositottak. A hatarozati javaslatba nem tudtak
leirni elbre, hogy mi lesz a Bizottsag varhat6é &lladspontja, nem tudtdk beazonositani a
valtozatokat sem, most itt sikeriilt. Felolvassa a pontos hatdrozati javaslatot. , Budapest
Féviros XVIIL keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
Telepiilésfejlesziési és Fenntarthaté Fejlodési Bizottsaga a T1 Terminal és Budapest
kbzigazgatdsi hatar kozotti szakasz keresztmetszeti kialakitdasara bemutatott valtozatok kioziil a
Fémterv Meérnoki Tervezé Zrt. tervezésében késziilt Dontéselckeészité Dokumentacio T1
Terminal esetében a Dontéselokészitéd Dokumentacio V/0/1, a D és RRI portak eseteben a V/0/2
valtozatait tamogatja.”

Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrdl.

(felen van 7 fG bizottsagi tag)

13/2022. (11.09.) sz. TEFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testilletének Telepilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlédési Bizottsaga 7 igen szavazattal
egvhangilag a T'1 Termindl és Budapest kizigazgatasi hatar kzotti szakasz keresztmetszeti
kialakitasara bemutatott valtozatok kéziil a Fomterv Mérndki Tervezd Zrt, tervezésében késziilt
Dontéseldkészité Dokumentdcio T1 Termindl esetében a Déntéseldkészité Dokumentacio
V/0/1, a D és RRI portak esetében a V/0/2 valtozatait tamogatja.

Hatarid6: 2022. februar 9.

Felelds: polgarmester

Petrovai Lasz}o: a 9. hatarozati javaslat: ,, Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-
Pestszentimre Onkormdnyzata KépviselS-testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthatd
Fejlédési Bizottsaga az Ulloi it ~ 100a vasutvonal — gyorsforgalmi ut kiillonszintii csomdpont
lialakitasdra bemutatott valtozatok kéziil a BFK szakmai javaslataban is szerepl6, a Fomterv
Mérnoki Tervezd Zrt. tervezésében késziilt Déntéselkészité Dokumentacio V/0/6 vdltozatat
tamogatia.” Ez volt a bemutatott valtozat.
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Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatérozati javaslatrol.
(jelen van 7 f6 bizottsagi tag)

14/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselé-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlodési Bizottsdga 7 igen szavazattal
egyhangulag az Ulli ut — 100a vasutvonal — gyorsforgalmi ut kiilénszintli csomdpont
kialakitasdra bemutatott vdltozatok kéziil a BFK szakmai javaslataban is szerepld, a Fomterv
Meérniki Tervezd Zrt. tervezésében késziilt Dontéseldkészité Dokumentdcié V/0/6 valtozatat
tamogatja.

Hatarid6: 2022. februar 9.

Felelds: polgarmester

Petrovai Laszlé: a 10. hatarozati javaslat miatt kellett visszatérniiik a kérdésre. Ez igy szol:
., Budapest Féviros XVIII keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormdnyzata Képviseld-
testilletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsaga az Ushegyi uiti feliiljaro
kialakitdsa tekintetében — a BFK szakmai javaslataval dsszhangban — a Fomterv Mérnoki
Tervezé Zrt. tervezésében késziilt Dontéselokészité Dokumentdcio 2/c valtozatdat tamogatja,
azaz az utpalya két hidon, hidanként kétsavosra szélesitését a kozdsségi kizlekedés elonyben
részesitése erdekeben.”

Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.

(felen van 7 f6 bizottsagi tag)

15/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisel6-
testiiletének Telepillésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlodési Bizottsdga 7 igen szavazattal
egyhangulag az Ujhegyi dti feliiljaré kialakitisa tekintetében — a BFK szakmai javaslataval
asszhangban -~ a Fomterv Mérniki Tervezé Zrt. tervezésében késziilt Dontéselkészité
Dokumentacié 2/c valtozatdt tdmogatia, azaz az utpalya két hidon, hidanként kétsavosra
szélesitését a kozosségi kozlekedés eldnyben részesitése érdekében.

Hatarid6: 2022. februar 9.

Felel6s: polgarmester

Petrovai Laszl6: a 11. hatarozati javaslat egy kicsit médosul. |, Budapest Foviros XVIIH.
keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseli-testiiletének
Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodeési Bizottsaga a lakoteriiletek kzlekedési zajtol valo
védelmének kapcsan nem tamogatia a zajvédé domb, vagy a beépitésre szant teriileteket a
megujulo uttél mereven lehatarolo zajvédelmi megoldasok alkalmazasat.” (A mondat tobbi
részét kihuztak.) ,,Ezzel egyiitt szitkséges a zajvédelem biztositisa a lakéteriiletek védelme
érdekében, melynek miiszaki megoldasa az ut szélesitésének ismeretében tovabbi egyeztetést
igényel. " Azért modositottak igy ezt a hatarozati javaslatot, mert egyel6re nem tudnak abban
dontést hozni, hogy merre szélesedjen az ut, akkor pedig nem is hivatkozhatnak erre.
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Banga Zoltan: kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a modositott hatarozati javaslatrol.

(felen van 7 {5 bizottsagi tag)

16/2022. (11.09.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisels-
testilletének Telepiilésfejlesztési €s Fenntarthaté Fejl6dési Bizottsdga 7 igen szavazattal
egyhangilag a lakéteriiletek kézlekedési zajtol valo védelmének kapcsin nem tdmogatia a
zajvédo domb, vagy a beépitésre szant teriileteket a megujulo 1ttél mereven lehatdrold
zajvedelmi megoldasok alkalmazasat. Ezzel egviitt szitkséges a zajvédelem biztositisa a
lakoteriiletek védelme érdekében, melynek miiszaki megoldasa az ut szélesitésének ismeretében
tovabbi egyeztetést igenyel,

Hatérids: 2022. februar 9.

Felelds: polgarmester

Petrovai Laszlo: a 12. hatarozati javaslat vonatkozott a Vajk utcanal ennek az aluljaronak a
létesitésére, a Somody alpolgarmester urral egyeztetve visszavonjak ezt a hatarozati javaslatot.
Banga Zoltan: koszoni szépen, akkor az dsszes hatdrozati javaslatrél dontottek, a 2. napirendi
pont targyalasat lezdrja. Megkdszini a vendégeknek az eddigi munkat és a tiirelmiket.
Természetesen tovabbra is varjak Sket barmikor, hogy egyeztessenek, és bizik abban, hogy

ebbdl a projektbdl minél hamarabb torténik valami a megvaldsulas felé.

Bodo Imre: 6k is koszonik szépen, minden bizonnyal taladlkoznak még a tovabbi tervezési
feladatoknal.

Petrovai Laszlé: ¢ is szeretné¢ megkSszonni minden kozremiikddonek, a tervezének, a BFK-
nak, a beruhdzonak, illetve a Bizottsag tagjainak, hogy radldoztak az idejiiket, energidjukat és
vettek a faradsagot, hogy alaposan belemélyedjenek ezekbe a problémakba. Koszoni szépen.

(A vendeégek tavoznak.)

Banga Zoltan: ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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3.) Egvebek

Banga Zoltan: mivel a napirendi pontban senki nem kivén szélni, a napirendi pont targyalasat
lezarja, a rendkiviili {ilést bezarja. Mindenkinek megkdszont a részvételt.

(4 Bizottsag a napirendi pontban hatdrozatat nem hozott.)
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