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Buzas Laszloné gazdasagi vezetd, foosztalyvezetd (Gazdasagi Féosztaly)

Kas Viktor osztalyvezetd, Pénziigyi és Koltségvetési Osztaly (Gazdasagi Foosztaly)
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Jankovits Vera osztalyvezet, Féépitészi Osztaly (Fenntarthato Fejlodés Foosztaly)
Marosi Zoltan foosztalyvezetd-helyettes (Fenntarthato Fejlodés Féosztaly)

Batori Gabor (Budapesti Fejlesztési Kozpont)

Ferencz Istvan énkormanyzati képviseld

A jegyzékonyvet Balog Bettina vezeli.

Pal Norbert: koszonti a Tisztelt Bizottsag tagjait! Koszonti vendégeiket és a Hivatal
munkatarsait! Megéllapitja, hogy a bizottsagi iilés hatdrozatképes, mind a 7 f6 jelen van.
Petrovai Lészl6 alpolgarmester Gr kérésére a targyalasi sorrend 4., 2., 7., utana pedig
folytatdlagosan 1., 3., 5., 6., 8. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a napirendi pontok
targyalasanak elfogadasarol és a targyalasi sorrendrol.
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1/2022. (11.28.) sz. PVO-hatsrozat

Budapest Févéiros XVIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Vérosrészi Onkorményzata 7 igen szavazattal elfogadja a kikiildott
meghivoban szereplé napirendi pontok targyalasat:

Targyalasi sorvend: 4., 2., 7., 1., 3., 5., 6., 8.

1.) Rendeletalkotas az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérél szolo 6/2021. (11.26.)
Onkormanyzati rendelet modositasarél KT-52.

Eloterjeszté: Szaniszl6 Sandor polgarmester

2.) Rendeletalkotds Budapest X VIIL. keriiletének Keriileti Epitési Szabalyzatarol KT-23.
Eléterjeszt6: Szaniszld Sandor polgarmester

Meghivott: Aczél Varos Bt. (tervezd)

3.) Rendeletalkotds Budapest XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre kozigazgatasi
teriiletén a parkolohelyek megvaltasardl KT-46.

Elbterjeszté: Szaniszlo Sandor polgarmester

4.) Dontés Kobanya-Kispest - Lajosmizse vasutvonal (142-es vasttvonal) el6vérosi céld
fejlesztésének  és  villamositdsanak  elokészitése  targyn  ,Dontéselokészitd — és
Megvalosithatésagi Tanulméany” véleményezésével kapcsolatban KT-47.

Eloterjeszté: Szaniszlo Sandor polgarmester

Meghivottak: BFK képvisel6i és a tervezok

5.) Déntés a 2022. évi kornyezetvédelmi munkaterv elfogadésarol KT-30.

Eloterjeszté: Kassai Daniel tanacsnok

6.) 2021. évi kdrnyezetvédelmi tanicsnoki beszamolé KT-35.

Eléterjeszt6: Kassai Daniel tandcsnok

7.) Budapest XVIII. keriilet Kisfaludy utcdban forgalomesillapitas, beruhazasi alapokmany
elfogadésa PVO-1.

Eléterjeszt6: Petrovai Laszlo alpolgarmester

8.) Egyebek

Felelgs: Pal Norbert elnok

Hataridg: 2022. februar 28.

4.) Diontés Kébanya-Kispest - Lajosmizse vastitvonal (142-es vasutvonal) elévirosi céli
fejlesztésének ¢és  villamositdsdnak _ el6készitése  tirgya  ..Dontéselékészité  és
Megvalosithatésigi Tanulmédny” véleményezésével kapesolatban KT-47.

(Eléterjeszté: SzaniszIlo Sdandor polgdrmester)

Pal Norbert: kérdezi, hogy eloterjesztének van-e kiegészitése.
Petrovai Laszlo: mindenképpen lenne.

Pal Norbert: miel6tt megadna a szot Petrovai Laszl6 alpolgarmester turnak, megnyitja a kérdés,
vitaszakaszt. Megadja a szot Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvin: szeretné megtudni, hogy igazak-e azok a sajtShirek, melyek szerint ez
valojaban Koébéanya-Kispest Lajosmizse valojaban nem Lajosmizse, Kecskemét? Igazak-e azok
az allitasok, hogy ez a vonal Kecskemétig lesz meghosszabbitva, valamint azok az allitasok,
amelyek szerint a Mercedes autdgyartd véllalat miatt torténik, és a Mercedes tehervagon
forgalmdt ezen a vonalon kivanjak lebonyolitani mindaddig, amig a ceglédi vasutvonal
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felujitasa torténik? Ezekre a kérdésekre szeretne valaszt kapni, hogy ezek igazak, alhirek? Vagy
ha és amennyiben ez megerdsitést kap, akkor tovabbi kérdéseket fog feltenni. Kszoni szépen.

Pal Norbert: valaszadasra megadja a szot Petrovai Laszlonak.

Petrovai Laszl6: majd egy kicsit részletezik az elSterjesztés miiszaki tartalmat. El6szor
szeretné koszonti a meghivott vendéget, Batori Gabort.

Biatori Gabor: {idvozli a jelenléviket, bemutatkozik, 6 Béatori Gabor a BFK-bol.

Petrovai Laszlé: Batori Gabor ennek a projektnek a felelése a BFK-nal. Amit a TFFB iilésén
hallottak kordbban, az nem teljes mértékben vélasz erre a kérdésre. Azt szeretné kérni, hogy
adjak 4t a szot Gabornak, hogy ismertessen réviden a projektet, mikézben valaszt ad erre a
kérdésre is. Koszoni szépen.

Batori Gabor: ismét bemutatkozik. O Batori Gébor, a Budapesti Fejlesztési Kozpont,
Elévérosi Vasitfejlesztési Projektiroda vezetdje. Az 6 irodajan keril elokészitésre ez a tervezes.
Valdban Kébanya-Kispest és Kecskemét kozott fog megvalosulni ez a fejlesztés, melynek az
oka egyértelmil. Az eldvarosi forgalomnak a fejlesztése, ami Lajosmizsét6l Kecskemét felé
elévérosi, Dabastol befelé pedig Budapest felé elévarosi funkciokat tolt be. Az a hiresztelés,
hogy ez az egész felujitis a Mercedes gyar miatt a teherforgalomra térténo kiépitésre
vonatkozik, erre azt mondja, hogy nem igaz, ugyanakkor magat a fejlesztést azért olyan
miszaki tartalommal hajtjék végre, hogy ha itt redundans tutvonalat kell biztositani, akkor
tudjanak. tehat a 142-es vonal soha nem lesz elsddleges teherforgalmi ttvonal, de redundans
utvonalként. Tehat havéria Gtvonalként természetesen, bizonyos hosszusagi tehervonatok majd
tudnak rajta kozlekedni. Ezzel csak azt szeretné mondani, hogy ez nem egy teherforgalmi
fejlesztés, amit itt csindlnak, hanem egy elévarosi célu fejlesztés annak érdekében, hogy a
jelenlegi —tigy tudja, hogy talan 5000 fé/napos — utasforgalma a vonalnak harom-négyszeresére
tudjon novekedni, és foleg Pestszentimre vérosrész eset€ben is egy nagyon gyors belvarosi
elérhetéséget tudjanak adni. Ezzel is csokkentve azt a jelenlegi — egyébként Pestszentimrén is
lathato — autés moédhasznalatot, ami kiilso telepiilésekre — Gyal, Ocsa irdanyul. Tehat a cél az az
elévarosi vasitfejlesztéseknél, hogy az emberek a legels6 pontjukat, ahol laknak, megfogjak
egy olyan szolgaltatassal, hogy inkébb vonattal menjenek be a varosba és ne autoval. A jelenlegi
csticsidei 1 6ras vagy 1/2 ¢ras kovetés helyett csucsidoben 6 vonatot szeretnének jaratni majd
gyali, illetve dabasi, vagy majd még elddl, hogy milyen fordito allomasok figyelembevételével.
Tehat ez alapvetéen egy eldvarosi utasforgalomnoveld fejlesztés és nem egy teherforgalmi
fejlesztés. Ezt szeretné kihangsulyozni. De, amikor rdkdltenek egy vonalra ilyen mértéki
osszegeket, akkor természetesen olyan szempontokat is figyelembe kell venniiik, ami arr6l szol,
hogy havaria esetben példaul hasznilhato legyen valoban a 142-es vonal akar Kecskemét
kiszolgalasara is. De azt kéri, hogy ne ugy kommunikaljak ezt a projektet, hogy a Mercedes
gyarnak épit a BFK vagy az allam teherforgalmi megkozelitési lehetdséget, mert ez nem igaz.

Pal Norbert: kiszoni a tajékoztatast!

Petrovai Laszlo: koszoni a valaszt! Annyit szeretne elmondani az eloterjesztéshez képest, tehat
amivel esetleg nem mindenki van tisztdban, hogy amikor ezeket az ismertetd anyagokat a BFK
elkészitette, akkor dsszehivtak egy informalis egyeztetést a TFFB-tagoknak, illetve a kérzet

képviselbinek, ¢és lehetdséget biztositottak arra, hogy eljéjjenek. Ott nagyjabol megismerkedtek
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a projekttel, kialakult egyfajta vallalhatdé miiszaki megoldas, amit utana a TFFB-iilésre
hatérozat-tervezetek formdjaban elo is készitettek. A TFFB gyakorlatilag az sszes kérdéses
pontban kialakitotta miiszaki allaspontjat ezekrol a kérdésekrél. Ezekhez képest egy valtozas
van, amit nem tudja, hogy Gdbor mar ismert-e. Most elndk urnak is jelezte, a TFFB pont
Pestszentimre varoskozpont tekintetében még egy olyan bizottsagi hatarozatot fogadott €l, nem
fiiggetleniil a BFK kérését6l, ami csak azt mondta ki, hogy a kiilon szintli csomopont
kialakitasat tdmogatja, és tovabbi egyeztetést tart sziikségesnek. AzoOta is egyeztetve az
érintettekkel, aki ebben az tigyben meg kivant nyilvanulni, ez egyértelmiien kialakulni latszik,
hogy kizardlag a vasuti palyatestnek a terepszint alatti vezetését tartjdk a telepiilés
szempontjabol elfogadhatonak itt a varoskézpontban. Harom opci6 van, ha valaki figyelmesen
atnézte az eldterjesztést: terepszinten vezetik 4t a vasutat és alatta megy 4t valamilyen Gton a
kdzut; van egy olyan opcio, hogy magasvasitként vezetnék a vasutat; és van olyan opcié, hogy
terepszint alatt megy a vasut és f6l6tte a kézat pedig terepszinten, ahogy jelenleg is. Most azt
latjak, hogy sok-sok viltozat sziiletett arr6l, hogy az it menjen le, de egyik sem tudott kielégitd
megolddst nyujtani a telepiilés szdmara. Ezért most azt szeretné kérni a Bizottsagtol, hogy a 4-
es szamu hatdrozati javaslat elsd bekezdésében azt tdmogassdk, hogy a vastti palyatest
terepszint alatti legyen. Ennek a kidolgozasat kérik a BFK-tol. A tobbi hatarozati javaslat
megegyezik a kordbbi PVO hatarozati javaslatokkal és a PVO 4ltal elfogadott hatarozatokkal.
Ha barmilyen kérdés van, akkor van Gébor vagy 6 igyekeznek valaszolni. Koszoni szépen.

Batori Gabor: néhany mondatot mondana arrél a problémakérrol, ami Pestszentimrét érinti.
Egyrészt jelen allapotban is valamelyest a vasutnak van egy elvagd hatdsa. Ezt, van olyan
helyszin, ahol mindenféle nagyobb probléma nélkiil tudnak orvosolni. Ilyen a Szalfa utcai
csomopont, ahol az Onkormanyzattal kbzosen, megegyezve ott egyértelmisitik azt, hogy ott
kiilon szintii csomopontot fognak terveztetni. Van az a bizonyos Nemes utcai csomdpont, ahol
pedig egyértelmiien nincsen kizds nevezé az Onkormanyzattal. Ezt azért be kell vallani. Az
alapvetd problematika az az, hogy nekik ebbdl a projektbdl egy olyan projektet kell
el6késziteniiik, ami a késobbiekben finanszirozhaté és megvalosithato. Itt természetesen
minden egyes onkormanyzathoz amikor elmennek, akkor meghallgatjak a véleményiiket,
viszont hogyha ezeket a véleményeket a végén dssze puzzle-zték, akkor sajnos ebbdl egy olyan
végeredmény jott ki, ami gyakorlatilag a projekt megtériilését, kivitelezésének az
ellehetetlentilését jelenti, amennyiben azokat a kéréseket megvalodsitjak, amit az
6nkormanyzatok kérnek. Természetesen Onkormanyzati részrl abszolit megérti, hogy ez a
feladatuk, ezt kell képviselniiik, ugyanakkor minden énkormanyzat szamara el szokta mondani
azt a kockazatot, hogy ezen kérések teljesitése valoszinisithetden a projekt ellehetetleniilését
fogja okozni. Most mond egy példat. Petrovai ir mondta, hogy akkor Pestszentimre kézpontban
legyen mélyvezetésben a vasiti palya. Nyilvan ugyanez a kérés jon Gyél polgarmestere feldl
is. Tehat minden egy olyan koltségii beruhdzast okoz, ami utana amikor projektek versenyeznek
a forrasokért, ugy képzeljék el, hogy a BFK-NIF Zrt. késziti elé a projekteket ezekre a
remélhetd Eurdpai Unios forrasokra, és amikor ezek az uniods forrasok beesnek, akkor ezek a
projektek ugy versenyeznek majd egymassal, hogy az el6készitettsége melyik projektnek hogy
all, milyen megtériilést tudnak ezek a projektek mutatni, és minden olyan beavatkozas, ami
onkormanyzati részrél abszolut akceptalhato és nagyon jo kérés, csak a projekt szempontjabol
kvazi az ellehetetleniilést fogja okozni. Tehat mindig elmondja azt az 6nkormanyzati
dontéshozoknak, hogy egy egészséges egyensulyt kell a miiszaki tartalom és az 6nkorményzati
igények kozott teremteni, mert hogyha ez nem sikeriil, akkor amikor oda keriilnek, hogy a
projektnek a finanszirozasat kell biztositaniuk, akkor egy nagy hendikeppel indul ez a projekt
mas projektekhez képest. Ennyit szeretett volna elmondani, nem befolyasolva a jelenlévéket,
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de beruhazéként ezt kotelessége elmondani. Felelés beruhazoként nekik az a feladatuk, hogy
egy olyan projektet készitsenek eld, ami azt a célrendszert, amit meghataroztak, hogy maga az
utasforgalom jelentdsen novekedjen, iltessék at autorol vonatra az agglomerdcios €s a
pestszentimrei lakossagot is, lehetdség szerint minél tébbeket. Ezt a célrendszert figyelembe
véve azt is kell nézniiik, hogy milyen egyéb beavatkozasi lehet6ségeik, korlataik vannak.
Roviden ennyit szeretett volna kiegészitésképpen tenni. Barmiféle kérdés van, akkor
rendelkezésre all. A Nemes utcanal valoban vizsgaltak tébb véltozatot, egy feliiljards
véltozatot, a vasutat alul vezetve, ezekhez mind koltségeket is rendeltek. Egy vasut alulvezetés
és egy Ut alulvezetés kozott az a hatalmas nagy kiilonbség, hogy magassag geometriailag amig
egy utat tudnak mondjuk 6 szazalékos lejtéssel levinni, addig egy vasutat tudnak 12 ezrelékkel,
tehat 1,2 szazalékkal. Ez a kiilénbség, miitargyban meg koltségben is konnyen meg tud jelenni.
Koszoni szépen. Ennyit szeretett volna.

(kisebb hangzavar, hogy ki legyen a kivetkezd hozzdszdld)
P4l Norbert: megadja a szot Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: closzor is csak egy szakmai kérdés, mert aki nem ért hozza, az nem tudja. Mi
értendé az alatt, hogy hidszerkezeten vezetett vaganypar? A masik a Nemes utcaval
kapcsolatban ahogy végig nézte az anyagot, tudomasa szerint ugy volt, hogy végil is az a
vari4cié megy, hogy az uttest alatta atbujik Dozsa Gydrgy utra, és ugy halad. Na most a kérdése
az volna Petrovai rtdl, hogy mi indokolja azt, hogy ne ez a variacié menjen és folotte a vast,
hanem a vasutat vigyék le? Tehat ennek a konkrét indokét szeretné tudni. A masik csak egy
megjegyzés. A lehetd legrosszabb megoldas az, ha nem térténik semmi és marad ez a szitudcio
Pestszentimre kdzpontjaban. Ugyhogy ebben kérné a valaszt!

P4l Norbert: megadja a szot Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: érti azt a szandékot, és azt tdmogatni is tudja minden tekintetben, hogy a
gépjarmiiforgalmat vasitra tegyék és a P+R parkolok és parkold megvalésitdsa esetén elovarosi
vasit vagy gyorsvasit vagy egyéb vasit révén el tudjék érni mind az agglomeréciét, mind a
fovarost. A projektnek van egy szemlélete, hogy neki milyen koltséghatékony megolddsai
vannak. De szeretné felhivni a figyelmet, hogy az Onkormanyzatnak pedig az a feladata, hogy
a kornyezetben él6k, lakok érdekeit képviselje. Nem gyozte meg a tekintetben, hogy lesz itt
teherforgalom, hiszen, ha 6 vonatpér tud elhaladni, akkor nem tudja — mert szakmailag 6 sem
ért hozza -, hogy ekozben mennyi teherforgalom valésithaté meg ezen. Természetesen nem
zartak ki tovabbra sem annak a lehetéségét, hogy ezen a vonalon teherforgalom is fog menni,
és akkor az eléterjesztés cime mar nem j6, hogy lajosmizsei vasut, mert kecskeméti vasit.
Véleménye szerint akkor ezt tudatositani kellene. Az, amit Bauer ur mondott, feltételezi, hogy
nem neki kell valaszolnia, de azért vélaszol, illetve elmondja, hogy véleménye szerint azt ugy
hivjak, hogy magasvasut, amit kérdezett. A magasvasit tekintetében Isten mentse meg oket.
Nem tudja, hogy lattak-e mér filmeket meg egyéb magasvasiti elhelyezési dolgokat, hogy mi
van annak az aljan. Drogtanya, blin6zés, hajléktalanszéllds, minden, amit egy lakokozosség
nem fogad el. Tehdt nagyon tiltakozik az ellen, hogy magasvasut legyen, mindenféleképpen a
mélyvasutban tudnak gondolkodni. Csomopont kialakitasa egyébként, ha jol tudja unios eloiras.
Nem ma irtak elé ezt a jogszabalyt, hogy vasut és kozit szintben nem talalkozhatnak. Ez egy
1j projekt, azt gondolja, hogy itt mar, ha betartjak az unios eldirasokat... Lehet, hogy nincs igy,
de ezt a jogszabalyt igy tudja. Lehet rola vitazni, és ha nincs igy, azt el tudja fogadni, de azert

5/28



majd megnézik. Tovabbra is fenntartja, nem 6 irta le ezt a kecskeméti tigyet. Ha tényleg igaz
az, hogy parhuzamban a ceglédi vasttvonal is felujtasra keriil, mikdzben ezt is épitik, vagy ezt
elébb meg kell csinalni, a ceglédit, akkor a ceglédi vasutvonal bizonyos tehervonat forgalma
ide fog tev6dni, amit szintén nem szeretnének Pestszentimrén. Azt szeretnék, hogy valosuljon
meg egy projekt, egy beruhdzas, ami egy fejlesztés, egy elovarosi vasut, ami a lakossag igényeit
szolgdlja ki, azt viszont nem szeretnék, hogyha kiilonb6z6 nagyvallalatok igényeit szolgalnak
ki azéltal, hogy teherforgalmat bonyolitanak le a 6 vonat mellett. Természetesen, ha ezt
mélyvezetésben teszik, akkor még talan azt el is lehet fogadni, ennek feltétele, hogy akkor a
teherforgalom nyilvan kisebb zajjal és egyéb kockazatokkal, kdrnyezetszennyezéssel jar. Tehat
lehet, hogy eléterjesztés cimét is valtoztatni kellene, de a magasvastttal ezek a problémai, és
nem kapott meggy6z6 valaszt arra, tovabbra is fenntartja, hogy ezen teherforgalom is fog
menni, nem kicsi. Es hogyha ez nem az a mélyvezetést, akkor ezt az Onkorméanyzat és
pestszentimrei lakdk érdekében nem lehet tdimogatni. Fennéll annak a veszélye, és ez egy kérdés
is lehet, hogy ha ez egy kiemelt kormanyzati beruhazas, akkor kell most egyaltalan egyezkedni?
Hiszen abban az esetben lehet, hogy nem kell. Koszoni, hogy 6ket egyaltalan megkérdezték és
nem a fejiik f6lott csinaljak, de vannak elvérasaik és igényeik. Koszoni szépen!

Pal Norbert: megadja a szot Makai Tibornak.

Makai Tibor: kiszoni szépen! Nagy tisztelettel koszont minden jelenlévot. Az elotte szolok
javarészt elmondtak, amit akart mondani. Két megjegyzést tenne arra, hogy ha most elfogad;jak,
hogy nem tehervonat-forgalomra van ez megtervezve, hanem csak személyforgalomra féleg,
akkor is hogyha az sikeres, akkor mindenképpen forgalomnovekedéssel lehet szamolni. A
masik, hogy Batori Gébor ur mondta, hogy a vasut megtériilése egy fontos szempont.
Személyforgalommal soha nem fog megtériilni egy vasuti palya sem. Képtelenség, ez a vilagon
be van bizonyitva. Amivel meg tud tériilni a beruhazas, az a teherforgalom. Tehat elképzelheto,
hogyha feltétleniil a megtériilés az elsédleges szempont lesz, akkor a teherforgalom mégiscsak
igaz. Mindemellett szeretné lesz6gezni, hogy nem hallotta hiveit sem, meg senkit, aki ennek a
beruhazasnak ellene volna, tehat ennek a fejlesztésnek, ezen vonal fejlesztésének, de
mindenképpen azt szeretné kiemelni, hogy a megndvekedett forgalom varhatéan, és ha
szerencsés €s j0 a beruhazas, akkor meg tud ndvekedni a forgalom a vastaton. Amint az
elhangzott, Pestszentimre kézpontjan megy keresztiil, stirlin beépitett teriileten keresztiil. A
megnovekedett forgalomnak az artalmaira mit tartalmaz ez a projekt, hogy szeretnék ezt
csOkkenteni, hogy minél kevésbé zavarja az embereket? Nem hiszi, hogy barki is szeretné, hogy
holnaptél az 6 udvara mellett fog elmenni a vasut, stritik a forgalmat. Tehat véleménye szerint
a megvaldsitas soran erre mindenféleképpen jo lenne, ha figyelnének. Ettol fliggetleniil még
egyszer hangstlyozza, hogy ez a beruhdzas mindenképpen forgalomnévekedéssel jar, ezek
bizony artalmakkal is jarnak. Es még egy érv. A vasttnak a fejlesztése bizonyos
kornyezetvédelmi szempontok miatt is kivanatos, hogy ez legyen fejlesztve. De ezt ugy kell
megcsinalni, hogy amit nyernek a vamon, azt ne veszitsék el a réven. Mert egy bizonyos
teriileten meg tudjak 6vni a kdrnyezetet, mas részen pedig novelik az artalmakat. Csak erre
szeretné kérni a projekt vezetdit, kiterveldit figyelmeztetni, és hat sajat onkormanyzatat is.
K&szoni szépen.

Pal Norbert: megadja a sz6t dr. Sagi Zoltannak.

dr. Sagi Zoltan: nagy tisztelettel kszont Mindenkit! Meri azt mondani, hogy egy picit jobban
ért hozza MAV-os évei miatt, és pont azért, mert ezt a vonalat az 6 idejében kezdték el
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fejleszteni, a kitérok fejlesztésére gondol egészen Indrcsig tobb helyen. Pont azért, mert a
lakossagi igény az volt, hogy az egyvaganyu kozlekedésnél tobb helyen lehessen kitéroben
vonatot taldlkoztatni. Magyarul siiriibben jarjanak a szerelvények. Ezzel nincs is gond, ez a
fejlesztés akkor egyébként megtortént. Hozzateszi, hogy a MAV-nak mar akkor is a tervében
volt a kecskeméti meghosszabbitds. Az akkori vezetés végiil ezt leallitotta. Nem a
teherforgalom miatt, hanem havéria helyzet esetén a mentesitd vonal miatt, tehat InterCity-ket
egyebeket erre lehetetett volna vinni a tervek szerint. Ferencz Grnak mondja, hogy a valasz
egyértelmii volt, hogy igen, a teherforgalom nem kizart, sét, biztos, hogy lesz. mert a masik
vonal mar most telitett, és ott nagyon sok fejlesztési lehetdség nem lesz. Tehat ha a kormanyzat
ezt a siirli elévarosi kozlekedést szorgalmazza, akkor valahol a tehervonatokat is kozlekedtetni
kell, amit most az éjszakai ordkra probalnak elsé sorban siriteni. Es hogyha siirii lesz, amit
egyszer Vitézy trnak az elSterjesztésében vagy javaslataban olvasott, hogy 5-6 percenként
jonnek a vonatok vagy mennek Pestimrérél a belvarosba, abba nem fog tehervonat férni, a
tehervonat éjszaka fog menni. Tehat illizidik valoban nem kell, hogy legyenek. Csak egy
kérdést szeretne feltenni, mert ez egy kicsit megiitétte a fiilét, hogy ha jol érti, ha ez nem tetszik
nekik, nem a keriilet lakossdganak vagy az imrei lakosoknak az érdeke érvényesiilne vagy
érvényesiil, akkor ezt a projektet majd hatrébb soroljak. Tehat ezt egy kicsit nem jo szdjizzel
fogadta — elnézést kér —, ezt a megjegyzést. O is azt mondja, hogy itt mindenki szeretne
fejlesztést. Azt a Vitézy-féle elgondolast, hogy majd mindenki vonatra iil, azt tessék elfelejteni
ebben a keriiletben! Nem lesz, mert a vonat egy iranyba megy, azoknak kedvezd. Ezt neki is
elmondta mér tobbszor, hogy gondolkozzon, probaljanak meg leiilni emberekkel beszélni
ebben a keriiletben az aut6zasrél. Nem fog most egyik pillanatrél a masikra mindenki atiilni a
vonatra, mert lehet, hogy neki autoval kedvezdbb. Ez egy autos kertvérosi rész. Lehet, hogy
t6bb lesz a parkoldst igényl ember, aki majd folszall a vonatra, de ettdl ez még itt nem oldodik
meg. Azt gondolja, hogy lehet figyelmen kiviil hagyni az itt ¢l6knek a véleményét, de nem jo
szajiz azzal felallni, hogyha nem a kedvezobb megoldas lenne, akkor az tobbe keriil és akkor
majd hatrasorolodik. Tehat egy 4llami projektet véleménye szerint nem igy kell felkonferalni.
K§szoni szépen!

Pal Norbert: megadja a sz6t Banga Zoltannak.

Banga Zoltan: tisztelettel kdszont Mindenkit! Ez a projekt mér volt elottiik, elég részletesen
megismerték, masik Bizottsdg napirendjén szerepelt, félinformalisan, illetve hivatalos
napirendként is taldlkoztak vele. Azt gondolja, hogy éltaldnos volt a vélemeny, hogy sziikség
van az elévarosi vonal fejlesztésére, ebben nem is volt koztiik vita. Kétségtelen, hogy ennek a
miiszaki, technikai megoldasa terén eddig nem tudtak kozos nevezot talélni. Lehet, hogy ez itt
mar igy korvonalazddik, érez valami disszonanciat tovabbra is. Amire viszont szeretné meég
egyszer felhivni mindenki figyelmét, hogy kozben tortént egy olyan dolog, hogy a budai
oldalon a Hamzsabégi uti vasuti fejlesztésnél kideriilt, hogy ott kérnyezetvédelmi szempontok
nem lettek megfelelé mdodon figyelembe véve. Ovna magukat attol, hogy esetlegesen egy ilyen
helyzetbe keriiljenek Pestimre vonatkozéasiban, mert ez a vasitvonal meég sokkal inkabb a lakott
kornyezetnek a kellés kozepén van most is, €s ilyen szempontbdl a kornyezetvédelmi
eléirasok... Es nem feltétleniil csak az, hogy a galamb most ki tud-e repiilni abbol a valyabol
vagy nem, hanem itt tobb ezer ember lakik az ut két oldalan, akinek mar most is ez az egy vasut
is elég megterheld. Hallja a tisztelt kollégak észrevételeit, hogy nagyon j6 a tobbszords vasuti
dolog. Talén el is hangzott, hogy ezek sokkal csendesebb vonatok. Ez véleménye szerint
kedvezébb lenne. Azonban az éjszakai teherszallitisi vonatok megjelenése a kertiletben
szamara egy kicsit aggalyos. De ezt majd eldontik a nala hozzaértdbbek. Koszoni szépen!
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Pal Norbert: megadja a szot Petrovai Laszl6 alpolgarmester urnak.

Petrovai Laszlé: nagyon szépen kiszoni a bizottsagi tagoknak, hogy ennyire aktivak ebben a
kérdésben és hogy vehemens kérdéseket vetnek fel! A végén kezdi. Vaganypar egészen Gyal
hatéaraig biztosan kétvaganyu palya, Ocsaig most mar. Tehat Ocsaig kétvaganyt végig a palya,
villamositott. Bauer ur kérdése a hid. Csak azért kell hatdrozati javaslatban rogziteni, mert
magasan vezetett vasutra két opciot vazol fel a BFK: valamiféle hidszerkezeten vagy toltésen
vezetett vasit. Azért mondtak, hogy ha magasvezetési, akkor biztos, hogy hidszerkezet legyen,
magyaran atjarhato legyen alatta.

Bauer Ferenc: Ulloi utnél igy van. Ugy fogta fel, hogy az a megoldas.

Petrovai Laszl6: igen, erre is ki fog térni! A lényeg az, hogy a fogalommagyaréazatban az, hogy
hidszerkezet az az, hogy atjarhaté a vasut alatt a teriilet. Erre gondoltak. Hogy itt miért nem jon
széba az, hogy alatta menjen 4t az Ut és a vasit maradjon szintben? Egyelére ebben nem
dontottek. A TFFB dontése csak a kiilon szintliséget tamogatja, az 6 el6terjesztésében a javaslat
az az, hogy azt mondjak, hogy a vasit megy mélyen és az Gt maradjon folotte. Elmondja a sajat
szempontjat, ami véleménye szerint egybeesik az Imreiek szempontjaval. Akarmelyik eddigi
valtozatot megnézik a javaslatok kozott, iszonyatos teriiletigénnyel jar annak a csomdpontnak
a kialakitdsa, a kdzuti csomopontnak a kialakitasa, ami a koézutat vinné le a vasut ala annak
érdekében, hogy minden iranyt kapcsolatok megmaradjanak, minden iranybdl, minden iranyba
tovéabbra is lehessen kozlekedni ebben a forgalmas keresztezodésben. Tomboket bont el ennek
érdekében, tomboket szamol 6] a BFK ennek érdekében, hogy ezeket a csomdpontokat ki tudja
alakitani. Tehat iszonyatosan nagy helyigénnyel jarnak ezek, teljesen atalakitjak Pestszentimre
varoskozpontot, és nem varoskdzpont lesz beldle, hanem egy forgalmi csomépont. Ez nagyon
fontos. Tehat egy ilyen kiilon szint(i kdzti vasiti csomopontta valik az egész, hogyha a kézutat
probaljak ald vinni, ha pedig a vasat megy ala, akkor a varoskozpont jellege még erdsodni is
tud azaltal, hogy a vasut nem végja ketté a varoskdzpontot. O ezért javasolja varosképi
szempontbol azt, hogy csak azt a megoldast timogassak, ami a vasutat viszi ala.

Bauer Ferenc: ez azt jelentené, hogy ott a sarki épiileteket le kéne bontani? Szoval, hogy
egyértelmi legyen. Ebbdl nem deriilt ki.

Petrovai Laszlo: de, az eloterjesztésben elég jol lehet latni azokat a rajzokat, hogy milyen
csomoponti javaslatok vannak. Bizony elég durvan beavatkozik a vérosszovetbe barmelyik
megoldés, amelyik a kozutat vinné ala. Ezért kérné azt, hogy ilyeneket ne tdmogassanak.
Ferencz alpolgarmester ur, illetve egykori alpolgarmester ur, Sagi Zoltan tr is a teherforgalmat
kritizalta. Erre majd Batori Gabor ur akkor még egyszer jegyzOkonyvbe fogja mondani. Oa
hozzaszolasbol azt vette ki, hogy csak és kizarolag redundans utvonalként, tehat havaria
helyzetben szamolnak ezzel az utvonallal, mint teherforgalom, de ezt majd akkor 6 el fogja
mondani, mert ez az 6 feleldssége. Makai képviseld ur a megtériilést feszegeti és azt, hogy csak
teherforgalom esetében lehet megtériilés. Véleménye szerint ez elég nehezen szdmithato, Batori
tr majd szintén el fogja mondani, de amikor azt mondjak, hogy személyforgalomra fejlesztenek
egy vasutat, akkor az azzal is jar, hogy a koziti forgalmat, amit kivalt a vasit, tehét a tdvolsagi
buszjaratokat, a kozitnak azokat a fejlesztéseit, ami kifejezetten a kozOsségi kozlekedést
tamogatja, azokban pedig megtakaritasok érhet6k el. Tehat ugy gondolja, hogy ezt komplexen
kell vizsgalni, egy ilyen nagyléptéki vasutfejlesztést, ami varosokat kot ossze, ezt nem lehet
egyszeriien csak azzal vizsgélni, hogy maganak a vastutnak az épitése az a vasutnal megtériil-e.
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mert lehet, hogy maganal a vasttnal — ami egyébként egy allami cég — nem okoz kdzvetlen
megtériilést, ha csak személyforgalomra optimalizalnak egy vasatvonalat, de hogy
nemzetgazdasagi szempontbol ez a vasutfejlesztés megtériil, és nem azaltal, hogy
teherforgalom van rajta, hanem személyforgalom keresztiil is meg tud tériilni, ez azért
véleménye szerint igazolhato. Komyezetvédelem, nincs kérdése. Abszollt egyetért. Ezt a
projektet tigy kell lebonyolitani, hogy a kornyezetvédelmi engedélyt utdna ne vonjék vissza. Ez
nem kérdés. Es akkor Bétori urhoz intézi szavait. Batori ur felsorolta a projekt értékelésénél,
hatra cstszasanal az elokészitettséget meg a megtériilést. Nem hangzott el az, hogy
sziikségesség, meg hogy a lakossagnak mik az érdekei egy ilyen projektben. Ok azért vannak
itt, mert a keriilet lakossaganak az érdekeit probaljak képviselni: zaj, varoskép, elvagohatas,
minden egyebek. Es ami fontos, nem hangzott el az, hogy szdz éve ehhez a vasithoz nem
nyultak, az utolsé villamositatlan el¢varosi vasut. Olyan a sinpalya — nem mondja meg, hogy
az 6kornek melyik az a végterméke, amire hasonlit ez a sinpalya. Tehat ezek is szempontok
tudnak lenni egy projekt vizsgdlata szempontjabol. Ha csak megtériilést és elokészitettséget
vizsgalnak, akkor nyilvanvaléan hatrébb tud sorolddni egy ilyen projekt, de azt gondolja, hogy
nem csak ezek lehetnek szempontok egy nemzeti szintli beruhdzasnil. Ami meg a
kompromisszumot illeti Bétori (r, ez a teriilet meghozta a kompromisszumot Kispesten, ahol
egyébként varosképi szempontbol és minden egyéb szempontbodl is két kertiletet vag szét ez a
vasut, és mindenki azt mondta volna, hogy terepszint alatt kellene ott is vezetni a vasutat,
meghozta ezt a kompromisszumot Kispest, hogy elfogadja a magasvasuti palyavezetést, mert
ipari teriileteken vezet keresztill és azt mondjak, hogy valamilyen szinten egy szépen, jol
megoldott, j6 miiszaki paraméterekkel megoldott magasvasit ott még elképzelhet6. Ebben a
kérnyezetben, itt Pestszentimrén elképzelhetetlennek tartjak. Mondta is valaki, hogy Isten
6vijon benniinket a magasvasittol. Ferencz Istvan mondta. Tehat nem vadolhaté az
Onkorményzat azzal, hogy kompromisszumképtelen lenne, és elég sok megoldasi javaslatot
vizsgaltak meg ahhoz, hogy azt lassak, hogy nem tudjidk megoldani Pestszentimre
véroskézpontban a vasitnak a kulturalt atvezetését. Ezért van a hatdrozati javaslat az, ami van.
Es akkor azt szeretné kérni, hogy kifejezetten a teherforgalomra legyen szives reagélni, a t6bbi
szempontot véleménye szerint mindenki érti mar. K&széni szépen!

Batori Gabor: jegyzkonyvbe mondand azt, hogy ez a vasutvonal nem teherforgalomra épiil,
ugyanakkor havaria esetekre, redundans utvonalakra, illetve amit még nem emlitettek, hogy
Taborfalvan, illetve Ocsan is honvédségi létesitmények vannak, aminek a kiszolgalasa
sziikséges. Tehat roviden ez nem egy teherforgalmi beruhazas, de alkalmasnak kell lennie a
palyanak arra, hogy ezeket a havéria eseteket majd kezelni fogja. Csicsidoben 6 vonatpar az
csticsidei kozlekedést jelent. Teherforgalmat mindig csticsiddn kiviil, amikor a palyakapacitas
engedi, akkor szoktak lebonyolitani. Kérnyezetvédelemre visszatérve. Vannak olyan kérelmek,
hogy itt most jar egy vonat és mennyire hangos és majd fog jarni hat. Csak hat most jar egy
dizel egy nagyon leromlott dllapotd pélyan, és majd jarni fognak itt vonatok egy felujitott
palyan és elektromosan. Tehat azért kibocsatisban, zaj- ¢&s rezges kibocsétasban
tsszemérhetetlen a kettének a mértéke. Kornyezetvédelmi engedélyezés kapcsan: at fognak
menni valoban egy koérnyezetvédelmi engedélyezésen. Nagyon reméli, hogy ugy fognak
4tmenni rajta, hogy az utédna nem keriil visszavonasra. Tehét le fogjak folytatni ezeket az
egyeztetéseket. Amit mondott Petrovai r — elnézést kér, hogyha esetleg félreértheten
fogalmazott -, abszollt elégedett az Onkormanyzatnak a hozzaalldsaval. Ezt az egy pontot
lattak, amit egyelére nem tudtak megoldani, az Gsszes tobbiben ugy latja, hogy meg tudtak
egyezni. Milyen kérdés volt még alpolgarmester tr?
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Petrovai Laszlé: bizottsagi tagok?

Batori Gdbor: igen, megtériilésr6l még beszéljenek néhany dolgot. Alapvetéen egy
infrastrukturalis kézlekedési beruhazasnal a megtériilésnek a 85-90%-4t az infrastruktira
hasznaloknak az idémegtakaritasa adja. Nem a teherforgalom adja a megtériilést, hanem az,
hogy példaul Gyalrél napi 1000-2000 plusz utas meg meglévd utas is 10 perccel, negyed 6raval
hamarabb ér be. Egy 6ra idémegtakaritds esetén egy embernek nemzetgazdasagilag gy tudja,
hogy olyan 5-6 ezer forinttal szimolnak. Ez a legnagyobb része mindig, a masodik legnagyobb
része az lizemeltetési koltség. Tehdt idémegtakaritasbél jonnek a megtériilések mindenhol.
Min¢l t6bb utas van, minél hamarabb be tud jarni, az adja a megtériilést. Amit Sagi ur mondott,
hogy ettdl fiiggetleniil itt az emberek majd ugyantigy autéval fognak jarni meg minden. Igen,
lesznek olyan emberek, akik ugyanugy autéval fognak jérni. Mindig az a mondasa, hogy a
létraval kozlekedd liftszereld, festd, korhazba mend nagymama az aut6zzon nyugodtan, viszont
akinek tudnak alternativat nydjtani, annak probéljak meg. Hogyha van szol galtatas, akkor utdna
van utas is. Az el6varosi vasitfejlesztéseknek éppen ez a lényege, hogy megprobal olyan
szinvonalas szolgdltatast nyujtani, amivel atiilteti — nem er6szakolva, nem egy dugodijjal, nem
destruktiv intézkedésekkel, hanem szolgaltatdsi szinvonallal — probélja az embereket
0sztondzni. Nyilvan azt is latjak, hogy az egyéni gépjarmui kozlekedés 15-20%-kal nétt az
ut6bbi 10 évben Budapest, illetve az agglomeraci6 tekintetében. Tehat ne varjanak csodékat. Itt
van egy uthalozat, ami gyakorlatilag kapacitéasilag tovabb nagyon nem fejleszthetd, nincs hova.
Tehat vagy el6vérosi vasutakat fejlesztenek és probaljak az embereket eljuttatni A-bol B-be,
vagy ha nem ezt csindljak és folytatodik az egyéni gépjarmii kozlekedésnek a részarany
novekedése, akkor mar itt a kiilvarosban is, de bentebb még jobban megfulladnak. Ugy
gondolja, hogy Budapest és az agglomeracié vonatkozasaban effektive nincs alternativaja az
elovarosi vasutfejlesztéseknek. Mondta, hogy a Szélfa utcanal egy kiilén szint abszolut
biztosithaté. A Nemes utcandl is egy kiilén szintii megoldas abszolut indokolt, de egyébként
attol sem zarkoznak el, hogy ebben a csomépontban maradjon szintben a vasut meg az ut.
Nyilvén kertileti részrél ez sem egy elfogadhat6 kérdés.

(mikrofonon kiviili megszolaldasok)

Batori Gébor: mondtdk, hogy minél nagyobb P+R kapacitast lenne sziikséges épiteni.
Alapvetden egy beépitett kérnyezetben van egy kulesszam — 500-600 méter —, ami még a vasuti
megallohelyektél ragyalogolhato tavolsagban van és jelentds lefedettség érheté el példaul azzal
is, hogy Uj megallohelyet Iétesitenek, ebben az esetben a Paula utcanal pont ezért 1étesitenének
egy U] megallohelyet, illetve Pestszentimre-felsén épp azért tolndk egy kicsit kintebb az Arany
Jénos utca vonalaba, hogy az a bizonyos 500-600 méteres kor az minél tébb lakoteriiletet
lefedjen, és ezzel is t&bb utast tudjanak vonzani. Tehat aki P+R-ezni szeretne, nyilvan
minimalis P+R kapacitasokat épitenének ki, de aki agglomeréciobol jon, az ne ide j6jjon, hanem
mar az utazasi lanc elején kell megfogni az utasokat. Ezért Pestszentimrén ennek az egész
megallohely atstrukturéldsnak az lenne a célja, hogy a lefedettségét, elérhetéségét a vasttnak
megjavitsdk. Koszoni szépen. Természetesen, ha van kérdés, akkor valaszol.

Pal Norbert: megadja a szot Ferencz Istvannak.
Ferencz Istvin: igazabol nem is kérdés, csak megallapitas. A tehervonat-forgalomrél tovabbra
sincs meggy6zodve, nem ismeri, hogy a havaria és a redundans fogalmak milyen jogi
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hetvenbol. Ezeket a szabdlyokat nem ismeri. Még egyszer mondja, elfogadja abban az esetben,
ha a teljes pestszentimrei részen mélyvezetésben torténik a vasit. Egy kicsit zsarolasnak érzi
azt a részét, hogy nem, mert akkor izé meg egyéb, meg akkor nem is csinaljak, mikdzben
mindenki egyetért azzal, hogy legyen fejlesztés, hiszen a jelenlegi vonal tekintetében sok
esetben egyébként nemcsak a vasut, hanem a BKV is, nem tudnak ra felszallni a reggeli
id6szakban, hiszen mar ugy megtelik a vonat Ocsa, Gyal vonzas térségétél kezdve, hogy ez
tényleg kevés, tehat béviteni kell, tébb vonatot kell jaratni. Ezaltal lehetne ennek egy olyan
hatésa is, hogy kevesebb BKV-busz kell hogy menjen a Nagykoérosi Gton. De vizsgaltak-e azt
a lehetéséget, emlitette a Paula utcét, és pont a Paula és az Eke utca tekintetében — lehet, hogy
most mindenki meg fogja kvezni, de azt mondja — ha annak az atjarohelynek a megsziintetéset
teszik be a programba, akkor megvalosithato-e... Mert ott akkor nyernek forintalisan, ha annyira
pénzorientaltan 4llnak hozz4 a projekthez. Mind a Paula utca, mind az Eke utcai keresztezddest
megsziintetné annak érdekében, hogy ez mehessen ezen a nyomvonalon, €s akkor mar nem
zavar a teherforgalom sem, se az, hogy havéria, se az, hogy redundans nem tudja mi. Mert ha
és amennyiben nem igy van, akkor kérdezi, hogy milyen jogkdvetkezményei vannak, ha ezeket
a szabalyokat megszegik? Fogja-¢ 6 tudni azt imrei lakosként, hogy mégsem redundasként
hasznalta, meg mégsem havariaként, hanem nem is tudja, mi a masik kifejezés. Ezeket a
szakkifejezéseket nem tudja. Milyen jogi lehetésége van a keriileti onkormanyzatnak, hogy
beperelje a MAV-ot, mert mégsem e szerint hajtotta végre a teherforgalmat a kertiletben? o)
mar sok évet megélt, sokszor tudta azt, hogy azt mondtak, 4, nem lesz ott forgalom, 4 nem lesz
ez se, nem lesz az se, aztan végiil csak lett és nem volt jogkdvetkezménye. Ot ez nagyon zavarja.
Ha azt le tudja valaki fixalni jogszabalyilag, hogy ha és amennyiben ett6l eltérés torténik, akkor
milyen kompenzacidkat kap Pestszentimre, ez a szerzddésben és az egyéb megvalositasi
tanulméanyban, akkor lehet réla beszélni. Itt azért lakokozosségekrél beszélnek. A Joe bacsitol
kezdve a két bankon 4t a nem is tudja mi mindenkit le kell bontani, a PIK-et és ki tudja még mi
mindent, ami kart okoz szamukra minden szempontbol. Tehat tovabbra is azt gondolja, hogy a
mélyvezetés mellett kell, hogy kidlljon az Onkorményzat, a Képviselé-testiilet és mindenki, aki
ebben szot emelhet és ehhez kell, hogy ragaszkodjanak. Még egyszer mondja: a magasvezetéstit
ide ne engedje senki az imrei részre, mert akkor azért fogjak tdjékoztatni a lakossagot egy kicsit
jobban err6l, hiszen jelenleg a lakossagi tdjékoztatas, lakossagi egyeztetés nem nagyon tudja,
hogy volt Pestszentimrén e targykorben. Ezt még hianyolja is mindaddig, amig ebben
egyébként most dontést hoznak ugy, hogy az imrei lakossag véleménye nincs kikérve. Koszoni
szépen.

dr. Sagi Zoltan: nem a napirendhez tartozik, de jelzi, hogy pont délben a MAV-val van egy
helyszinbejardsuk. Azt hitte, hogy kicsit gyorsabban fognak haladni. Petrovai urat hagyja
el6terjesztoként és sietni fog vissza. Pont egy fontos egyeztetésre menne a kertilet érdekeben.
Elnézést kér és tavozik.

dr. Sdgi Zoltdn 11:55-kor tavozott az iilésrél, igy a Pestszentimrei Vdrosrészi Onkormanyzat 6
fével hatdrozatképes.

Pal Norbert: megadja a szot Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: elhangzott, hogy idézdjelben kicsit megkérddjelezve azt, hogy a pestszentimrei
emberek be fognak-e ezzel a gyorsvasuttal jarni a varosba vagy sem. A megtériilésnél merilt
fel. O ugy gondolja, hogy akkor fog bejarni, hogyha lehetdsége van. Eletében egyszer-kétszer

egy-két honapig nem kocsival jart, és szenvedett attdl, amikor a metrotol kezdve...., de abban
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szaz szazalékig biztos, hogy ha ez megvaldsul, akkor nem kocsival megy be a varosba, mert
megvan a csatlakozasi lehet6ség, kivéve, ha cuccolni kell valamit, butort vagy valamit. Tehat
ugy gondolja, hogy ez biztos, hogy egy nagyon-nagyon hasznos dolog lesz az itt lakoknak, a
teleptilésnek. Egyiitt jar azzal, és ez egy vékony jég, hogy hogyan oldjak meg a P+R parkolést.
Régebben mér gondolkodott rajta, példaul az egyik lehetdség, hogy a nem XVIIIL keriileti
lakosoknak nem biztositjak, hogy parkoljon a telepiilésen és szalljon fel a vonatra. Tehat ezzel
nem tud egyetérteni, hogy az, aki tud kdzlekedni, hogy bemegy a belvérosba és nem talal helyet
¢s egy rakomany pénzt fizet ki, és Isten tudja, mikor ér be. A masik az, hogy itt
koncepciovaltozasok is voltak, legalabbis az ajanlatban, és ezen most nagyon meglep6dott,
hogy gyakorlatilag ennyi épiilet bontasaval jarna ez. Mert jozan fejjel, vagy egy kisember
fejével gondolkodva latott mar aluljarékat nem egyet, elindul, aldmegy az utnak, kijon a talso
oldalon, nem érti, hogy miért kell annyit bontani. Ugyhogy azt mondja, hogy ahhoz, hogy itt
tényleg igazabol allast lehessen foglalni, ezeket a témdkat kicsit még Onkormanyzati szinten is
korbe kéne jarni. Sajat részér6l azt tudja mondani, hogy sok olyan dolog hangzott el, amit
akceptalni tud, de a lehetd legrosszabb varidcié az volna, hogyha ez a vasutvonal nem éptilne
meg. Elhangzott, hogy itt szaz évig nem tortént semmi. Tehat ha ez nem épiil meg, akkor azt
mondana, hogy ez a teriilet megint 10-20 évre vagy nem tudja mennyi idére reménytelen
helyzetbe keriil. Ugyhogy tartozkodik, amig itt véglegesen nem tortént meg ez a kialakitas.

Petrovai Laszl6: az cl6terjesztés 24-27. oldalaig targyalja a kiilonbdzé opciokat, érdemes
megnézni, hogy milyen tomboket érint. Bemutattak, az eloterjesztésben ott van, és ezért
javasoltak. Amit pedig Ferencz Istvan képviseld tr vetett még fel: igen, a hatdrozati javaslatnak
a 4. hatdrozati javaslat 2. bekezdése az pontosan arrél szol, hogy tekintettel arra, hogy a
véaroskdzpontban a mélyvezetését javasoljak tamogatni a tisztelt Képviselé-testiiletnek, éppen
azert a geometriak meg egyebek miatt azt is javasoljak, hogy érdemben vizsgaljak meg azt,
hogy Pestszentimre teljes kozigazgatdsi teriiletén mélyvezetésben vezetik a vasutat. Véleménye
szerint egész egyszerlien ki fog jonni. Azok a kisajatitasok, csomopontépitések meg minden
egy€b, amivel jar az, hogy mindenhol megprébaljak a kozutat alavinni a vasutnak, és akkor
még a gyali problémaékat... O latta a gyali csomdpontot, hogy ott hogy prébaljak megoldani a
minden irdny( eljutdst, hdrom tombot lelt f51 a megoldasi javaslatuk. Tehat lehet, hogy egy
ilyen szemléletvaltissal megoldodik ez az egész probléma és ezért javasoljak ennek az érdemi
vizsgalatat. K8szoni szépen!

Pal Norbert: mivel egyéb kérdés, hozzaszolas nincs, hatirozathozatal kovetkezik. Jelezni
szeretné, hogy mivel Sagi Ur tavozott, 6 fovel fognak donteni 4 hatdrozati javaslatrél. Kéri,
hogy aki egyetért a hatarozati javaslatokkal, kézfeltartassal jelezze. Kéri a Részonkormanyzat
tagjait, hogy szavazzanak.

2/2022. (11.28.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkorményzata 5 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alébbi hatérozati javaslatot:

..Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselé-
testiilete a Specialterv Epitémérncki Kft. tervezésében késziilt Dontéseldkészitd és
Megvalosithatosagi Tanulményban foglaltakkal kapcsolatos véleményét a MAV 142-es
vasttvonal fejlesztésének tovabbtervezéséhez az alabbi szempontok szerint adja meg:

. ,magasvasut” kialakitdsa minden esetben hidszerkezeten vezetett vaganypdrral
valosulhat meg.
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. nem tamogatja toltésen vezetett vasiti pdlya megjelenését a Budapest XVIII. keriileti
szakaszon.

. a hidszerkezeten vezetett vasiti pdlya esetében a kerékzaj mérséklésére alkalmas
zajvédelmi szerelvény felszerelése mindenképpen sziikséges, de ennél nagyobb méreli,
szerelvény magassagii zajvédd fal megjelenését vdarosképi szempontok miatt nem tdmogatja.

. . mélyvezetésii” vasuti pdlya, dltaldnos esetben szildrd, jdrhaté fodémmel fedett
vagdnypdrral valésulhat meg. Ettdl eltérd miiszaki kialakitdsrol a Képviseld-testilet kiilon
hatarozatban dont.

Hatérid6: 2022. marcius 3.

Felelds: polgarmester™

3/2022. (11.28.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Véarosrészi Onkormdnyzata 5 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett
elfogadisra javasolja a Képviselo-testiiletnek az aldbbi hatdrozati javaslatot:

,,Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiilete tgy dont, hogy a MAV 142-es vasiutvonal ,Kispesti térség” megnevezési
helyszinének korszerUsitése kapcsan a Specialterv Epitémérnoki Kft. tervezésében késziilt
Déntéselokészitd és Megvalosithatosagi Tanulmany 3/2. vdltozata szerint, a magasvezetésii
vasuti palya kialakitdsdt tamogatja.

Hatarid6: 2022. marcius 3.

Felelds: polgarmester”

4/2022. (11.28.) sz. PVO-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 5 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az aldbbi hatdrozati javaslatot:

,,Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiilete ugy dont, hogy a MAV 142-es vasutvonal fejlesztése soran tdmogatja és sziikségesnek
tartjia a Méta utcai 1j megdllé megépitését.

Hatarid6: 2022. marcius 3.

Felel6s: polgarmester”

5/2022. (I1.28.) sz. PVO-hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormdnyzata 5 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett
elfogaddsra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatdrozati javaslatot:

.Budapest Févaros XVIII. Kkeriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata (a
tovabbiakban: Onkorméanyzat) Képviselo-testiilete a MAV 142-es vasitvonal ,,Pestszentimrei
térség” megnevezési helyszinének tovabbtervezése tekintetében igy dont, hogy:

. Pestszentimre véaroskdzpontban (Nemes utca) a kiilon szintli forgalmi csomopont
kialakitasat a Dontésel6készito és Megvalosithatosagi Tanulmény (a tovabbiakban: DMT) 3.
véltozata szerint, a vasiti palyatest terepszint alatt tdrténd atvezetésével tamogatja. Tekintettel
arra, hogy a DMT ezt a véltozatot gyakorlatilag csak a lejtviszonyok tekintetében vizsgalta,
azonban a javasolt kialakitdsra a 2. véltozathoz hasonlé részletezettségii javaslatot sem
helyszinrajzi, sem metszeti értelemben nem mutatott meg, sziikséges az e valtozathoz tartozo
megoldasi javaslat részletes kidolgozasa €s Onkormanyzattal torténd tovabbi egyeztetése.

. Tekintettel az el3z6 pontban rgzitettekre, valamint arra, hogy a projekt célrendszerében
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kiemelt helyen szerepel a vasut telepiilést elvagd hatdsanak csékkentése, és az épitészeti
arculatra, azaz a varosképre gyakorolt kedvezo hatas elérése, az Onkormanyzat javasolja olyan
miiszaki megoldas érdemi vizsgalatat, amely a DMT-ben ,,Pestszentimrei térség” nevet viseld
terlilet egészén térszin alatt vezeti a korszertsitett vasutvonalat.

. a Szalfa utcai kiilon szint(i keresztezés a Specialterv Epitdmérndki Kft. tervezésében
késziilt Dontésel6készitd és Megvalosithatdsagi Tanulmany altal javasolt kialakitdsat timogatja
azzal a feltétellel, hogy a Szélfa utca, Kettos-K6rds utca, Vasut utca koziti forgalma szamara is
biztositani sziikséges az 0j aluljaro elérését. A Cséry-telepen vezetendé elkeriild ut északi végét
a tervezett Ipacsfa-utcai atkotés keleti végén kialakitandd korforgalomba csatlakoztatva lehet
megoldani tekintettel arra is, hogy a Nagy-Burma vagany felszamolhatd. Az elkeriilé ut
lakotertiletek fel6li oldalan zajvédo fal elhelyezésnek szitkségességét vizsgdlni kell a
tovabbtervezés soran.

. tamogatja az un. ,,Kisallomas™ déli iranyba t6rténé javasolt elmozditasat.

. az Eke utcai szintbeni kozuti keresztezés megtartisat csak akkor tamogatja, ha a
jelzélampds forgalomiranyitas kiépitésre keriil. Amennyiben erre nincs lehetdség, akkor abban
az esetben tdmogatja az Eke utcai kozati atvezetés megsziintetését az akadalymentes gyalogos
¢s kerékparos keresztezés feltételeinek megteremtésével, amennyiben a Szalfa utca, a Kettds-
K6rds utea és Vasit utca koziti forgalma szdmara is biztositasra keriil az ] aluljaro elérése,

. a Paula utcai szintbeni kéziti keresztezés megtartasét kizarolag akkor timogatja, ha a
jelz6lampds forgalomiranyitas kiépitésre keriil. Sziikséges tovabba az akadalymentes gyalogos
és kerékparos vasutat keresztez6 iranyt kozlekedés feltételeinek biztositasa.

. kéri a Cséry-telep iparviganyi kapcsolatainak megtartasat, mind a nyugati, Bivalyrét
melletti vaganyiv, mind a keleti, az egykori delta-vdganyhoz csatlakozd, ma iitkozébakban
végz0do ledgazis megtartasat.

. a pestszentimrei szakaszon javasolt a zajvédelem biztositisa a lakéteriiletek védelme
érdekében, melynek miiszaki megolddsa tovabbi egyeztetést igényel

Hatarido: 2022, marcius 3.

Felelds: polgarmester”

Pal Norbert: a napirendi pont targyaldsat lezarja.

2.) Rendeletalkotis Budapest XVIIL keriiletének Keriileti Epitési Szabalyzatarol KT-23.
(Elbterjesztd: SzaniszIlo Sdndor polgdrmester)

Pal Norbert: az el6terjeszto képviseletében szobeli kiegészitésre megadja a szt Jankovits Vera
f6¢pitész asszonynak.

Jankovits Vera: egy 4 éves munkafolyamatnak a ziréeseményéhez érkeztek ezzel. Van egy
2006-ban jovdhagyott PPVSZ-iik, amihez nem tartozik egy egységes szerkezetbe foglalt
szabalyozasi terv, digitdlisan egyaltalan nem. Nagyon &riil, hogy most végre eljutottak odaig,
hogy lesz egy digitalis egységes szerkezetbe szerkesztett Keriileti Epitési Szabalyzatuk, ami
mind az itt tervezé épitészeknek a munkajat és a {6épitészi osztalynak a munkajat is nagyban
meg fogja gyorsitani, segiteni fogja.

Pal Norbert: koszonik szépen! Megnyitja a kérdésszakaszt, megadja a sz6t Banga Zoltannak.
Banga Zoltan: kdszoni, elnok Gr! Maga részérél is csak azt tudja mondani, hogy valdsziniileg
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ez egy ilyen heroikus munka, ahogy mondta is foépitész asszony, az évek hosszi munkaodrait
vette igénybe. Egy picit hagy kapaszkodjon abba, amit f6épitész asszony emlitett, hogy ugye a

legutébbi ilyen az egész keriiletet altalanosan épitési jogilag szabélyozo terv, az 2016. Jol
értette?

Jankovits Vera: igen, de az nem volt egységes szerkezetbe foglalva.
Banga Zoltin: nem is volt ilyen szint(l.

Jankovits Vera: kiilon szabalyozasi tervek voltak és rengeteg lyuk volt a keriilet teriiletén
beliil, tehat voltak olyan szakaszok, teriiletek, amikre egyaltalan nem volt szabélyozas.

Banga Zoltin: érti. Ehhez kapcsolodik a kérdése, hogy ennél, ami most az egész kertiletet ilyen
egységesen kezeli, akkor ez megint egy ilyen tobb évre, akar évtizedre a keriilet épitési,
beépitési kinézetét meghatérozé dokumentuma, akkor ami most eléttitk van? Jol értelmezi? Jol
sejti?

Jankovits Vera: a foiranyvonalakat ez meghatarozza, de természetesen modositani, ha mas
véarosfejlesztési szempontok Iépnek kizbe, akkor lehetséges, illetve folyamatosan az ep1te31ugy1
jog is annyit valtozik, hogy kételezden eld is irjak a keriiletnek, hogy ezt frissiteni kell. A KESZ-
nek az elkészitését is egy kormanyrendelet kényszeritette ki egész Budapestre, s6t az orszagra
vonatkozodan is.

Banga Zoltan: koszoni!

Jankovits Vera: ezzel a kett6vel parhuzamosan ugyanigy fog folytatodni, ahogy eddig is, de
mégis lesz egy egységes szerkezetbe foglalt alap, ami az épitési feltételeket meghatarozza. Ez
sokkal jobban kezelhetd, mert nagyon bonyolult volt megvalaszolni egy be€pitési tajékoztatast
is, annyi jogszabalyt kellett egymas mellett dsszenézni, hogy nem volt egy egyszerl kérdésre
igen-nem valasz, mert annyira bonyolult volt és abban reménykednek, hogyha ez most életbe
1ép, akkor ez kicsit kénnyebbé valik.

Banga Zoltan: koszoni!

Pil Norbert: koszonik szépen! Tovabbi kérdés, vita nincs. 1 rendeletalkotdsi javaslatrol
szavazzanak. Kéri a Részonkormanyzat tagjait, hogy szavazzanak.

6/2022. (11.28.) sz. PVO-hatérozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel6-

testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 4 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett

elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az aldbbi rendeletalkotasi javaslatot:
..Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-

testillete megalkotia a Budapest XVIIL. keriiletének Kertileti Epitési Szabalyzatarol

sz616 .../2022. (...) 6nkormanyzati rendeletet.

Hataridd: 2022. marcius 10.

Felelds: polgarmester”

P4l Norbert: a napirendi pont targyalasat lezérja.
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7.) Budapest XVIII. Kkeriilet Kisfaludy utcaban forgalomecsillapitas, beruhazisi
alapokmany elfogadisa PVO-1.
(Eldterjesztd: Petrovai LdszIlo alpolgdrmester)

Pal Norbert: az el6terjesztonek szobeli kiegészitése nincs. Kérdések kovetkeznek, megadja a
szot Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: egyrészt szeretné hogyha pontositandk, hogy ez a forgalomesillapité sziget
gyakorlatilag a Kisfaludy utca hosszaban, tehat nem keresztben? Elég sokat talalkozott  maga
is emberekkel, olyan utca nincs itt Pestszentimrén, ahol megkérdezi az embereket, ne az jonne
el6, hogy gyorsan hajtanak. Ez teljesen egyértelmii. Alapvet$ probléma az, hogy azt mondjak
nem elég széles az 1t ilyenkor azt szokta mondani, hogy 6riiljon neki, mert ha elég széles volna
az ut, akkor megallas nélkiil még gyorsabban jarnanak az emberek, mig rakényszeriilnek arra,
hogy amikor mellékutcaban jarnak, jén szemben valaki, egyikiik félrehuzodik, elmennek a
masik mellett. Ez van. Na, most 6 maganak nagyon sokszor ezzel a forgalomesillapitassal kicsit
averzidi vannak. Mit csillapit ebben a két keresztez6désben — ugye a Vezér utcaban van az
egyik, a masik Torvény utcénal — az, hogyha betesznek oda egy szigetet? Ha jon az tton ugye
nem is taldlkozik a két kocsi, mert valoszinti kicsit megszélesiti, elmegy mellette. Nem tudja
mit csillapit, maradjanak annyiban, sebességet biztos nem. Ha mar igy nézi ez a 49 millié Ft,
ez kicsit egy irredlis 6sszeg, amit erre a két utca keresztezddésére szannak. Személy szerint
soha nem tudja tdmogatni, sajat maga oldalar6l, mint maganember, hogy az utcékat telerakjak
lednykori néven fekvérendorskkel, mert fékez, atmegy, gyorsit. Egy esetben mikddne, hogyha
tobbet tennének €s az ember kikeriilné az utcat, na j6, de utdna jon a kdvetkezd utca, tehat végiil
is teljes Pestszentimre teli lenne fekvorenddérikkel. Noha az emberek kérik! Mindig egy
alapelve volt a fekvorendémél, aki kérte, ahova kérték, azt a négy hazat, ha mind a négy lako
aldirta, hogy igényt tartanak ra, akkor tudta timogatni, mert utana jottek volna a lakok, hogy
bontsdk el, mert volt ilyen igény is. Azt mondja, hogy kinyitnak itt egy szelencét, aminek az
lesz az eredménye, hogy megépiil ebben a két csomépontban ez a két sziget 50 millié forintért
durvan €s utdna sorba jénni fognak az utcabél, hogy csinaljak meg. Milyen alapon mondja azt,
hogy ott nincs forgalom? Minden utca Gigy érzi, hogy nagy a forgalom és minden utca ugy érzi,
hogy gyorsan mennek. Meggondoln4 azt, hogy precedenst teremtsen ilyennel, ami igazabdl
nem is fog eredményt hozni véleménye szerint. Kisszoni!

Pal Norbert: koszonik! Megadja a sz6t Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: Bauer Or hozzaszolasa meglepte fekvérendor tigyben, mér csak azért is, mert
itt a Kolcsey utcaban mindjart csindlt egymas utan harmat. A fekvorendor tényleg semmit nem
old meg. Ez a projekt, amir8l beszélnek, ezt egy mintaprojektként gondolta az eloterjeszto,
gondolja 6 maga. Kordbban annak kapcsan, hogy a Torvény — Lérinei Gt sarkan gyakorlatilag
volt olyan hénap, hogy haromszor mentek be a csalddi héz udvaraba, ugye most mar ott
mindenféle kévezést, meg mindent kitalaltak, de azt gondoltak, hogy mindig a Lérinci tt
forgalma miatt van a baleset, de nem! A Térvény — Vezér utca miatt van a baleset, mert draga
autostarsaik gy vezetnek, hogy nem adjak meg az elsébbséget, nem lassit, kifordul, nem is
¢rdekli, hogy hova fordul. Tehét tobbszor keritést is javitottak stb. Na most, hogy mit csillapit.
A legfontosabb talan a Vezér utcanal valik szét a Lorinci és a Kisfaludy utca és ott olyan
intézményi halézat van, hogy reggel és a délutani idében egy igen komoly forgalom zajlodik
le, hiszen a sziilok viszik vagy iskolaba vagy 6vodaba a gyerekeket. Ott emiatt még a zebran is
voltak mar balesetek, hiszen buszmegallé is van a sarkon, a busz el6tt 4t akarnak menni a
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zebran, de az autdstarsak megint nem figyelnek és volt ott is probléma. Mindkét csomopont
esetében — nem feltétleniil azt mondja, hogy a keriilet két legbizonytalanabb keresztezédése —
minden esetre valamit tenni kell. Ennek egy mellékletét azért hagy emlitse meg, ami fovérosi
feladat lesz, de ezt egyébként mar Lévai ur és sajat maga is tobbszor korbejarta, ez a Szalfa
utcai korforgalom kérdése, ami egyiittesen oldhatna meg azt a Pestszentimrei problémat, ami
van. Az, hogy az utak keskenyek, mindkét oldalon lehet parkolni, ehhez is van egy legalabb tiz
évvel ezelétti gondolata, ami a Pestszentimrei utcak egyirdnyUsitasarol szol. Jo lenne, ha el
kezdenének ebben is gondolkodni ezzel parhuzamosan. Hiszen a Pestszentimrén barhova
lehetne ilyen keresztezddésbe rakni teljes utszintet kiemeld miitargyat. Az ara megmondja
Sszintén, kicsit mellbevagta, de ugye kettd objektumrél vagy miitargyrol beszélnek. Azt
gondolja, hogy ha ez mintaprojektként meg tud valosulni, akkor meg lehet nézni, hogy milyen
olyan tovabbi igény meriilhet fel, hogy tovabbi igényeket is ki tudjanak elégiteni és hogy
megoldotta-¢ azt a problémat, ami miatt most meg akarjak ezt csinalni. Természetesen tudjak,
hogy mit szeretnének vele elémi, hogy ezt elérik-e, majd akkor tudjak meg, ha ez megvalosul.
Nem tudja, hogy ez tényleg kivalo arajanlat-e erre a két programra, de az, hogy tamogassa a
Részonkormanyzat, azt kéri. Tobb indok van, még egyszer mondja a Torvény utcaban tébb
baleset volt, havonta egy van, volt olyan hénap, hogy kett6-harom, a Vezér utcanal szintén ¢s
az intézmények miatt is szeretné, hogyha tdmogatnak. A hatas részt pedig meg lehet vizsgalni,
hogy van-e tovabbi funkcidja a bovités lehetéségének. Kdszoni szépen!

Pl Norbert: kiszonik szépen! Megadja a sz6t Banga Zoltannak.

Banga Zoltin: koszoni szépen Ferencz ur hozzaszolasat! Hiszen ez Ferencz ur teriilete,
Ferencz ur a teriileti képviseld.

Bauer Ferenc: nem Ferencz tr teriilete, csak jelezné.
Pal Norbert: 50-50%.
Ferencz Istvan: a Kisfaludy utca jobb oldala az &vé, a bal oldala a Pal Norberté.

Banga Zoltan: nyilvan nem véletlen keriilt ide eléjiik, hogy az onkorméanyzati képviselok ezt
az igényt, meg ezt a problémat ide becsatornaztak. Orommel veszi. A masodik része a
hozzaszolasanak, egy picit tényleg maganjellegti. Nem jar mindennap errefelé. Viszont a Szalfa
utca — Lérinci ut keresztez6désében nagyon régdta van ez a probléma, se balra, se athajtas
nincsen, tehat balesetek tomege. Megkérdezné sajat maguktol — tekintve ez az Gsszeg tényleg
nagyon sok erre a két keresztezddésre, mar majdnem olyan nagysagrend, mint az ottani
kérforgalom (70 millié forintra emlékszik) —, hogy biztosan j6 és a legnagyobb megtériilés
(minél kevesebb Osszetdrt kocsi, baleset, helyzet)? Ha a képviselék ebben biztosak, akkor
részérdl nines kétség. Csak ezt felvetné.

P4l Norbert: koszonik szépen! Megadja a szot Petrovai Laszl6 alpolgarmester urnak.

Petrovai Laszlo: koszoni szépen! Ahogy az eléterjesztésben is szerepel, ez egy
péalyaprojekt???, tehat pontosan ahogy Ferencz Istvan képviselé ur is mondta, annak a
megoldasi javaslatnak egy 10j szemléletet probaljak kiprébalni forgalomcsillapitasra. Az
egyiranyusitasi javaslatokkal allandé probléma van, a keriiletben sincs teljesen egyetértés, a
févarosban pedig a Budapest Kozat Zrt. Forgalomtechnikai Igazgatosagban még annyira sem
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nyernek ezek tdmogatottsagot, ugyanakkor a forgalomesillapitésra valamilyen megoldast kell
talalni. Teljesen egyetért Bauer trral abban, hogy ezek a forgalomcsillapitd kiiszobdknek
nevezett magyar nevikon: fekvérendérék sajnos mindig hoznak dtven egyetértét, hogy kell és
amint megsziiletnek, van 6tven ellenzd, aki szerint teljesen felesleges volt odarakni. Mit
csillapit? Ugye, ha a keresztezodést teljes keresztmetszetben emelik ki, akkor a keresztezédés
atmené forgalmat csillapitja a leginkabb, tehat rakényszeriti az embereket, hogyha a jobb
keziiket nem is ismerik, de talan az autéjuk futomiivét probaljak 6vni, és ezért talan lassitanak
czekben a keresztezodésekben, mikizben akadélymentesitik is azéltal, hogy felemelik a
jardaszintre ezeket a keresztez6déseket. Nem két miitargyrdl van sz, hanem haromrél. A két
keresztezddést emelik meg teljes keresztmetszetében jardaszintre és a ketté kozott a Kisfaludy
utcanak nagyjabol a kozepén van egy szikit6, ahogy irdnyvéltoztatisra kényszeritik a
kozlekedd autdt. Amit szintén Bauer ur hidnyolt, hogy mashol is kelljen reagalni. Nos, ez azért
megvalosul ebben a projektben és pontosan ez a teszt, hogy nézzék meg, hogy ez érdemi hatast
fog-e gyakorolni. Ilyen tesztek késziiltek Ganzkertvarosban, van egy ilyen, csak kisebb 1éptéki
kiemelés, most késziilt el. Még az el6z6 ciklusban Erzsébet-Bélatelepen tudtéval legalabb két
helyen van ilyen kiemelt keresztez6dés.

Makai Tibor: a MALEV palyénal.

Petrovai Laszl6: igen, a MALEV palyanal is van, Szemeretelepen is van. Minden kertvarosi
részen a legforgalmasabb helyeken megprobaljak ezeket. Ami a Szalfa utca keresztezédését
érinti, nyilvin a probléma ismert, a 70 milli6 forintndl tobbrél tud a korforgalom
megvalositasanal, itt azért elég komoly problémat okoz a févéros, a keriilet, meg a Pilisi
Parkerd6 Zrt., mint 4llami tulajdont cégnek a koordindldsa és a veliik vald megegyezés, foleg
azért, mert a korforgalom az éllami teriilet egy részének a megszerzését is magaban foglalja,
anélkiil ugyanis nem fér el a korforgalom. Azt gondolja, hogy a Szalfa — Lérinei Gt
keresztezOdésének kialakitdsat nem hiszi, hogy a keriiletiknek kell megoldania, ebben
mindenképpen a fSvarostol kell kierGszakolni ennek a megoldasat és meg is fogjak tenni.
Nyilvan ahogy a fovaros anyagi eréforrasai ezt lehetévé teszik. Visszatérve erre az
eléterjesztésre, mert nagyon elkalandoztak. Azt szeretné kémi a tisztelt Részdnkormanyzattol,
hogy tdmogassa ezt az el6terjesztést. Nyilvan a tapasztalatok alapjan tudnak majd tovabblépni
ebben az ligyben, hogy a Pestszentimrei vérosrészben t5bb ilyen forgalomesillapitd megoldast
is alkalmazzanak, vagy valamilyen mas megoldas iranyaba kell tovabbnézni, til sok eszkéz azt
gondolja, hogy nem nagyon van a keziikben, megmondja 6szintén.

Pil Norbert: koszonik szépen! Megadja a szét Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: reagilni szeretne. Megérti azt, hogy kisérleteznek és valami jot szeretnének,
azzal nincs is gondja. A gondja azzal van, hogy egyszerre kettd, tehat akkor nézzék meg egynél,
hogy mit hoz és uténa a masikat meg lehetne csinalni. A Torvény utcanal ott igazdbél nem sok
¢rtelmét latja. A Vezér utcanal még van — amit Ferencz uir is mondott —, tényleg 6vodak vannak,
nagy a forgalom. Az arban... nem tudja, erre szokta mondani, hogy néha azért meglepddik, 25
milli6 forint egy darab, az mar egy kisebb csaladi haz vagy egy lakas, de a kettébél biztos egyet
lehetne venni. Megkeresték nemrégiben, amit ennél sokkal fontosabb tartana és abbol a masik
25 milli¢ forintbol szerinte meg lehetne oldani, az Ady Endre utca — Szigeti Kalman utca
keresztezOdése, az egy nagyon forgalmas keresztezédés, jatszoterek, dvoda van. A sziilék
keresték meg azzal, hogy veszélyeztetve érzik magukat az ottani autéforgalomtol és azt volna
a javaslatuk (azt javasolnd, hogy gondoljék végig, hogy az egyiknek az arat tegy€k at), hogy az
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Gttesten a magasitott részen ne lehessen athaladni, kénytelen legyen barmelyik oldalrél jon,
lassitani. Ovoda van, jatszoterek vannak, ott tizszer fontosabbnak tartand, mint a Térvény €s a
Kisfaludy utca sarka.

Petrovai Laszl6: kdszoni a javaslatot, err6l majd beszélnek az érintett képvisel6k, illetve felirta
ezt a javaslatot. Ez pontosan arrol szol, hogyha igy zarjék le a keresztezddéseket, tehat hogyha
igy fékezik a keresztez6désekben a forgalmat, a tébbesszamon van a hangsuly, nem csinalnak
egyet, mert azt mar ismerik. Nyilvan, ahol nagyon balesetveszélyes a helyzet, ott az az egy is
megoldja abban az egy keresztez6désben a helyzetet, de hogyha éltaldnos forgalomcsillapitasi
megoldasként valasztjdk azt, hogy a keresztezddések teljes keresztmetszetét kiemelik, valamint
kozottiik valahol (egy vagy kettd, attol fiigg, hogy mekkora utcat zarnak be, mekkora tombot
zarnak be) csindlnak ilyen épitett irdnyvaltoztatasra kényszerit6 kiiszobdket, akkor ezzel érdemi
hatést érmek el. Hogyha ezt most visszavetkoztetik egy egyszeril egykeresztezddéses kérdeéssé,
akkor értelmét veszti az egész. Ha van ilyen igény, ami most elhangzott, akkor azzal kiilon kell
foglalkozni, nem ennek a beruhazdsnak a keretei csorbitdsaval kellene megvaldsitani. Koszoni
szépen a felvetést!

Pal Norbert: koszonik szépen! Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. 1 hatdrozati javaslatrol
szavazzanak. Kéri a Részonkormanyzat tagjait, hogy szavazzanak.

7/2022. (11.28.) sz. PVO-hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel6-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 4 igen szavazat, 1 nem szavazat és 1
tartozkodas mellett a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz6l6 42/2011.
(X11.20.) énkorményzati rendelet 97. § (4) bekezdés h) pontja alapjan javasolja a Budapest
XVIIL keriilet, Kisfaludy utca (Térvény u. — Vezér u. kozotti szakasz) (140784) hrsz. forgalom
csillapitasara vonatkozo6 épitési beruhazas megvalositasat az eldterjesztés 1. szamu melléklete
szerinti Beruhazasi Alapokmanyban foglaltaknak megfelel6en.

Felelés: polgarmester

Hataridd: 2022. december 31.

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja. Megadja a szo6t tigyrendi hozzaszllasra
Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: az Egyebek napirendi pontban szeretne Petrovai Urhoz kérdést feltenni,
amennyiben Petrovai tirnak el kell mennie. Vagy igyrendi javaslata az lenne, hogy vegyék elore
az Egyebek napirendi pontot.

P4l Norbert: kéri a Bizottsdg tagjait, hogy szavazzanak a targyalasi sorrend médositdsardl
Ferencz Istvan 6nkormanyzati képviselod kérésére.

8/2022. (11.28.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel6-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkorményzata 6 igen szavazattal ugy dont, hogy az
1/2022. (11.28.) sz. PVO-hatdrozattal megallapitott targyaldsi sorrendet az aldbbiak szerint
mddositja: 4.; 2., 7,8, 1., 3., 5., 6.

Felelés: Péal Norbert elndk

Hatéridg: 2022. februar 28.
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8.) Egvebek

Pal Norbert: hozzaszolasra megadja a szot Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: csoddlkozik, hogy miért nincs a targykorbe felvéve az ideiglenes parkold
kialakitdsa a P6th Irén — Nemes utca sarkarol Mit tudnak rola?

Petrovai Laszl6: felkéri Marosi Zoltan foosztalyvezeté-helyettes urat, hogy vélaszoljon a
feltett kérdésre.

Marosi Zoltan: a Pestszentlérinci SZTK, hivatalos nevén Zsebék Zoltan Szakrendelének a
komoly felujitdsa van tervezés alatt, ami érinti az épiilet kiilsejét elsésorban, de masodsorban
belsd atalakitasok is lesznek (ezeket most nem részletezné). Az SZTK miikodését viszont
emellett folyamatosan biztositani kell, ez lehet bo félév, tgy prognosztizaljak. Ennek a
felijitasnak az id6tartama alatt miikddnie kell, részlegesen fog miikddni, amit ugy tudtak
megoldani, hogy bizonyos osztalyokat ideiglenes elhelyezéssel az ij gyermekorvosi rendelébe
helyeznek el, igy tudjak megoldani azt, hogy kb. 1-1 félszintet a hatemeletes SZTK éptiletben
fel tudnak szabaditani és azt tudjék folyamatosan munkateriiletre &tadni. Azért, hogy ide a
parkolasi anomaliat elkeriiljék, mivel harom vagy négy osztaly fog keriilni és sziik a parkolasi
keresztmetszet, ezért meriilt fel az Egészségiigyi Szolgaltato Kit. részérdl ez az igény, aminek
igyekeznek igy eleget tenni. Az a parkolé be van keritve és egy murvas teritést fog kapni, amit
valoszinli az Onkorméanyzat cége a Varosgazda Zrt. fog megval6sitani.

Ferencz Istvin: ez Pestszentimrét érintd kérdés, nem tudja, hogy miért nincs napirendre
felvéve a meghivoban. Ezt a Részonkormanyzatnak szerinte kellene targyalnia. Nagyon
koszoni azt a kiegészitést, illetve a tajékoztatast, hogy mi az indoka, mert azzal jottek, hogy az
itt megvalositott piacnak lesz ott a parokoléja. Mondta, hogy szerinte, aki a piacra j6n, az nem
fog ott parkolni 6 utcaval lejjebb, mert biztos benne, hogy nem fog lesétalni bevasarlas céljabél,
tehat ez nem igaz. Kérdésként azt akarja feltenni, hogy a gyermekorvosi rendelébél nem
koltozott at az Gj gyermekorvosi rendelébe minden szolgaltatas? Ugyanis ebben a formaban
teljes mértékben egyiitt tud vele érteni. Ezt nem tudta, hogy kikéltozik Lérinerél Imrére oda
osztaly. Ami felmeriilt igy ennek kapcsén — ezt nem tudta dtgondolni még, mert most kapta a
valaszt — benne kérdés, hogy miért nem a nagy ijonnan épitett objektumba valdsul meg, nyilvan
megvannak a szakmai indokai ennek is, hogy miért nem. Imrén €16 kollégak azok tudjak, hogy
gyakorlatilag a Rdkoczi uttél kvazi fel a Podhorszky utcaig van egy Renault szerviz a Nemes
utcaban, és a Renault szerviznek a gépjarmiii parkolnak folyamatosan a Nemes utca
parkoloiban, mind Renault egyébként, észre lehet venni. Vannak olyan gépjarmivek, amik
hénapokon keresztiil ott voltak, ezt amikor annak idején Facebook bejegyzésbe feltette, akkor
lattak azok is akik érintettek és aztan odébb dlltak, de most is figyelte két Renault teherauté is
hetekig ott allt, amit Németorszagh6l megvésarolnak és ott parkoltatjdk. A kozteriilet-
feliigyeletnek kellett szoljon, hogy nézzék mar meg ezeket az autdkat, hogy miért allnak ott és
akadalyozzak a forgalmat is, parkolni lehet, de gépjarmiivet tarolni nem. Majd lehet, hogy
hatdsagi eljarast, vizsgalatot is fog kezdeményezni a Renault szerviz ligyében, mert azért ez
tarthatatlan, ami itt folyik. Ebben az esetben megérti és tudja tamogatni, mert felteszi, hogy
elébb-utébb ez a teriilet elidegenitésre keriil és majd lesz valamilyen beépitése ennek a
teriiletnek, nyilvén ha arra a teriiletre jelentkezik egy beruhazé és arra gondolt, hogy most
ideiglenesen elkdltenek 6 milli6 forintot erre a parkoléra, nem tudja, hogy van-e értelme. A piac
miatt nem lenne, de ebben az esetben azt mondja, hogy akkor igen, tudjak tdmogatni, de
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sajnalja, hogy ezt a PVO elé nem hozték ide. Készoni szépen!
Pal Norbert: kdszonik szépen! Tovabbi hozzaszolasra megadja a szot Bauer Ferencnek.

Bauer Ferenc: parkolassal kapcsolatban volna felszolalasa. Amikor megvaldsult Pestszentimre
kozpont felujitdsa, ki lettek alakitva parkolok a Nemes utca mentén, harom-négy olyan
parkolohely van a Poth Irén — Podhorszky sarkon, aminek kezdeményezték maér akkor a
megsziintetését, mert balesetveszélyes, egyik helyen a sarkon legalabb egy tiikrét tudtak
feltenni, nem lehet kijonni, nem lehet ralatni balra, jobbra, hogy mi van, életveszély a kijovetel.
Mar foglalkoztak vele évek 6ta, és még mindig nincs eredmény. Kémé, hogy ebben lépjenek,
tényleg csak a balesetveszély miatt, inkabb legyen harom parkolohellyel kevesebb és harom
balesettel kevesebb.

Pal Norbert: koszonik!

dr. Sdgi Zoltan 12:25-kor visszaérkezett az iilésre, igy a Pestszentimrei Vdrosrészi
Onkormanyzat 7 fével hatdarozatképes.

Pal Norbert: tovabbi hozzaszélasra megadja a szot dr. Sagi Zoltannak.

dr. Sagi Zoltan: szeretné megkdszonni az elndk rnak, illetve azon képviseldknek, Ferencz
urnak, Léderer urnak, akik elfogadtik a meghivésukat és megtisztelték az NNO-t a kitelepitési
emléknap alkalmabol és koszorat helyeztek el. Szivfijdalma, hogy bar a komyezo
keriiletekben, ahol hasonl6 rendezvény volt, nem tettek kiilonbséget ezen rendezvény kapcsan
és nem helyezték politikai sikra, ebben a keriiletben ez nem sikerilt, igyhogy azokat, akiket
szintén vértak (a korméanypartokra gondol elsésorban), ugy dontsttek, hogy nem vesznek részt
ezen a programom. Hangstlyozza, hogy szivfajdalma, mert ez nem budapesti dontés, hanem
helyi dontés, bizonyara megvan az oka. Mind ettd] figgetleniil koszoni Bauer trnak, hogy
délutan tarsaival ettdl fiiggetleniil koszorit helyezett el. Egy masik bejelentése lenne, csak hogy
mindenki tudja, hogy tegnap atalakitottak a Nemzetiségi Hazat, bevontak a Polgarmesteri
Hivatal munkatérsait, kaptak segitségeket és alkalmassa tették arra, hogy matél tudjanak
fogadni menekiilt vagy elhelyezésre szoruldé Ukrajnabol érkezo csaladot. Ugyhogy igyekeznek
visszahalalni az Onkormanyzatnak a kis héazba ny(jtott segitségét. A programjaikat
atszervezték, atgondoltak és matdl koltdzhetd ez a haz és talan igy elsoként Pestszentimre itt
nyijt tényleges segitséget az elhelyezésiikre. A harmadik dolog egy picit lehet, hogy
kellemetlen, de muszaj megemlitenie, mert hozza most érkeztek el olyan Facebook-os
bejegyzések, ahol a Részonkormanyzat kiilondsen két tagjara kihegyezve tesznek negativ,
szdmara ugy érzi, hogy negativ megjegyzéseket, Hartahazi urra és személyére. Tobb mint két
éve valasztottak meg ezt a Részonkormanyzatot, lathatéan vannak olyan keriileti politikusok,
magukat politikusnak tartok, akik nem nyugszanak és nem tudnak belet6rédni ebbe. Elnézést,
most Bauer képvisel irhoz sz6l, hiszen az 6 kdrnyezetébdl, az 6 partjabol keriilnek ki ezek a
tamadasok, hogy lehetne-e azt kérni két év utan, hogy ne jelentgessen fel senkit, kiiléndsen
kettéjiik személyét, de az 6 személyét biztos, hogy nem. Egyszer és mindenkorra el kéne olvasni
az dnkormanyzati térvényt, abban vilagosan benne van, hogy részonkormdnyzati tag ki lehet.
Tudomasa szerint Hartahazi ur is megfelel ennek, és ¢ maga is mint telepiilési képviseld.
Etikatlannak tartja embereket (tobb ezer f6s Facebook oldalakrol beszélnek) rauszitani vagy
maésokra uszitani embereket. Ezt visszautasitja. Egyszer vegye a faradtsadgot majd esetleg Lévai
ar (aki ezt kezdeményezte) és j6jjon el egy részonkormanyzati iilésre, ahova beszeretett volna
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mindig keriilni. Hosszu évekre visszamendleg a jegyz6konyvekbél latszik, hogy akkor is tavol
maradt, amikor johetett volna. Beszéljék meg! De ezt, hogy nyilvanossag el6tt embereket ilyen
helyzetbe hozni, megaldzni, a maga nevében legalabbis, mint a Részénkormanyzat delegaltja
ezt visszautasitja. Azért szeretné, hogyha ez jegyzokonyvbe keriilne és mondta el itt, mert két
év utdn még mindig ezzel kell foglalkozni. Erti, hogy valasztas van, érti azt, hogy Lévai urnak
ez nagyon jo dolog, hogy embereket fel tud tiizelni. Csak olyan forumokon, ahol az ember nem
tud védekezni, mert kitiltjak, vagy nem adnak lehetdséget, ugy nehéz, ezért gondolta, hogy
beszéljenek itt err6l. Kéri a Bauer urat, hogy nyugodtan tolmécsolja Lévai trnak, hogy vagy
elnézést kér t6liik, de legalabbis a részonkormanyzat képvisel6itsl mindenképpen és kéri, hogy
allitsa le a trolljait és azon embereit, akiknek ez a legnagyobb szérakozasa, hogy indokolatlanul
torvénysérteéssel vadolja egyrészt a Testiiletet, akik a megbizast adtak Hartahazi Grnak és
személyének, masrészt pedig azokat, akik ebben részt vesznek. Szerinte ez nagyon etikatlan!
Koszoni szépen!

Pal Norbert: koszonik szépen! Reagaldsra megadja a szt Bauer Ferencnek

Bauer Ferenc: engedje meg egy picit, hogy elészér a német nemzetiségi kitelepitési
Unnepségrdl beszéljen. Azt a rendezvényt a Német Nemzetiségi Onkormanyzat szervezete és
az emlékmii feldllitasa el6tt elhangzott az, hogy meghivést kap 6 maga is oda, sét mondta, hogy
nagyon szivesen mond is par mondatot. A részonkormanyzat tagjai koziil a leginkabb érintett a
kitelepitésben jomaga és csaladja. Meghivot nem kapott, a valasz az volt, hogy 10 f6ig lehetett.
A 10 16 az 10 £6. Sagi Gr kérte, hogy majd valamikor a PIK-ben, amikor lesz egy rendezvény,
mondjon par mondatot, de hozzatett egy olyan mondatot is, hogy sokan nem nagyon Oriilnének,
hogyha személye ott megszolalna, elmondana, mert politikai véleményt mond. Annak {izeni,
aki ezt mondja, hogy mindenki magabél indul ki, itt nem politikarél van sz, itt arrol van sz0,
hogy elkévettek egy olyan szamara ,biincselekményt” egy réteggel szemben, aki ezt nem
érdemelte meg és nem tett érte. Ugy gondolta, végiggondolva ezt, nem szeretne egyiitt
koszortzni, egyiitt megemlékezni azokkal az emberekkel, akik a Sagi ur felé kifejezték, hogy
nem szivesen vennék, hogyha § maga ott mondana valamit, illetve nem vették szivesen az
atadaskor személyesen meg lett hivva. Azt mondta, hogy kiilon megilinneplik, megtartjak,
megemlékeznek errdl, de nem szeretne olyan emberekkel egyiitt emlékezni, akik ezt kifejezték.
Sagi urnak mondja, hogy 6 maga elég korrektiil fogalmazott, semmi politikai oka nem volt.
Ennyi volt a politikai oka. Azt hiszi, hogy az énkorméanyzati rendezvényeken a FIDESZ-KDNP
képviseli magit, elhelyezi a koszorwjat és ott van. A masik {igyben, nem tudja mirél van szo,
tehat maradjanak annyiban, hogy most hallott errdl elészor, nem talalkozott semmivel, ha
atkiildi neki Sagi ur, akkor nagyon szivesen megnézi. De! A trollokra tojik nagy ivben (ezt most
Jjegyzdkényvbe is mondja), mert ha innen indul ki nagyon-nagyon sok troll van, akinek
bizonyos kezddbetiijét tudna hozzatenni, amit ha kikeres évekre visszamendleg a személyét
illentden, hat bizony felszolithatna a polgarmestertél kezdve nem tudja kicsodat, hogy
intézkedjen. A troll az troll, azzal nincs mit tenni. O maga mindig a nevében vallalja a
véleményét. Sagi urral szemben is vallalta, amikor egy olyan megjegyzést irt be a Lévai ur
posztja ald, ami méltatlan. Ezt a stilust, ne haragudjon, nem lehet megengedni! Kunhalmi Agnes
posztja ald 6 maga kommenttelt par napja, ahol az hangzott el, hogyha ugy alakult volna, akkor
Orbén Viktor bekapcsolodott volna az oroszok oldalan a haboriba, na most ez méltatlan! Ha
azt mondana, hogy xy kérjen bocsanatot a kommentért, amit ala irtak az kommentje ala, na
akkor el6szor Sagi irnak kellene elnézést kérni, mert svabot, nécit, fasisztat, amit lehetett irni
a leg6eskabb helyesirasi hibakkal, nem is reagalt rd, vannak beteglelkii emberekkel, akikkel
nincs mit csindlni, nem szabalyozva vannak és vannak olyan emberek, akik igy mondja
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szabalyozva vannak, lehetséges. Beteg emberekkel nem kell foglalni. Aki nem vallalja a nevét,
az... kinek szdljon? Meg kell mondani, hogy kinek széljon. Ra fog szolni. Nem tudja elfogadni
az ordenaré hozzaszélasokat és nem tudja elfogadni azt, hogyha valdtlansagot allitanak. Ennyi!
Ezt mind a két oldalr6l tudna mondani. Sagi ur hivja fel Lévai urat! Kiildje at neki, hogy
konkrétan Lévai Ur olyat irt a posztja ala, ami nem igaz, 6 maga nem ismer semmit, nem latott
posztot, semmit nem latott. Ugy gondolja, hogy ezek a téméak nem a PVO elé valok, ezt le kell
rendezni személyesen. Koszoni szépen!

dr. Sagi Zoltan: a pontositas végett! Nem ¢ maga az ordenaré, nem 6 maga irta azt. Kicsit
félreérthetd volt Bauer Ur hozzaszolasa.

A Pestszentimrei Vdrosrészi Onkormdnyzat nem hozott hatdrozatot a napirendi pont tdrgyaldsa
sordn.

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezérja.

1.) Rendeletalkotas az Onkorminyzat 2021. évi kéltségvetésérsl szolé 6/2021. (11.26.)
onkorményzati rendelet médositiasarol KT-52.

Pal Norbert: az el6terjeszté képviseletében szobeli kiegészités nincs. Kérdés, vita nincs. 1
rendeletalkotasi javaslat van. Kéri a Részonkormanyzat tagjait, hogy szavazzanak.

9/2022. (11.28.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogaddsra javasolja a Képviseld-testiiletnek az alabbi rendeletalkotasi javaslatot:
,Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-
testiilete megalkotja az Onkormanyzat 2021. évi kéltségvetésérol szolo 6/2021. (I1.26.)
onkormanyzati rendelet modositasardl szolo .../2022. (...) dnkormanyzati rendeletet.

Felel6s: polgdrmester

Hatarid6: 2022. marcius 10.”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

3.) Rendeletalkotas Budapest XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre kozigazgatisi
teriiletén a parkolohelvek megvaltasarél KT-46.

Pal Norbert: az eléterjesztd képviseletében szdbeli kiegészitésre megadja a szét Jankovits Vera
féépitész asszonynak.

Jankovits Vera: a KESZ megalkotaséaval, a régi parkolasi rendelet hatalyon kiviil kertil és ezért
kell ezt most frissiteni.

P4l Norbert: koszonik szépen! Kérdések kivetkeznek, megadja a szot Ferencz Istvannak.
Ferencz Istvan: ha a Képviselo-testiilet a KESZ-t nem fogja elfogadni, akkor abban az esetben
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ezzel az eldterjesztéssel hogyan lesz szinkron? Most akkor feltételezik azt, hogy elfogadtik a
KESZ-t.

Pal Norbert: vélaszadisra megadja a szot dr. Ronyecz Robert jegyz6 trnak.
dr. Ronyecz Rébert: abban az esetben az eléterjesztd visszavonja.
Pal Norbert: tovibbi kérdések kovetkeznek, megadja a szét Banga Zoltannak.

Banga Zoltin: koszoni szépen! Két kérdése lenne. Ha jol olvasta az eléterjesztést, akkor ez
egy 2 millio forintos parkolohely megvéltds lenne, amikor nem intézmény és nem
onkormdnyzati célbol torténne a parkolohely megvaltas, az nem deriil ki szamara az
eléterjesztésbél, hogy ez bruttd vagy nettd dsszeg? A méasodik kérdése az lenne, hogy volt-¢
esetleg valamiféle ilyen referenciaérték, hogy ez mas keriiletekben hogyan keriilt
megallapitasra, ahhoz képest tébb, kevesebb, fele, kétszer annyi, volt-e valami viszonyitas,
amikor ezt az §sszeget igy megjeldlték a rendelettervezetben? Koszoni szépen!

Pdl Norbert: kdszoni! Tovabbi kérdés nincs. Valaszadasra megadja a szot dr. Ronyecz Robert
jegyz0 urnak.

dr. Ronyecz Rébert: gyors konziliumot tartottak a kollégakkal, de mindig bruttoként értik,
nem gazdasdgi tarsasag az Onkormanyzat.

Jankovits Vera: sajnos nem tudja megvalaszolni.

Banga Zoltan: valaki? Nem tudja, ki képviseli az el6terjesztét.

dr. Ronyecz Rébert: Banga tr kérdésére a valaszt késdbb tudjak megadni.
Banga Zoltin: ha a TFFB-re ez kideriilne, azt megkoszoni.

dr. Ronyecz Rébert: igen.

Pil Norbert: 1 rendeletalkotasi javaslat van. Kéri a Részonkormanyzat tagjait, hogy
szavazzanak.

10/2022. (11.28.) sz. PVO-hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Véarosrészi Onkormanyzata 6 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi rendeletalkotasi javaslatot:
»Budapest Fovaros XVIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-
testiilete megalkotja a Budapest XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre kozigazgatasi
teriiletén a parkolohelyek megvaltdsardl szol6 .../2022. (...) dnkorményzati rendeletet.
Hataridd: 2022. marcius 10.

Felelds: polgarmester”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.
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5.) Dontés a 2022. évi kornyezetvédelmi munkaterv elfogadasarol KT-30.

Pil Norbert: az el6terjesztd képviseletében szobeli kiegészités nincs. Kérdések kivetkeznek,
megadja a szot dr. Léderer Imre Gyodrgynek.

dr. Léderer Imre Gyorgy: nagyon sok terv van és ezt nagyon jonak tartja, a viragiiltetéstol
kezdve, a faiiltetésen 4t. Azt szeretné kérdezni, hogy az Onkorményzat tudna-e egy nagyon
népszeriitlen 1épést tenni, felszolitani azokat a telektulajdonosokat, ingatlantulajdonosokat,
akik egyaltalan nem foglalkoznak a kornyezetvédelemmel? A sajat telkiikon beliil, az egy picit
maganiigy, de azért dsszkeriileti szempontbdl az sem mindegy, de mindenképpen a héz elétti,
az ingatlan el6tti teriiletnek a rendbetételét valamilyen modon kotelezni, mert nagyon szép,
hogy egy darabig megy viraggal betiltetett teriileten, aztan le kell mennie az uttestre, mert olyan
belégd névények vannak, hogy nem lehet kozlekedni a jardan. Van-e modja arra az
Onkormanyzatnak, hogy ezeket a renitens tulajdonosokat rakényszeritsék arra, hogy
valamilyen mddon a sajat ingatlanuk el6tti teriiletet rendbe tartsak?

Pal Norbert: koszonik szépen! Vélaszadasra megadja a szot Nikiser Agnesnek.

Nikiser Agnes: alapvetden jogszabalyi kotelezettség minden ingatlantulajdonosnak, hogy az
ingatlan és a palyatest kozotti zéldfeliiletet, illetve jardafeliiletet gondozza, balesetmentesitve
legyen, egyebek. Ez egy kormanyrendelet, févérosi rendelet, ezt kiegészitve tudjak helyi
rendeletben szabalyozni, jelen esetben ott tartanak, hogy felszolithatjdk az adott ingatlan
tulajdonosat, amennyiben gy itélik meg, hogy sziikséges felszolitani. Azonban pillanatnyilag
ennek barmiféle kikényszeritésre, akar koltségvonzatban, birsagban stb. egyelore nincs. Ezt a
févarosi rendelet nem szabalyozza, a helyi rendeletiik meg egyelére nem tartalmazza. Tervben
van egy gyakorlatilag teljes rendeletalkotasi fazis, tehat 0j rendeletet terveznek helyi szinten
létrehozni, azonban ez egy hosszabb folyamat jogharmonizécié szintjén, mind
kormanyrendelet, mind févarosi rendeletekhez alkalmazkodni kell. Pillanatnyilag fovarosi
szinten is van egy rendelettervezet, ami érinti ezt a keriiletet, igyhogy egyelére meg kell varjak,
hogy ezek a felsobb rendeletek megsziilessenek, elfogadasra keriiljenek, ehhez fogjék tudni a
helyi rendeletiiket hozzailleszteni. Ez egy kis idot vesz igénybe, de tervben van.

dr. Léderer Imre Gydrgy: készoni!
P4l Norbert: kiszonik szépen! Hozzasz6lasra megadja a szot Ferencz Istvannak.

Ferencz Istvan: koszoni dr. Léderer Imre urnak, hogy felvettette ezt a kérdést. Mindjart
generalt a magéban is kérdést, hiszen az Alacskai lakotelepen a Péteri uton is t6bb ilyen van,
példaul nem lehet kifordulni a Feny6fa utcabol, mert a Péterin olyan bokrok vannak és nem is
biztos, hogy a Feny6fan, hanem eggyel feljebb, most hirtelen nem jut eszébe az utca neve. Ott
is gond. Vedres Mark-Wittmann Viktor, nem, lehet, hogy nem jél mondja, a Zalata-Vedres
Mark utca sarkan, kérdése, amikor egy elhagyatott ingatlan van, ahol mar kozegészségiigyi
eljarast is lehetne inditani — véleménye szerint, nem tudja hogy ez hogyan miikddik ez pontosan
—, mert mér elszaporodtak a patkdnyok. Hiszen ezen a sarkon van egy ingatlan, amelybdl a
szomszédok t6bb bejelentést is tettek mar, de nem tortént semmi ez ligyben. O maga volt kint
megnézni ezt az omindzus épiiletet és azt jutott eszébe, amikor volt Lévai Zoltan (nem a
képviseléurra gondol) és nala csinltdk azt, ha emlékei nem csalnak, tavaly vagy tavalyel6tt,
amikor teljes egészében a Véarosgazda kiliritette a teriiletet és az ingatlanra ra lehet terhelni ezen
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koltséget. Az lenne a tiszteletteljes kérése €s a varosvezetés felé felhivasa, hogy ne varjanak
sokdig! Az, hogy most majd lesz egy rendelet egyszer valamikor, addig azért nekik élni kell
rendelettd] fliggetlentil. Az a kérése, hogy vagy kozegészségiigyi vagy hatosagiiigyi vagy egyéb
ligyben eljarasokat kell kezdeményezni ezen ingatlanok tulajdonosaival szemben és ra kell
terhelni. Ezért hozta fel példanak a Lévai uras ligyet. Készoni szépen!

Pal Norbert: vilaszadasra megadja a szot Nikiser Agnesnek

Nikiser Agnes: koszoni szépen! Kiilon kell valasztani a kozteriileti ingatlan részeket és a
magan tulajdonosok tertiletrészét. Azért mondja ezt, mert ahogy emlitette jogszabaly kialakitas
van, ¢s sajnos egyes hataskoroket elvonnak az Snkorményzatoktél. Tavaly mércius 6ta ez a fajta
kényszertakaritasi lehetésége az Onkorményzatnak mar nincs meg, mint lehetdség. Egy kiilon
Hulladékgazdalkodasi Hatdsagot hozott létre a Kormény, mégpedig a Pest Megyei
Kormanyhivatalnak adta ezt a feladatkort. Innentl kezdve barmilyen kozegészségiigyi
hulladékgazddlkodasi problémakér fent 4ll egy adott magantulajdonu ingatlanon, ott az
Onkorményzatnak nincs hataskore, még csak helyszini szemlét sem foganatositani. A Pest
Megyei Kormdnyhivatal, aki ebben a hataskarben el tud jarni.

Ferencz Istvan: megértette ¢s koszoni a kiegészitést! Ez jo is volt, mert akkor a lakok felé ezt
tudjak kommunikalni, hogy ne az Onkormanyzathoz forduljon, hanem mindjart a Pest Megyei
Korményhivatalhoz, vagy ha az Onkormanyzathoz fordul, akkor hataskér atruhézas cimén
atteszi a Kormanyhivatalra és kapnak, mint Onkormanyzat is értesitést és a lakotars is.

Pal Norbert: valaszadasra megadja a szot Nikiser Agnesnek

Nikiser Agnes: igen is és nem is. A két lehetéség fennall, gyakorlatilag egy az egyben mar a
Korményhivatalhoz kell fordulni, illetve nyilvon hogyha a laké vagy barki az
Onkorményzathoz fordul, atteszik. Azonban az Onkorméanyzat nem tekintendd tigyfélnek
ezekben az eljarasokban, tehat visszacsatolast a Kormanyhivataltol nem kapnak, kizardlag az
tigyfél.

Ferencz Istvan: csak egy javaslatot tenne. A bp18.hu-n — jegyz6 ur felé fordulva — javasolna,
hogy lehet, hogy ezeket érdemes lenne valahogy felrakni, hogy ezt tudatosodjon a lakdk kozott
és hogy pontosan hova forduljanak, vagy ha mas nem, akkor a Képvisel6-testiilet tagjai

kapjanak egy ilyen tdjékoztato, mert lehet, hogy nem egyediil van igy ezzel. Koszoni szépen!

Pal Norbert: koszoni szépen! A kérdésszakaszt lezarja. 1 hatérozati javaslatrol fognak donteni.
Kéri a Részonkormdnyzat tagjait, hogy szavazzanak.

Bauer Ferenc: ez melyik?

Pal Norbert: az 5. napirendi pont.

Bauer Ferenc: szeretett volna hozzészolni, csak nem volt lehetésége.

Pal Norbert: utolsé hozzaszolas!

Bauer Ferenc: elmosolyodott, elolvasta, végigolvasta a programpontot. Altalaban biiszke arra,
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hogy a XVIIL. keriilet a legzdldebb kertilet a pesti részen, erdokkel, legelokkel, mez6kkel, nem
tudja mivel. Bent van a programpontban, hogy méhlegeloket hoznak létre, ne tegyé€k
nevetségessé magukat! Elére tiltakozik, Pestszentimre Hés6k tere nem lehet méhlegeld, 6 maga
kaszalja le. A kaszalast ne probaljak meg elkeriilni méhlegeldvel és a keriiletben ne legyenek
komolytalanok, annyi zld feliilet van, mehetnek a méhek amerre akarnak. Koszoni szépen!

Pil Norbert: megadja a szét Banga Zoltannak utolso 1 percben és lezérja a napirendi pont
targyalasat!

Banga Zoltan: koszoni szépen! Koszoni €pitd javaslatat Bauer urnak. Kétségtelen, hogy az a
fajta megoldas, ami a fovarosban tobb helyen is tapasztalhato, hogy hagyjék a gazt felndni és
odatesznek egy tablat, az nem méhlegeld. Ettol fiiggetleniil, nagyon kéri képvisel6 urat, hogy
segitsen nekik abban, hogy egy megfelel6 projektet itt létrehozzanak a keriiletben, hiszen
megvették a fémzarolt viragmagokat hozza ¢és a kivélasztott helyszin, amit a Véarosgazda Zrt.-
vel tavaly leegyeztettek, az a Péteri utnal az arokpart jellegti teriilet. Szo sincs arrdl, hogy
barmilyen kdzparkot vagy olyan jellegl részt kivannak igy megcsinalnak, ami valdban inkdbb
a viragos és egy karbantartott allapotot jelent. Viszont azt nagyon szeretnék, hogyha meg tudna
mutatni a keriilet, hogy lehet esetleg ezt masképp is. Nézzék meg! Ha bevalik mindenkinek,
foként a méheknek, bogaraknak ez egy kedvezd, akkor esetleg fogadjak el, hogy ez j6! Nem
szeretné azt, hogy itt mindenféle partizanakcidként kertiljon ez sorra. Megkdszoni, hogy ebben
az elbterjesztésben igy mar ez nevesitve szerepel €s kdszoni Bauer urnak ezt a nyitottsagot!

Bauer Ferenc: reakcio. Azt hiszi barmelyikiik a méhlegel6 szot hallotta az jutott esziikbe, hogy
nem kaszaltak le. Egyetlenegy gondja van, kiprobaljak, megcsinaljak, egyet szeretne tudni,
hogy mibe fog ez keriilni, ennek az 6sszkoltsége mégis mennyi? Nem most, hanem valamikor.

Pal Norbert: koszonik! A vitat lezarja. 1 hatérozati javaslat van. Kéri a Részonkormanyzat
tagjait, hogy szavazzanak.

11/2022. (I1.28.) sz. PVO-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkorményzata 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatdrozati javaslatot:

..Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiilete az eldterjesztés meliéklete szerint elfogadja a kormyezetvédelmi tanacsnok 2022. évi
munkatervét.

Hataridd: 2022, mércius 3.

Felelds: koérnyezetvédelmi tandcsnok™

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja.

6.) 2021. évi kbrnyezetvédelmi tanacsnoki beszamolo KT-35.

Pal Norbert: az elSterjeszto képviseletében szobeli kiegészités nincs. Kérdés nincs. 1
hatérozati javaslatrol dontenek. Kéri a Részénkormanyzat tagjait, hogy szavazzanak.
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12/2022. (11.28.) sz. PVO-hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képviselo-
testiiletének Pestszentimrei Varosrészi Onkormanyzata 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

»Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-
testiilete az eldterjesztés 1. szamu melléklete szerint elfogadja Kassai Déniel kornyezetvédelmi
tandcsnok 2021. évi beszamoldjat.

Hataridd: azonnal

Felel6s: polgarmester”

Pal Norbert: a napirendi pont targyalasat lezarja. Kszoni szépen! Az iilést bezarja.

.......................................

Pal Norbert
Jjegyzdkonyvvezetd elndk

PVO alelnsk
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