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Késziilt: a Teleplilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejlddési Bizottsag 2022. januar 5-én, a
Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti Aulaban (1184 Bp., Ull&i 0t 400.) megtartott rendkiviili nyilt
iilésén.

Jelen vannak:
Bizottsag részérdl: Banga Zoltan elndk, Dabasi Ottoné alelndk, Kassai Déniel, Toth Kalman,
Szekely Imre (Baranyi Sandor és Mester Istvan igazoltan tavol)

Hivatal részérol. Petrovai Laszlo alpolgarmester, dr. Ronyecz Robert jegyz0, dr. Korodi-
Juhéasz Zsolt fdosztalyvezets (JTPF), dr. Dobos Anita jogi referens (JTPF), Baksa-Valanszki
Séra f6épitészi asszisztens (FFF)

Tovabbi jelenlévok: Nagy Karoly képviseld, Komaromi Zoltan varosigazgato, Temyak Andras,
Kenese Csaba, Ehleiter Andrea, Baranyai Gabor, Racz Krisztina, Csizmadia Tamas (XVIIL
keriileti lakosok)

A Bizottsag 5 fovel hatarozatképes.

Banga Zoltan: koszonti 2 megjelent vendégeket, a Bizottsdg tagjait és a Hivatal munkatarsait.
Megallapitja, hogy a Bizottsdg 5 fdvel hatdrozatképes. Baranyi Sandor és Mester Istvan
el6zetesen jelezte tavolmaradasat. Kéri, hogy aki a teremben tartézkodik az viseljen maszkot,
a hozzasz6lasnal természetesen leveheti. Miel6tt szavazndnak a napirendekrdl, kéri jegyz6 urat,
hogy az 1. napirendi pontban szerepel a KESZ megalkotdsaval Ssszefiiggésben lefolytatott
véleményezési eljaras zarasat kovetden érkezett véleményrol egy dontés, itt az eldterjesztésbol
lathattak, hogy a tarsadalmi egyeztetés szeptember 28-an lezarult, az észrevétel a Hivatalhoz
december 10-én érkezett meg, kérdezi, hogy jogszerlien veszik-e napirendre ezt a kérdést?

dr. Ronyecz Robert: igen jol latjak, a konzultativ id6szak lezarult, az észrevétel decemberben
érkezett, még nincs elfogadva a KESZ, ezért jogszeriien még befogadhatd. Nyilvan az érdemi
déntést a Hivatal nem kivanta felvallalni, ezért a Bizottsag dontését javasolta. Kéri Baksa-
Valdnszki Sara foépitészi asszisztenst, hogy bévebben fejtse ki a valaszat.

Baksa-Valanszki Sdra: annyival egészitené ki, hogy tekintettel arra, hogy a beérkezett
vélemények alapjan a KESZ véglegesitése még nincs kész, tehat technikailag még megoldhaté
ennek a beemelése, de a Bizottsagnak kell meghozni a dontést, mivel a vélemények elfogadasa
vagy nem elfogadésa az a Bizottsag hataskdrébe tartozik.
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Banga Zoltan: koszoni a véleményiiket, tehat akkor semmi akadélya annak, hogy jogszeriien
targyaljdk a napirendi pontot. Kéri, hogy szavazzanak réla.

(felen van 5 fG bizottsagi tag)

1/2022. (1.05.) sz. TFFB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL kerlilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének Telepiilésfejlesztési és Fenntarthaté Fejiddési Bizottsdga 5 igen szavazattal
egyhangulag elfogadja az alabbi napirendi pontokat és azok targyalasi sorrendjet:

1) Dontés a Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) megalkotasaval Osszefiiggésben lefolytatott véleményezési
eljaras lezarasat kivetben érkezett vélemény és az arra adott valasz elfogadasardl

TFFB-01

2.) Egyebek

Banga Zoltan: ismerteti az els6nek targyalandé napirendi pontot.

1) Dintés a Keriileti_Epitési Szabalyzat (KESZ) megalkotasival osszefiiggésben

lefolytatott véleményezési eljaras lezarasat kivetden érkezett vélemény és az arra adott
valasz elfogadasarél

TFFB-01
(Eloterjeszti: Szaniszlé Sandor polgarmester)

Banga Zoltan: kérdezi, hogy eléterjesztd képviselSjének van-e kiegészitése? Nincs.
Baksa-Valanszki Sara: nincs, de a kérdéseket szivesen fogadja.

Banga Zoltan: Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Megadja a szt a vendégeknek, kéri, hogy
bemutatkozas utdn mondja el véleményét.

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, Ehleiter Andrea vagyok és az Esze Tamds utcaban lakom,
és ezek szerint most megnyitottuk jra a lehetGségét annak, hogy az emberek, akik a KESZ
véleményezési eljarasba nem tudtak beleszolni, mert két héttel késébb tudtak rola egyaltalan,
tehdt hogy mi most ujra tehetiink észrevételeket, nemcsak a Wing, ugye? Ezt jol értem, ez az
egyik, ezt szavaztak meg most, hogy lehet hataridd utan beérkezett térténetekrol is beszélni.
Erre szeretnék majd valaszt kapni. A masik pedig, ami miatt kérem 6noket, hogy ne tamogassak
ezt, hogyha most ezt megszavazzak ezt, hogy 16 méterre emelik a beépitési magassagot, a 10,5
méter helyett, az azt jelenti, hogy az egvetlen olyan iitékdrtydjdt az Onkorményzatnak és nekiink
- ugye mert elvileg mi egy hajoban eveziink, mert minket képviselnek -, ezt igy odaadjuk a
Wingnek, , Tessék hasznald!”, nem kotiink veliik telepiilésrendezési szerzédést vagy
., hogyhividkot "- nem vagyok jartas ebben -, semmit nem keriink toliik, ok kérnek téliink valamit,
mi azt megcsindljuk és az egyrészt mem egy eldremutato intézkedes, masrészt nem tudom
hallottak-e rola, gondolom igen, de 800 db aldirast gyijtottiink par nap alatt, hogy ne
épiilhessen olyan tipusu logisztikai beruhdzas mogottiink, mint amit a Wing tervez, de ezzel
ondk igy beengedik a teriilet nagy részére, tehdt ugy, hogy nem kérdeznek meg minket megint
és szerintem a legfontosabb az, hogy nem hagynak maguknak helyet arra, hogy barmilyen
targyvalasba belemenjenek.”
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Banga Zoltan: , Készénom, ha megengedik én ket kérdést lattam ebben az észrevételben, ugye
az egyik az - amire szeretnenk majd valaszt kapni -, hogyha ugye most ezzel a mondjuk ugy,
hogy a hivatalosan meghirdetett iddintervallum kivetden érkezett észrevételre reagalunk és
Joglalkozik a bizotisagunk, ezzel megnyilt-e akkor az észreveételtevési lehetdség mas érdekelt
Jelek eldtt is, illetve a masik, hogy a telepiilésfejlesztési szerzddésnek a hidnyat kérdezi a hélgy,
hogy...”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, Igen, meg még - ha hozzatehetek még két dolgot -, egyrészt
nem értem a rohandst, hogy december 31-ig kitoltak a KESZ-nek az elfogaddsadt, ami - és janudr
5-e van az én naptarom szerint -, tehat hogy se a rendkiviili iilést nem értem, se azt, hogy miért
kell tényleg minden neélkiil tamogatni? Masrészt viszont, ha jol tudom azert kellett, tehat a
Jjelenlegi, az Onkormadnyzat honlapjdn elérhetd tervekben 20 méteres beépithetéség szerepel,
de hogy az valami, ilyen épitési szabalyzattal iithozik és ugye azért csak 10,5 méter és...ja, meg
hogy raadasul az volt, hogyha at kell sorolni a teriiletet azt ugy kell, hogy hatastanulmanyt kell
mogé tennie a kérelmezo tulajdonosnak, de én ezt sem latom az eléterjesztésben, legaldbbis
tobbszor at...”

Banga Zoltan: ,, Koszonom szépen. Akkor most visszavenném ént6l a szot. En azt hiszem, hogy
a hataridovel kapcsolatos megjegyzése az egy észrevétel, érijiik, tudomasul vessziik, onnek ez a
véleménye. A 20 méteres magassagot akkor én egy harmadik kérdésnek feljegyezném, mert
valéban arrol meg kell kérdezziik a szakmai elGterjeszibt, illetve akkor a negyediket is, a
hatastanulmanyt, amire on kérdez, hogy ugymond dtsorolds-e ez a mostani dontésiink és hogy
ebben az esetben a hatastanulmany csatoldsat jogszabaly eléirja-e vagy sem? Akkor kdszdném
szépen.”

Megkéri vélaszadasra Baksa-Valanszki Sara f6épitészi asszisztenst.

Baksa-Valanszki Sara: , Megprobdlok sorrendben valaszolni, ahogy jegyzeteltem magamnak.
Tehat, most a jelenlegi iilés nem azt jelenti, hogy a teljes véleményezési szakaszt megnyitjuk,
hanem egy konkrét, egyetlenegy kérdés vagy kérés érkezett még be hataridd utan és pusztan
azért, mert technikailag még van erre lehetdség, folvamatban van a véglegesités, ezért
terjesztettiik ezt ismét a Bizottsag elé, hogy befogadjuk-e vagy sem? A véleményezési eljards
megismétiése nem torténik meg ezzel Az eredeti dtsorolas jelenleg nem térténik a
hatalyos...ahhoz képest, amit mi meg tudunk dllapitani. Tehat, a mostani 20 méteres épitési
szabalyzat jelenlegi, 2006. ota hatalyban lévé szabdlyozasi tervben lévo épitési magassag, de
ezt mi az 1j KESZ-ben, ezt az Gvezetet - amiben most van -, ezt a teriiletet dt kell, hogy tegyiik
a fovarosi szabdlyozdas miatt egy mdsik keretévezetbe és ebben, 10,5 méterben keriilt - a
tervezetben - megallapitasra a magassag, tehat a 20 méterhez képest, 10,5 méterre csokkenne.
Ezt lehetdségiink van emelni még és azt azzal tudjuk megtenni, hogy nem sorolunk be évezetet,
hanem ezen a keretivezeten beliil lehetéség van arra, hogy egy olvan alévezetet hozzunk létre,
ahol egy picit tudunk még emelni neki. Tehat, tlajdonképpen most e lehetdségeinkhez képest
ovezet-atsorolds nem tdriénik, mert tovabbra is egy olyan dvezetben marad, amelyben a
Jovarosi szabalyzas megengedi. Tehat telepiilési tanulmanytervet és telepiilésrendezési
szerzodest, illetve Kt-dintést, akkor kellene hoznunk, hogyha a févairosi szabdlyokhoz képest
egy masik Gvezetbe szeretnénk sorolni. Ezért nem térténik ez most meg. Tehdt, hogyha egy
teljesen mds dvezetbe szeretnénk sorolni, mint amiben a fovdrosi szabalvok megengedik, akkor
ezt megeldzoen telepiilésrendezési szerzodés és tanulmanyterv lenne sziikséges.”

Ehleiter Andrea (keriileti takos): ,, Akkor ajandékot adunk a Wing-nek, ugye?”

Baksa-Valanszki Sara: ,, Nem soroljuk most at a teriiletet masik évezetbe.”
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(Vendégek érkeznek.)

Banga Zoltan: ,, Bocsdsson meg, engedje meg, hogy a vitat ne igy folytassuk le, adjuk meg a
szot. Utdna, ha jelentkezik barki mas, meg fogom adni neki a szot, csak igy nem tudjuk kévetni.”

Baksa-Valanszki Sara: |, Hat most igazdbdl jelenleg ezzel, hogyha ezt a dontést a Bizottsag
elfogadja, akkor azt jelenti, hogy a 20 métert nem 10 méterre, hanem 16 méterre csékkentjiik a
tervezetben az épitménymagassagot, egyeb paraméterben a tervezethez képest a megengedett
keretek kézdtt nem térténne valtozds. Tehat most jelenleg errdl van sz0.”

Banga Zoltan: , Kdszonom szépen. Szeretném kérdezni, hogy esetleg az elhangzottak alapjan
masnak véleménye, hozzdszoldsa van-e?”

Kenese Csaba (keriileti lakos): , 4 hélgyhoz lenne egy kérdésem. Tehat, gyakorlatilag
nézhetjiik ugyis, hogy ,,a pohadr félig tele van”, vagy , félig iires a pohar”, mert ugye most
gyakorlatilag nem csokkentjiik, hanem igazabol a fovdrosi tervezethez képest emelni
szeretnénk. 4 10,5-hez képest a 16, azt akarhogy nézziik emelés és gyakorlatilag meg szeretnék
keriilni ezt a fGvdrosi szabalyzatot egy aldvezettel, mert igy ki tudnak keriilni ezt a szabalyzatot.
Ugye jol értem? "

Baksa-Valanszki Sara: , Nem, a févarosi kereteket abszolut nem is keriilnénk meg és nem is
hagnank dat. Ez a keretévezet, amiben a févaros belesorolta ezt a teriiletet, ez ennél joval
magasabb épitési magassdagot is megenged. Pusztin azért keriilt 10,5 méter a kordbbi
tervezetbe bele, mert az az aldvezet, amibe besorolasra kerillt ez a teriilet, az a keriilet mas
pontian is taldlhato és ezek egységesen keriiltek megallapitasra mas teriileteken lévo
szabalyokkal egyetemlegesen 10,5-re, de semmi nem gatolja vagy nem akaddlyozza azt - és
ezzel nem keriiljiik ki a févarost -, hiszen a févaros sem korldtozta ezt a 10,5-re, a févaros egy
keretovezetbe sorolta be. A keretovezetnek a maximadlis épitési magassaga, az megenged ennél
nagyobbat. Tehdt, ez keriileti kompetencia ezen a keretovezeten beliil killonbozd, differencidit
alovezeteket meghatarozni.”

Banga Zoltan: koszoni, van-e valaki masnak véleménye err61? Baranyai Grnak adja meg a szot.

Baranyai Gabor (keriileti lakos): ,, Tiszteletem, paran mar engem ismernek. Baranyai Gabor
vagyok, szintén Esze Tamds utcai lakos. Akkor, ha jol értem, akkor a polgarmester urnak ez a
személyes kérése, hogy magyardn benniinket ,,szivassanak” meg, ha jol értem?”

Banga Zoltin: elveszi Baranyai urtdl a sz6t, jegyzé Gmak adja meg a szot.

dr. Ronyecz Rébert: ,, Csak azt szeretném kérni a tisztelt hallgatosagtol, bizottsagi tagoktol,
hogy a kollégand hivatalnok, tehat 6 mar a szakmai véleményen kiviil nem fog mast mondani
és azt kérem, hogy az azon tuli kérdéseket, mdr ne neki tegyiink fel, mert nem neki dolga
megvalaszolni. O hivatalnokkent a legjobb tudasa szerint informaciot fog kézolni, de mdr
mindsitésekbe én fogom megtiltani, hogy valaszoljon, mert nem ez a dolga! Készoném szépen.”

Banga Zoltan: , Kdszoném jegyzd wr. Szeretném azt kérni, fGleg kiilsGs vendégeinktdl tekintve
hogy...habdr madr masodszor talalkozunk, de lehetséges, hogy még egy kicsit ezek a szigorunak
tind szabadlyok ezek idegenek, én annyit kérnék és arra adok lehetéséget, hogy feltegyék a
kérdéseiket, erre kérem a hivatal dolgozoit és jegyzd urat is, hogy szakszerii valaszt adjunk és
természetesen ennek a kommentelése az, hadd kérjem, hogy ne itt torténjen. ”
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Baranyai Gabor (keriileti lakos): ,,E’rtem_ !

Banga Zoltan: ,,Kdszénom szépen. Akkor én most ezt a kérdest nem értelmezem szakmai
kérdésnek, ha megengedi, viszont itt lattam egy kérdezot. Ternydk ur.”

Ternyak Andras (keriileti lakos): ,, Tiszteletem mindenkinek, Ternydk Andrds vagyok, Esze
Tamads utcai lakos. Nagyjabol az anyagot, ha nézem akkor ugye ez egy...- ilyenkor majd egy
bolintast szeretmék -, hogy ez egy ilyen vegyes intézményi, jellemzéen szabadonallo, lenne ez az
uj jellegti besorolds, amely ugye egy 50 %-o0s kitelezd zéldfeliileti részt is kér vele és ugye és ez
foleg az Esze Tamds utca 2-161 40-ig terjedd szakaszrol beszéliink most, tehat, ami jelenleg
.M 7-es, munkahelyi évezetbe van, hogyha ranéziink a térképre.”

Petrovai Laszlo: ,Nem mondtad, hogy bélintast kérsz, tehat az, amirdl szo van, az ugy
nagyjabol a huszonvalahanytol harmincvalahdany vagy negyvenig, tehdt az utolso...”

Ternyak Andras (keriileti lakos): ,, A laktanya mégétti résztol a negyvenig, jo.”
Petrovai Laszlo: |, Tehdt ez dsszesen hat ingatlannal hataros.”

Banga Zoltan: kéri Baksa-Valanszki Sérat, hogyha van esetleg térképmasolata, akkor azt adja
korbe, elsdsorban a bizottsagi tagoknak.

(Megtekintik a térképmasolatot.)
Banga Zoltan: kdszéni szépen.

Ternyak Andras (keriileti lakos): ,, /tf ugve, ami...a fovarosi szabalyzasban elégge behatarolt
tevékenységek vannak, szolgaltatas, irodahdz, intézményi, ugye oktatdsi, viszont ugyve van egy
olyan a févérosi szabdlyzdsban, hogy lakds is lehet, de errdl helyi szinten rendelkezni kell. En
igazabdl maga..., hogy a telepiilésrendezési szerz6dés, ami nincs, nem vita, hanem beszélgetés
szokott zajlani, ugye ez egy lehetGség az Onkormdnyzat szamdra, jogszabdly nem irja eld.
Viszont nagyon sok esetben van ennek pozitiv oldala, a XII1. keriilet - én most utana kérdeztem
a tegnap -, 2021-ben tébb mint 200 telepiilésrendezési szerzédést kotott. Ennek akar
épiilettémbikre és egy épiiletre vonatkozolag is, meg is kérik az arat egyébként elég rendesen.
En ebben az esetben azért is javasolnam ezt az iranyt, mert valamilyen uton-modon— ahogy
Andrea is elmondta -, itt még most van egy olyan lehetdség, hogy olyan alkufeltétel teremtidjon,
amely valamilyen szinten a megléve, kertvirosias jelleget egy megfeleld modon - akarmilyen
maodon -, de magatol megfeleld tavolsagra tudja ezt az ujonnan kialakulé, jovoben gazdasagi,
kereskedelmi, szolgaltato vagy akarmilyen jellegii célra hasznalt teriiletet. Viszont akkor lenne
egy kérdésem is, mert fovarosi szabalyzasi kerettervbe én talaltam egy olyat, hogy maga a
laktanya teriiletrész ki van jelolve - egy ilven P+R 300-as jelzés -, amely ugymond egy
kotelezettség arra vonatkozolag, hogy ott ki kell alakitani egy P+R parkolot, amelynek mondjuk
az elhelvezésérdl példaul egy telepiilésrendezési szerzddés keretein beliil mar lehetne valamit
egyeztetni. Tehdt, hogy ezen az tton kivdn-e az Onkormdnyzat Iépni és kivan-e mind az
Onkormdnyzat, mind pedig a kézvetlen érintett lakossdg érdekében egy telepiilésrendezési
szerzodes iranyaba eltolni a Wing-gel valo targyalasokat? Kdszonom szépen.”

Banga Zoltan: , Kdszondm szépen. Nem tudom a feltett kérdésre ki vallalja a valaszadast? ”
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Petrovai Laszlo: ,, A P+R-re légyszives valaszolj, (mondja Baksa-Valanszki Saranak) a tébbit
azt mondanam.”’

Baksa-Valanszki Sara: ,, 4 P+R-rel kapcsolatban valaszolnék. Nem tudom, hogy az FSZKT-
ban nézte-e, mert az mdr nem hatalyos, a TSZT teriiletbiztositast jelent...azt hiszem, hogy a
P+R mdr nincsen rajta, de ez egyébként az UllGi it menti szakaszon volt kijelblve, ami
fovarosnak a kezelésébe és a tulajdondba tartozik, igy ezzel kapcsolatosan a helyi épitesi
szabalyzat tervezete - ehhez igazodva -, egyeldre a teriiletbiztositast tovabbra is kijeloli. A
szandekkal kapcsolatosan pedig alpolgarmester ur valaszol ™

Petrovai Laszlo: ,,4 P+R-rel kapcsolatosan pedig annyit tudok hozzatenni, hogy még nem
tudjuk, merthogy nem vagyunk abban a helyzetben egyeldre, amelyben telepiilésrendezési
szerzédést kellene kotni. Nyilvan, hogy amikor majd odajutunk, tehat, amikor dvezetatsorolasi
kérelem érkezik, ha érkezik, akkor a telepiilésrendezési szerzddésnek errdl is rendelkeznie kell,
Tudtommal annak a P+R-nek a kijelélését akkor tették meg - nagyon régen -, amikor még ugy
volt, hogy a villamosvonalat meghosszabbitjak a keriilethatdrig és azzal Osszefiiggésben késziilt
oda a P+R. Igazabdl itt kbtotipalyds kéziekedés nélkiil a P+R-nek tul sok jelentdsége - egy
olvan helyen, ahova busz is csak elvétve jar ki -, nincs relevancidgja. Ettél még a
teriiletbiztositast meg kell tartani, mert a jogszabaly ezt eldirja szamunkra, meg kell nezni, hogy
majd milyen szandékok jelennek meg és akkor, amikor telepiilésrendezési szerzddés van, akkor
a keriilet érdekeihez és kizlekedési igényekhez igazitva kell ebben dontést hozni, de nem
vagyunk még ebben a helyzetben. Tarthatom magamnal még a szot?”

Banga Zoltan: ,, Kdszonom, igen, mar csak azért is, mert t6bb kérdés is elhangzott...”

Petrovai Laszlo: , ...igen, amire nem sziiletett valasz. Tehat, ahogy most talan a jelenlevik is
megismerték, ez a teriilet, amir6l most beszéltink, ez az dvezet, ez 6 vagy 8 ingatlannal hataros
Osszesen, és semmi mdasrél nem szol a tériénet, mint ennek a 6-8 ingatlannal hatdaros
teriiletegységnek egy olyan dvezetbe soroldsardl, tehat dvezetdtsorolasrél nincsen szo, éppen
ezert telepiilesrendezési szerzodés megkotését is egyelore még nem tartjuk sziikseégesnek,
hogvha az dvezetatsorolasi kérelem megérkezik a teriilet fennmarado kétharmadara — amirol
megint csak nincsen szo — tehat, amikor azt mondjuk, hogy ajandékot adunk itt a Wing-nek, meg
barmilven beruhazonak, meg hogy kikeriiliink az alkupoziciobol, ez messze nem igaz! Ez a
teriiletnek egy egészen kis részét érintd dontés jelenleg és a teriilet kétharmada ott marad abban
az Ovezeti besoroldsban, amit most mar nagyjabol mindenki ismer itt a kérnyezetiinkben és
ebben egyeldre nem szeretnénk semmilyen mds dontést. A rendkiviiliség indoka pedig egészen
egyszerii. Az ,,Egészséges Budapest Program” keretében Onkormdnyzatunk ugye hozzdjutott
nem kevés Gsszeghez — kialkudott — annak érdekében, hogy a Zsebok Zoltan Szakrendelét fel
lehessen tjitani. A Zsebok Zoltan Szakrendeldnek az engedélyezési tervei elkésziiltek, a kiviteli
tervek készitése folyamatban van vagy mar talan részben azok is elkésziiltek, viszont ezeket a
terveket mdr a késziild KESZ-hez igazitottuk, azaz a késziilé KESZ paraméterei szerint késziiltek
el a tervek. Ezeket a terveket nem tudja benytjtani az Onkormdnyzatunk engedélyezésre, tehdt
épitési engedélyt nem tudunk a Zsebok Zoltan Szakrendelore szerezni addig, amig a Keriileti
Epitési Szabdlyzat az uj paramétereket el nem fogadia. Magyaran elveszitjiik azt a sokszdzmillio
Sforintot, hogyha nem tudjuk idében befejezni a Zsebdk Zoltan Szakrendelonek a felujitasat,
azert, mert nem tudjuk befejezni a beruhazast. Ezért vagyunk azon, hogy bar valoban megint
kitoltak ujabb félevvel a helyi épitési szabdlyzatok elfogadasanak a lehetdségét,
Onkorményzatunk nagyon szeretné minél hamarabb a helyi épitési szabdlyzatot, ami mdr jol
eld van készitve és gyakorlatilag csak egy allami foépitészi egyeztetési kor van hatra, ezt az
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egyeztetési kort miel6bb letudni. Enélkiil a hatarozat nélkiil ezt az egyeztetési kbrt nem tudjuk
elinditani és ez indokolja a siirgdsséget, semmi mds.”

Banga Zoltan: , Kdszéndm szépen alpolgarmester uir, nem tudom, befejezte?”
Petrovai Laszlo: ,, Azt hiszem igen, de Sdra kiegészithet.”

Baksa-Valanszki Sara: , Bocsdnat, csak egy nagyon pici jogszabdlyi hivatkozassal
egészitenem még ki. Egy uj jogszabalvmodositas értelmében a beérkezett dllamigazgatdsi
véleményeknek az érvényvességi ideje fél év, amibdl harom honap mar letelt, mert ugye
szeptemberbe keriiltek Ok is megkeresésre, tehdt, ha mi az allamigazgatdsi szervek
veleményéhez kepest fél éven beliil nem zarjuk le a KESZ eljgrdsdt, akkor ijra kell inditanunk
az dllamigazgatdsi véleményezési kbrt. Tehat, annak ellenére, hogy kitoltdk december 31-ig ezt
a hataridét, nekiink van itt egy zdros hataridonk, amin beliil azért ezt sziikséges lezarnunk.”

Banga Zoltan: ,, Kdszonom szépen, ismételten a Bizottsag tagjait kérdezem van-e észrevétel,
kérdés? Az asztalndl nem latok ilyet, akkor megadom a szot...”

Ehleiter Andrea (keriileti 1akos): ,, Egy szakmai kérdésem lenne, hogy az a fovarosi rendelet
ez mikori? Ami megvaltoztatta 10,5 méterre...?”

Petrovai Laszlo: ,, Nem valtoztatta meg,”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,,Jo, akkor az egy régi torténet ugye, csak valahogy a
keriileti izén volt rosszul nyilvanvaloan, akkor viszont a Wing ugy vette meg, hogy tudnia kellett
volna arrél, hogy 10,5 méter a beépitési magassag egyrészt, masreészt a sietségnek még mindig
nem ldtom okdt, mert nyugodian elfogadhatiék igy is a KESZ-t, hogy a 10,5 méter van benne
és még mindig...azért mondom, hogy eldobjuk magunktol a lehetséget, hogy targyaljunk, mert
annak az egy kisebbnek, ami CSAK hat ingatlant érint és a CSAK hat ingatlan az hat csaladnak
az élete minimum, ugyhogy az nem CSAK, tehat, hogy CSAK hat ingatiant érint, az eldontheti
az egész tovibbi teriiletnek a sorsat és ezzel on ugyanolyan tisztaban van, mint én, és egyaltalan
nem mindegy, hogy most sietésen odaadjuk Wing-nek azt a CSAK hat ingatlant érintd izét,
utdna semmi mdst nem tudunk kezdeni csak azt amit 6k szeretnének, vagy pedig meghagyjuk
igy, ahogy most van, senkinek semmi baja nem lesz téle, hiszen egy bizottsagi dontéssel lehet
valtoztatni rajta és akkor utana megyiink tovabb és van lehetdségiink targyalni és van iitékartya
a targyvalason a keziinkben.”

Banga Zoltin: kdszoni szépen. Alpolgdrmester irmak adja meg a szot.

Petrovai Laszl6: ,,Ez nem igy van! Tehat, egyszeriien, hogyha most itt hat ingatianrol
beszéliink és ennek a kis teriiletnek a sorsdrol beszéliink, ami mondom az egész teriiletnek 20-
25 %-at jelenti, hiszen az elotte léva, volt laktanya teriilet az most is munkahely, ez nem dont el
semmit a teriilet taviati jovojevel kapcsolatban, hiszen...hiszen a tobbi teriilet oft marad abban
a lakéovezeti, intézményi, meg ,, nemtudomeénmilyen” besorolasban, ahogy éndk is és mindenki
ismeri, és ott lesziink targyaldsi pozicioban akkor, amikor majd annak a beépitési lehetdségeit
szeretné megvaltoztatni a befekteté. Nem veszitiink vele semmit, mert nem tud nélkiiliink
dvezetdtsoroldst, az Onkormanyzat nélkiil, a lakossdg védelme, a lakossig egyetértése nélkiil
dvezetdisoroldst végrehajtani. Tehdt nem veszit ezzel az Onkormdnyzat, nem dél el azzal semmi,
hogyha itt ennek az érintett, kicsi teriiletnek az 6vezeti paramétereit modositjiuk. A Févarosi
Epitési Szabdlyzat nem régzit magassagokat, limiteket ad, huszonvalahdny méter magas épiilet
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lehet ilven dvezetben, ahogy a kollegand elmondta kordbban, csak azeért keriilt ide egy 10,5
méteres felépitménymagassag, mert még a korabbi tulajdonossal, tehdat még a Wing eldtti
tulajdonossal, amikor gyakorlatilag nem alkotott véleményt arrdl, hogy mit szeretne itt latni,
mert elképzelése nem volt, mit szeretett volna itt latni, és ezért a keriilet egyéb lakoteriiletek
beckelodot gazdasagi ovezeteinek az elGirdsait betettiik ide is, holott ez az ovezet - helyzeténél
tekintve-, azért alapvetéen mas. Amig nem volt konkrét...”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,,4 10,5 méter...”

Petrovai Laszlé: ,, 4 10,5 méter a keriiletben mas ilyen intézményi évezetekben bedallitott ilyen
épitménymagassdgot jelenti, de ez nem jelenti azt, hogy nem lehet akar huszonvalahany méterig
is felemelni, hiszen a fovarosi keretszabdlyzat erre semmiféle korldtot addig nem szab. A
siirgdsséget én, én megprobaltam elmondani. Tehdt, van egy igény, amit még be tudunk épiteni
a KESZ-be. A befektetd ezt a teriiletet vigy vette meg, hogy amikor § megvette ezt a teriiletet, ez
munkahelyi dvezet volt, ahova ide 20 méter magas épiileteket épithetett. Ehhez képest a féviros
altal elgirt szabalyozas miatt dvezetdtsoroldast kell tenni, emiatt ugye telepiilésrendezési
szerzodés itt még nem jon szoba és ebben az évezeti elirasok be voltak allitva egy atlagos
paraméterre, ami viszont neki nem felel meg és kérelmezi ennek a magassagi, kifejezetten és
csak és kizarolag az épiiletmagassagra vonatkozo értéknek a nem is 20 méterre valo
visszaemelését, amivel ¢ a telket megvette, neki 16 méter elegendo. Ennyi, ennyirol van szo, én
azt gondolom, hogy ennél tébbet erril én nem tudok...”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, Mondhatom?”’

Banga Zoltin: , Kdszonom szépen. En megadom a szét, de kérem, hogy ezt a vitajelleget
probaljuk limitalni, elsosorban a kérdésekre.”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, Jo, én azt nem akarom, tehat csak azt akarom, hogy
elhangzott most Petrovai ur szajabol, hogy a Wing az ugy vette meg, hogy 10,5 méter volt és
akkor a 16 méter az ajandék nekik...”

Petrovai Laszlé: ,, Nem, 20 méterrel vette meg,”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, Nem, az elobb mondta el, hogy az eldzé tulajdonos nem
allt szoba az Onkormanyzattal, ezért atkeriilt abba, hogy 10,5 méter, és az eléz6 tulajdonos az
ugye, aki eladta a Wing-nek, tehat a Wing az ugy vette meg.”

Petrovai Laszlé: A4 Wing az ugy vette meg, hogy az 6 ingatlanjan 20 méteres
épitménymagassag volt.”

Ehleiter Andrea (keriileti lakos): ,, De az el6bb nem ezt mondta!”
Petrovai Laszlo: ,, De, pontosan ugyanezt mondtam, vissza lehet hallgatni a jegyzokonyvbél!”

’

Banga Zoltin: , Koszénom. Még én latok egy szakmai észrevételre...’
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Baksa-Valanszki Sara: |, Jo, csak kiegészitésképpen, hogy lehet egy...ez a 10,5 méter, ez egy
tervezet, tehdt a hatdlyos az jelenleg a munkahelyi besoroldsnak megfelelo 20 méter és a
févdros csak a keretovezetet dllapitia meg, nem a magassdgot. Tehdt, a tulajdonos a
vasarlaskor 20 méterrel vette meg, ez a 10,5 méter, ez csak a tervezetben szerepel és csak a
véleményezés alatt volt megismerhetd. Ez jelenleg még nem hatdlyos eldivds, tehdat nem az
vonatkozik ra, ez egy tervezel.”

Petrovai Laszlé: , Ez egy fontos informdcié, bocsdnat. Amikor a Wing megvelte, még nem
zajlott tarsadalmi egyeztetése ennek, tehdt ezt a tervet még & sem ismerte, ezt a 10,5 méteres
magassdgot ezt nem ismerte § se.”

?

Banga Zoltan: ,, Kdszondm. Akkor ismételten..."

Ternyak Andras (keriileti lakos): ,, Kdszoném szépen, tényleg nagyon roviden megvilagitva,
hogy én, személy szerint, a magam nevében nyilatkozom, miért tartom fontosnak egy
telepiilésrendezési szerzédés kiharcolasat. Tehdt abba az orszdgba, ahol egyébként
decemberben ugy hoznak egy jogszabdlyvdltozast, hogy a 2021. december 31-i hataridét 2022.
december 31-ig kitoljak. Megértem azt is, hogy nagyon fontos a ZsebGk Szakrendeld feltjitasa,
ugy tudom a pénziigyminiszter ur hozott is egy dontést, hogy a ., Budapestért Program”-ot
ennek rendje-médja szerint le is allitottdk és a kifizetésbdl jelenleg tigy néz ki, hogy nem lesz
semmi. Megnézve, hogy az a cég, amelyik tavalyi évben megvette ezt a teriiletet, majd tovabb
terjeszkedett, igy az életpdlvamodelljét egy nagyon sikeres cég, az elmult 11 év egyik
sikersztorija, hogy 9 évi 0 forint bevétel utdn egy évben x millidrd forintra... - ha én ezt a sajadt
cégemmel csindlnam, akkor mdr ott allnek a NAV elott -, mi attol féliink, hogyha itt olyan
helyzet alakul ki, akkor ,,seperc” alatt ez egy kiemelt gazdasdgi évezet lesz, ahol egyébként
alkupozicidja se az Onkormanyzatnak se a lakossagnak nem lesz, vagyis ezt megelézendden egy
megallapodassal ill. egy telepiilésrendezési szerzédéssel még megdrizziik azt az
alkupozicionkat, amit ma jelenleg, igy janudr 5-én, még van 2022-ben. Készénom.”

Banga Zoltan: ,, Koszéndm szépen, nem tudom alpolgdrmester ur még akar-e valamit, mert ha
nem akkor egy picit engedjiik meg, akkor...”

Petrovai Laszlé: ,, Nem tudom, még gondolkozom rajta.”

Banga Zoltan: , Akkor arra szeretném kérni most elsésorban megjelent vendégeinket, hogy
kérem ne vegyék udvariatlansagnak...ugye most elég sok informdcio elhangzott, én szeretném
megadni meg egyszer akkor a kérdezés lehetGségeét és utana természetesen szivesen latjuk
onéket, de szeretném, hogy akkor a Bizottsag rdtérhetne a dontéshozatalra, esetleg a
véleményformaldasra. Megadom a szot a hilgynek.”

Ricz Krisztina (keriileti 1akos): ,, Kdsz6nom szépen, Rdcz Krisztina vagyok és én kettd darab
kérdést tennék fel, az elsét Petrovai tirhoz személyesen. Elhagyta a szdjat, most, hogy a lakossdg
véleménye, szeretném tudni, hol veszik figyelembe, mikor és hol befolydsolja dndket ez a 782
db aldirds, az a peticié, amit a sajat érdekiinkben az iskola, az ovoda érdekben is hoztunk? Mert
nem lattam megjelenni, biztos az én tudatlansdgom és az, hogy nem vagyok elég képzett ahhoz,
hogy elolvassam ezt az oldalt. Nem lattam megjelenni, bdr a polgarmester ur ald is irta, at is
vette t6lem. A masik kérdésem Kassai Danielhez szeretném intézni, hogy onnek - nem tudom,
Javitson ki kérem -, Gnnek, mint a kérnyezetvédelmi tandcsnoknak, mi a véleménye ezzel a
médositassal kapcsolatosan, hogy ez nem kornyezelterheld?
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Banga Zoltan: , Elnézését kérem, direkt kérdést...”
Racz Krisztina (keriileti 1akos): ,, Két kérdést nem tehetek fel? Koszénom.”

Banga Zoltan: , Engedje meg, hogy negligaljam, a Bizottsaghoz feltett kérdésként tudom én
ertelmezni, személy szerint nem, j6? "

Racz Krisztina (keriileti lakos): ,, 4kkor legyen igy. Koszénom.”

Banga Zoltén: , Kdszoném szépen. Esetleg mds kérdés megjelent vendégeink részérél? En ilyet
nem ldatok, akkor megkérdezném, hogy...”

Petrovai Laszlo: ,..tudok-e? Jo, tehat kizben eszembe jutott, Ternydk wrat..., de onre is
reagalok. Tehat elhangzott, bar akkor 6n még nem volt itt Krisztina - emlékeim szerint -, tehdt
amikor telepiilésrendezési szerzédést kit az Onkormdnyzat, ha megjelenik az Gvezetdtsoroldsi
igeny majd a beruhdzo részérdl arra a teriiletre, amirdl szo volt, nem a szomszédos ingatlannak
a tekintetében, hanem a szomszédos teriiletre, az a telepiilésrendezési szerzddés lesz az a pont,
amit ugye Képviselo-testiilet hagy jova ahol a lakossagi igények és vélemények
becsatorndzhatdk, ott fogjuk, ha lesz ilyen, mondom, egyenldre nincs ilyen, nem tartunk itt.
Kiemelt beruhdzdsok, ez a veszély holnap is fenndll, holnap is. Erre nem tudok tébbet mondani,
tehdt az, amit Andras jelzett, barmikor, barmikor megtorténhet. Nem tudok réla mit mondani,
nincsen semmi esély arra, hogy nem tdriénik meg holnap, mint ahogy lehet sose torténik meg.
Zsebok Szakrendeld, valoban hozott most egy olyan déntést a kormdny, hogy ledllitia az
..Egészséges Budapest Program”-ot, természetesen Budapestet biintetendd, de nekiink ennek
egy része madr megérkezett a szamldnkra, az I. iitemnek az dsszege rendelkezésre all. Tehdt a
Zsebok Szakrendeldnek az dtépitését meg tudjuk valositani, Nem tudjuk a teljes programot jelen
tudasunk szerint és ezt majd az dprilisi orszdggyiilési valasztasok fogjik eldonteni, hogy a
masodik részéhez hozzdjutunk-e annak az Gsszegnek, amire egyébként a kormdny szerzddéses
garanciat vallalt, de az elsé része itt van az Onkormdnyzat szdmldjan és az energetikai
felujitast, a tetdfelujitast, a homlokzatfelijitast és gépészeti felujitasdt a Zsebdk-nek meg tudjuk
csindlni, ha van épitési engedélye. Ha nincs, akkor azt is elveszitjiik, amit mar megkaptunk,
ezért a sirgdsség.”

Banga Zoltan: ,, Koszondm szépen. Ismét csak a Bizottsag tajgaihoz fordulnék...”

Kassai Daniel: ,, Valaszolok a kérdésre. Tehdt, én akdrmilyen szakemberrel beszéltem ezzel az
iiggyel kapcsolatban, 6k mind azt allitottak egybehangzéan, hogyvha oda lakddvezeti
atmindsités lesz, ill. igy marad az a teriilet és lakéhdzak épiiinek oda, akkor az kérnyezetvédelmi
szempontbol sokkal megterhelobb mind az utak szamdra, mind a kornyezet szamdra, mint
hogyha oda egy ipari teriilet fog épiilni.”

Banga Zoltan: , Bocsdsson meg, mdr nem adom meg a szot, az el6bb lezartuk a kérdés
szakaszdat a Bizottsag tagjaihoz fordulok ismételten csak, hogy az elhangzottakra barmilyen
modon kivannak-e reagalni, illetve van-e kérdésiik észrevételiik? Toth Kalman ur, megadom a
szot.”
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Toth Kalman: |, Kdszéném a szot, végig kisérve ennek az ingatlancsoportnak,
ingatlanegyiittesnek a sorsat és erzeékelve a lakossagi ellendllast én azt latom, hogy ez egy nem
tul szerencsésen elkezdett egyezietés, szevintem nem szerencsés kiilon ingatlanokrol beszélni
egy tulajdonos esetében. Itt egy kizos tulajdon van, ezt egy kdzds rendszerben hellene
egyeztetni, leiilve a lakossdggal, leiilve a Wing-gel s akar az Onkormanyzattal, egy hirmas
szinten. En maximdlisan azt mondom, hogy egy Onkormdnyzatnak a lakék érdekeit kell
keépviselnie, ha itt modositani lehet, akkor azt mondom, hogy inkabb 10 méter legyen, mert
akkor tudunk alkupozicioban lenni, minthogy 20 legyen vagy 16 és itt lehetnének egyéb hibrid
megoldasok, ami madr ugye a keriiletben felmeriilt egy masik teriilet hasznositdasa esetén a... -
pontosan most nem tudom a helyrajzi szamat, a volt Erdért-telep, az Eppstein tulajdonosa, Sara
talan tudja -, ott sziiletett egy olyan koncepcio, egy tervezési koncepcio, ahol azok a teriiletek,
ahol kozvetlen csaladi hazas dvezettel érintkezett a teriilet, azok egy lakodvezeti besoroldssal
lakéhazak epitésére lettek alkalmasak és a belso teriiletek pedig intézmeényi dvezetben
maradtak. En azt gondolom, hogy inkébb az egész komplex teriiletet egyben kéne kezelni a
tulajdonossal és egy olyan megdllapodasra jutni a tulajdonossal, az Onkormanyzattal kdzdsen
és az Onkormanyzatnak a feladatai az ebben a tekintetben kettés. Az Onkormdnyzat kepw.sel
kizel szazezer embert, akinek fontos az, hogy az Onkormanyzat gazdasagilag stabil legyen és
igen, szamit egy gazdasag: teritletrdl beérkezett telekadora és épitményadcdkra meg - adott
esetben - ipariizési adora, de figyelembe kell venniink az ott él6 embereket is. Es abba az
iranyba kellene elmozdulni, hogy a jelenleg meglévé lakoteriiletekkel ne érintkezzen, ott egy
kvazi utfeliiletként egy sor vagy két sor lakdingatlan késziilion, amit aztan a Wing ha elad, mar
azzal a tudattal adja el, hogy egy ipari teriilet mellett épiil, akdar értékcsokkentettkent is
eladhatja. En szerintem ebben kéne gondolkozni és azt, hogy most az Onkormdnyzat lemaradt
és itt a Zsebok rendelore hivatkozik szerintem méltatlan a lakckkal szemben. Nekem ennyi volt
ma a véleményem rola és én ezért, ebben a tekintetben nem is fogom megszavazni ezt az
elGterjesztést. Koszoném szépen.”’

Banga Zoltan: , Kdszénom kepviseld ur, azt hiszem egy pici eldre szaladt az utolso
mondataval, de kiszoném a véleményét és azt hiszem ez mindannyiunknak hasznos és
megfontolando. Alpolgdarmester ur jelezte, hogy szolni kivan, észrevételt tenne.”

Petrovai Laszlé: , Hat muszdj, muszdj erre reagdinom! Tehat, 2010. ota folyamatosan zajlik
az vj KESZ kialakitdsa, most beszélni méltatlansagrol, hogy megcsuszott az Onkormdnyzat,
mikozben 9 évig itt volt a lehetdségiik, hogy megcesinadljak ezt, egyszeriien EZT méltatlannak
tartom! Amikor pedig a lakok érdekérdl beszéliink, akkor pedig azt a dontést kellene
megmagyardzni, amikor nem élt az Onkormdnyzat az elévdlasztasi jogaval, hogy megvdsdrolja
ezt a teriiletet akkor, amikor két kézzel szérta az Onék dltal vezetett kormdnyzat a pénzt..."

t

Toth Kalman: |, Fz hazugsag! Bocsdsson meg képvisel6 ur ...

Petrovai Laszlé: ,, Nem, nem, itt iiltem a képviseld-testiileti teremben, nem vdsdrolta meg, nem
élt az eldvasarldsi jogdval, azt mondta a képviseloknek, hogy két napon beliil kell donteni.
Ontétték a pénzt a FIDESZ-es dnkormanyzatokra a kormdnyzat képviseldi a ,, Modern Varosok
Programban”, meg kellett volna vasarolni és sokkal nagyobb hatasunk lett volna erre a
teriiletre annak idején, hogyha megvasaroljak és éliink az elovasarlasi jogunkkal! Készénom
szépen.”

1

Banga Zoltan: , Kdszonom szépen, képviseld ur jelezte szolni kivan.
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Toth Kalman: ,, Abszolut visszautasitom ezt a politikai tamadast. Petrovai wr nem mond igazat
egyszeriien. Az Onkormanyzatnak nem volt lehetGsége ezt a teriiletet visszavdsdrolni, s az
Onkormanyzat jelenlegi vezetdi pontosan tudjik, &k adtik el, név szerint Szaniszlé Sandor
alpolgdrmester volt, amikor el lett adva ez a teriilet, azért ezt tisztdazzuk! A FIDESZ-KDNP
vezetése alatt 2013-ig gyakorlatilag semmilyen forrdsa nem volt, mert 12 milliard forint
adéssaggal adték at az Onkormdnyzatot. 2014-ben, amikor az dllam konszoliddlta az
onkormanyzatok adossdagdllomanydt, 2015-ben tudtuk elészor onallo koltségvetést csindlni.
Oridsi lemaradisok voltak, csatorndzds, jdrdaépités, sok minden. Esélye nem volt
visszavdsdrolni, mert nem volt forras ra. Tehat, ezt igy elmondani onéknek itt és egy politikai
vitat csinalni ebbdl, méltatlan egy szakmai iilésen. ”

Petrovai Laszlo: ,, Nem én kezdtem a méltatiansagot!”

Banga Zoltan: , Készoném. Esetleg mas észrevétel, kerdes, én nem latok, akkor engedjék meg
képviselStarsaim, hogy akkor az én véleményemet is elmondjam és elhangozzék. En itt harom
pontot irtam fel és mieldtt belevagnék, nagyon kdszoném mindenkinek az észrevételét,
megjegyzését, kérdeését, mert ugy gondolom, hogy ez eldre vitt minket és sikeriilt sok mindent
tisztazni, ami esetleg eddig nem volt vildgos. Nem mindenki, nem mindennap ezzel keliink és
feksziink, hogy ilven szakmai eldterjesztéseket olvasunk. Elsé észrevételem az maganak a
tarsadalmi egyeztetésnek a folyamatdra vonatkozik. En azt gondolom, hogy ez a valtoztatds,
most fliggetleniil attol, hogy latszolag nem emelfiik - mert hiszen ott 20 méter van -, de ugye a
valdsag mégiscsak az, hogy mi a févaroshoz igazodva ennél egy sokkal alacsonyabb beépitési
magassagot lehetGvé tévé dvezetbe sorolnank ezt a teriiletet, és bar ez valdsziniileg igy nem
titkrdz4dott a tarsadalmi egyeztetésre bocsatott anyaghbdl, mert hiszen ott dvezeti besorolasként
az intézményi volt, adott esetben, aki megnezte azt lathatta, hogy az 10,5 méter, tehadt itt, ezzel,
hogy visszaemeljiitk 16 méterre vagy ezt a beépitési magassagot lehetévé tessziik, én azt
gondolom, hogy ezzel meg kellene hogy nyissuk az egyéb érdekeltségii felek részére is az
észreveteltételi lehetdséger. Hiszen eddig nem ez volt, most ez van, ez valdsziniileg itt a
kornyékbeli lakokat - adott esetben - hatranyosan érinti, tehadt ha most cket kizarjuk abbol, hogy
észrevételt tegyenek immdar erre az eldttiink lévo javaslatra, akkor az elég egyoldaiu
szabdlyozdsa lenne. Tehdt, én arra szeretném kérni a Hivatalt, a jegyz6 tir kiegésziti, ha érkezik
egy ilyen észrevétel, akkor mindaddig, amig a KESZ nem keriil végleges formdba és lényeges
dolgokrdl van szo, akkor keriilion a Bizottsag elé, ha erre egyébként a jogszabaly lehetdséget
ad. Ezt elore is koszdnom. A masodik észrevételem, hogyha jol értem - és ebbe szeretném kérni
a szakember véleményét Féépitészi Osztalyrdl -, hogy ugye az az dtsoroldsi dvezet, amibe most
ez a teriilet a fovdros altal kijeldlten keriilne, ez a vegves intézményi, ahol a fovirosi
szabalyozds egy magas épitményt is enged, mikozben a keriileti szabdlyozds ezt egy 10,5
méteren huzza meg a keriiletre vonatkozéan dltaléban. Hogy ez igy, igaz-e ez az
ertelmezésem? ”

Baksa-Valanszki Sara: , Tehdt a fovdarosi szabdalyozdas keretivezeteket allapit meg, ezek
gyakorlatilag szines foltok a térképen. Ezeken a keretivezeteken beliil differencidltan
alévezeteket dllapithat meg az Onkormdnyzat a teriileten beliili, helyi sajdtossdgokhoz
igazodva. Tehdt, egy-egy ilyen szines folton beliil, amit a févaros kijeldl, attél fliggden, hogy a
keriiletben hol helyezkedik el, milyen funkcidja van, milyen adottsagaik vannak, a keriilet
tobbféle alovezetet is megallapithat. Ezen a vegyes intézményi keretdvezeten beliil is tobbféle
alovezet van a tervezetben is és a keriilet teriiletein beliil, van vagy 5-6 féle alévezet, ezek koziil
az egyiket kapta meg a tervezetben ez a teriilet, amibGl most, hogyvha akceptilja ezt a kérés a
Bizottsag, akkor egy masféle alévezetbe tennénk at. Tehat ez keriileti kompetencia.”
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Banga Zoltan: , [gen, én is igy értettem. Itt nekem azért annyi észrevételem lenne, hogy
feltetelezem, hogy nem veletleniil keriilt ez a fajta magassagi korlatozds a keriilet egészére vagy
Jellemzéen megallapitasra. Tehat a mi keriiletiink az nem egy ipari keriilet - tehat nem tudom
ki mondta, hogy alpolgarmester ur vagy on -, tehat lakodvezetekbe ékelodétt teriiletekrsl van
sz6. Azt gondolom, hogy ebben az esetben pontosan errdl van szo, hiszen a keriiletnek Ganz-
kertvaros az egyik kiemelt lakobvezete, kertvarosi ovezete. Most lehet, hogy nem éppen harom
oldalrol veszi kbrbe ezt az adott dvezetet lakddvezet, de mégiscsak azzal hatdros. Tehat, nekem
ez egy elégge fenntartasokkal fogadott dolog, hogy pont ide akarunk akkor - és most lehet egy
kicsit tilzok -, hogy a kerillet egyik ,, Rozsadomb szintii”’ lakodvezetének a hatarara egy ilven
jellegtl konnyitést tenni. (Ez nem kérdés volt, ez csak egy megjegyzés, ha akar reagdljon,
koszénom.) A harmadik, gondolkodom ezen a telepiilésfejlesztési szerzodésen és ugy gondolom,
hogy ebben a kérdésben osztanam Toth Kalmdan képviseldtarsamnak azt az dllaspontjai, hogy
megfontolandonak talalnam azt, hogvha ez a teriilet egy kézben van, akkor ennek a
szabalyozdsa is valamilyen modon, de Osszehangoltan torténjen, nem ilyen kis kiragadott
részekben, mert ez valoban olyan helyzetet is teremthet, hogy adott esetben az Onkormanyzat
nem kertil majd pozicidba, nem keriil dontési helyzetbe, hanem csak szembesiil valamivel, amit
egyebkent maga a kérelem is tartalmaz, hiszen ¢ azt mondja, hogy nagymértékben korlatozna
az épitési lehetdségeit. En ezt tiszteletben tartom, csak akkor - mint keriileti lakos és keriileti
vezeld és elsésorban most, mint a Bizottsag elnéke -, elvarnam, hogy milyen épitési
lehetGségeket akar O itt megvaldsitani és akkor az vajon illeszkedik-e tenyleg ahhoz a
keriiletfejlesztési elképzeléstinkhoz, amit egyébkent tamogatnank. Tehat, ez a harom lett volna
az észrevételem. Alpolgarmester ur.”

Petrovai Laszlé: , Az utolsora szeretnék csak reagalni én és utana pedig egy iigyrendi
Javaslatom lenne. Keétszintii kozigazgatas van, kétszintiek a telepiilésrendezési eszkozok is és
emiatt az nem dallja meg a helyét, ahogy vélekedik elnok ur, tehat, egyszertien nem tudjuk
egységesen kezelni, mert a févaros sem egységesen kezeli. Tehat, a mi szabdlyozdsunk,
teriiletrendezési eszkdzeinknek illeszkedni kell a fovarosi keretekhez. Ez térténik jelenleg, a
mostani szabalyzatban is. Ahhoz, hogy egysegesen kezeljiik, ahhoz kell az évezetdtsoroldsi
kérelmet benyujtsa majd a beruhazo, hogy egységesen lehessen kezelni a teriiletet. Akkor sem
mi fogjuk meghozni a dintést benne, hanem a févaros fogja meghozni a dontést, de a mi
keriiletiink kérelmezheti ennek a dontésnek a meghozataldt és ahhoz, hogy a keriilet ezt
kérelmezze, ahhoz tudjuk...azt tudjuk kétni a telepiilésrendezési szevzodés megkitéséhez. Tehat
most, értve amit mondtal, meg ami itt elhangzott, de jelenleg, mivel a fovarosi magasabb rendii
telepiilésrendezési eszkGzdkben ez nem egységesen kezelt teriilel, ezért mi sem tudjuk
egységesen kezelni, a meglévo keretek kozott tudjuk kezelni ezt a teriiletet. Koszoném szépen,
az tigyrendi meg az, hogy dontéshozatal elott mindenképpen kérek 10 perc sziinetet. Koszéném
szépen.”

Banga Zoltan: , Kdszénom. Akkor szeretném tovibbra is kérdezni bizottsdgi tagtdrsaim
véleménye, észrevétele...én ilyet nem latok. Azt gondolom a vita szakaszt azt mar megnyitottuk,
ha ez formalisan nem is igy tortént, hiszen eddig vitatkoztunk az elottiink lévd napirendi pontrol
és dontési javaslatrol. Ha nincs tobb kérdés, akkor jegvzo ur egyetértésével lehet...(Jegyzd ur
bolint.) 10 perc iigyrendi sziinetet rendelek el. 5 éra 5 perckor folytatiuk.”

(Sziinet utan)

(Elnok ur vdrja, hogy visszajdjjenek a terembe a bizottsagi tagok.)
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Banga Zoltan: , Nem jonnek. Akkor megallapitom, hogy a Bizottsdg 3 tagja van jelen és igy
hatdrozatképtelenek vagyunk. Kérdezném jegyzd urat, hogy mi a jogi dllispont ebben az
esetben, a Bizottsdg tovabbi munkdjat illetéen?

dr. Ronyecz Robert: ,, SzMSz-iink szerint hatdrozatképtelenné valt a Bizottsdg, tehat érdemben
dontést nem tud hozni, maximum konzultativ jelleggel tudna.”

Banga Zoltan: , Ertem. Toth képviseld tir.”

Toth Kalman: , Ugyrendiben szeretnék, a jegyzékomyv részére rogzitsik a helyzetet,
szavazathozatal elStt, hatdrozathozatal elétt Petrovai ir 10 perc sziinetet kért, hogy meggyozze
azokat a képviseldket, akirél tgy gondolta, hogy meggyozhetok, hogy dlljanak fel a bizottsagi
iilésrdl, ezdltal szandékoltan hatdrozatképtelenné tették a Bizottsdgot. Ez megcsufoldsa a
megjelent lakossdgnak, megcsufolisa az onkormanyzatisagnak! Nyilvanvalo azzal a
szandékkal, hogy egy masik idépontban ugy hivia Gssze ezt Bizottsdagot, hogy dt tudjon menni
az a déintést, amit 6k szeretnének. Ugyhogy készionom szépen a Bizottsag munkdjat, én is
felallok, mert nem veszek részt ebben a munkaban! Tovabbi jo munkdt a szinjatékhoz.”

(Toth Kalman képviselG ur tavozik,)
Banga Zoltan: , Készoném képviseld ur. Nyilvan a Bizottsag 2 fore csékkent és
hatdrozatképtelen, tehdt igy a Bizottsdg most mar csak konzultativ jelleggel tud barmilyen

tovabbi megbeszélést folytatni. A Bizottsdg ezen iilését lezarom. KoszOnom szépen megjelent
vendeégeinknek, bizottsagi tagtarsaimnak, hogy itt voltak.”

(A Bizottsdg a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott.)

2.) Egvebek

(A Bizottsdg a napirendi pontban hatarozatot nem hozott.)

K.m.f.
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