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Jelen vannak:
Bizottsag részérdl: Makai Tibor elndk, Lang Istvan alelndk, dr. Lévai Istvan Zoltan, Horvath
Zoltan, Vaganyi Ferenc, Janzsé Miklos Csaba, (Fehér Gabor 11.15-kor érkezett)

Hivatal részérdl: K6ros Péter alpolgarmester, dr. Ronyecz Robert jegyzd, Chrobak Zoltanné dr.
aljegyz0, Buzas Laszloné fGosztalyvezets (GFO), Kas Viktor osztalyvezeté (GFO), Ternyakné
Kiss Anik6 osztalyvezetd (GFO), Kelemenné Fejérpataky-Herceg Szilvia fSosztalyvezets-
helyettes (HFO), Kotelesné Mike Ibolya osztalyvezeté (HFO), Reparuk Istvanné osztalyvezetd-
helyettes (HFO), Részegné Szabo Judit tigyintézé (HF O), Szalontainé Ungvari Anita
féosztalyvezetd (TKF), Eszes Janos sportreferens (TKF), Péhl Erzsébet t8osztalyvezets (PJF),
Benedek Janos belsé kontroll felelés (PJF), Székely Péter Csaba kozbiztonsagi referens (PJF)

A Bizottsdg 6 fével hatarozatképes.

Makai Tibor: nagy tisztelettel készonti a Bizottsig megjelent tagjait, vendégeket, a Hivatal
munkatérsait. Megallapitja, hogy a Bizottsag 6 fével hatarozatképes. Fehér Gabor bejelentette
késését. A napirendi pontok kikiildésre keriiltek, azon kiilondsebb valtozas sem sorrendben,
sem témaban nem tértént. Kéri a Bizottsig tagjait, hogy szavazzanak a napirendi pontok
elfogadasarol.

(felen volt 6 f6 bizottsagi tag)

53/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatdrozat

Budapest F6varos XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsiga 6 igen szavazattal egyhangilag egyetért a
meghivoban meghirdetett napirendi pontokkal és azok sorrendjével:

1.) Rendeletalkotas az Onkormanyzat 2020, évi koltségvetésérol szolo 2/2020. (I11.03.) onkormanyzati rendelet
modositasardl :

KT-110

2.) Rendeletalkotas a helyi adokrél sz616 41/2011. (XI1.20.) dnkormaényzati rendelet modositasarél

KT-99

3.) Dontés a 2021. évre vonatkozd idegenforgalmi adé Budapest Févaros Onkorményzata altal torténd
bevezetéséhez vald hozzajarulas targyaban

KT-96

4.) Dontés a Pannon Menza Kft. kérelmével kapcsolatban

KT-119

5.) A PLER Kézilabdasport Korlatolt Felelosségti Tarsasag 2019. évi éves beszédmol6jénak elfogadasa
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KT-113

6.) Csatlakozas a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondijpalyazat 2021. évi forduléjahoz
KT-102 -

7.) Adomanyozasi megallapodas megkotése az FKI-val

KT-123

8.) Dontés palyazatokkal kapcsolatosan

KT-116

9.) Déntés LIFE palyazatokkal kapcsolatosan

KT-106

10.) Rékosmenti Mezei Orszolgalatot Fenntarté Térsulas Tarsulasi Megéllapodasanak modositasa

KT-122

11.) Javaslat az Onkorményzat 2020. évi belsé ellenérzési tervének médositésara

KT-97

12.) Elézetes jovahagyas a 2022. és 2023, évre vonatkoz6 f6ldgaz és villamosenergia szolgaltatasok beszerzésrol
KT-111/Z Zart iilés!

13.) A Véarosgazda X VIII. keriilet Nonprofit Zrt.-vel kapcsolatos tulajdonosi dontés

KT-112/Z Zart iilés!
14.) Tajékoztatas a 2020. évben lezarult egyes belsd ellendrzési vizsgalatokrol
PEB-6

15.) Egyebek

Makai Tibor: kdszdnti alpolgdrmester urat és jegyz0 urat. Ismerteti az els6 napirendi pontot.

1.)Rendeletalkotas az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérél szélo 2/2020. (I11.03.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

KT-110

(Eldterjesztd.: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Makai Tibor: eldterjeszt6 képvisel§jének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban megadja
a szot Lévai képviseld urnak.

dr. Lévai Istvin Zoltan: kOszonti a Bizottsag megjelent tagjait, a Hivatal munkatarsait és
minden kedves jelenlévét. Kicsit tobb kérdése lesz, ezért elnézést kér, de talan ezzel a holnap
délel6ttot segiti.

Elsé kérdése arra vonatkozna, hogy a tervezetben egy 200 mFt-os bevételcsokkentés van
elGiranyozva épitményado vonatkozdsaban, itt az a kérdése, hogy ebbe az 6sszegbe benne van-
e az a -40 mMft-os bevételkiesés, ami a masik napirendi pontnal a helyi adokrdl sz616 rendelet
modositasaban szerepel, a reklamfeliiletek utdn szedheté adé megsziintetésébdl adodik, ez
benne foglaltatik-e?

Ugyanitt telekadd bevétel csdkkenést -50 mFt-ot irdnyoz eld a tervezet. Igazdbol mindkét
adénemre vonatkozdan az a kérdése, hogy miért pont ennyivel szdmol az el6terjesztd csfkkenés
vonatkozasaban? Hogy szamolta ezt ki, milyen szamitésok, milyen tények alapozzak meg ezt
a csokkentést? Ez ¢érdekelné.

A kovetkezd sorban, a fiatal hazasok tamogatasa -1 mFt és a helyi tAmogatas lakasépitésre
fordithatd Osszeg -2 mFt Osszeg elvonasdnal az a kérdése, hogyan miként kezelné a
véarosvezetés, ha az emlitett, tAmogatast igényld személyek ebben az évben Onkormanyzati
segitséget kérnének és megfelelnének a rendeletben foglalt feltételeknek? Kovetkezd téma, az
EtSzolg tamogatas -63,5 millio forint csékkenést jelez. Mi ennek az indoka? Miért pont ennyi
a csOkkenés és ez az elvonds milyen fejlesztés vagy feladat elmaradasat eredményezi?
Ingatlanfeltjitds témakorben az eredeti elSiranyzat 57,48 mFt, ami a tervezet szerint
felemelkedik 214.654 mFt-ra, a kételezd feladat végrehajtasa miatt. Mit tartalmaz ez a jelentds
mértékli emelkedés? Mi az, amit tervez az Onkormanyzat pluszban, amit eddig nem tudtak, mi
ennek a hattere, ennek a viszonylag nagymeértékti modositasnak?
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Tartaléktabla: Jarvanyligyi Tartalékalap 500 mFt-os Gsszegéb61 felhasznalt 35.473 mFt. Itt
értelmezési kérdése van, hogy jol érti-e azt, hogy az 500 mFt-bol a kerdilet a nehéz helyzetbe
keriilt emberek megsegitésére csak 35.473 mFt keriilt felhasznalasra? Ezt 6l gondolja-e. Mibél
tevddik Ossze ez az Osszeg, mert a tablakbol csak két Osszeg azonosithato, a 7. mellékletben a
20 milli6 forintos &poldsi tdmogatds jogcimen, ill. 8,43 mFt a munkahelyiiket elvesztett
emberek timogatdsa jogeimen. A két timogatési forma tekintetében, amit a veszélyhelyzet alatt
vezettek be, letelt a tamogatasnyujtasi hatarid mar a veszélyhelyzet vége el6tt, igy azon a
jogceimen ez az 6sszeg mar vélhetGen nem emelkedik.

Akovetkezd téma a Helyi kozutak létesitése, karbantartasa, 5. melléklet. Az eredeti eldiranyzat
tervezési szerkezetéhez képest a 2. médositasnal a dologi kiadds oszlop eltfint, helyette egy
egyéb kiadasok oszlop keriilt be. Mi ennek az oka? Mi a két adatoszlop tartalma kézotti
kiilonbség? Adott éven beliil nem kellene-e az eredeti tervezési szerkezetet tartani? Vagy ennek
a modositdsnak valami més oka van?

Van szintén egy ¢rdekes sor. A térfigyel6 rendszer, sebességmérdk tizemeltetési koltségénél
folyamatos elSiranyzat emelkedése l4that6. Eredetileg 8 mFt volt, majd volt egy modositas, ami
13,5-re majd a masodik modositas szerint 31,716-ra médosul. Mi ennek az oka? Mi indokolja,
hogy az eredeti elSiranyzat négyszerese szerepel az anyagban? Tervezési hiba csupan vagy van-
¢ valami mas informacio, amit ezt alatémasztja, indokolja?

Utolsé kérdése, hogy a Varoshaz u. 16-ra egy betervezett 70 mFt-os felujitas lecsokkent 9,9
mFt-ra, ennek mi a hattere? A 9,9 milli6 alatt mit értenek? Mi az, amit ott terv szerint fel fog
jitani? Ebbe milyen munkélatok fémek bele, mit tervez elvégezni ebbél az Gnkonnényzat?
Tobb kérdése nincs.

(Fehér Gdabor megérkezik)

Kéros Péter: tisztelettel koszonti a Bizottsag tagjait. A kérdések egy részeére majd kéri a
kollégékat, hogy amire a helyszinen nem tudnak valaszolni, esetleg majd a Képvisel§-testiileti
Ulésre természetesen valaszt adnak. Igyekszik sorban valaszolni képvisel§ ur kérdéseire. Az
addiranyzat bevételi oldalanak, telekadé ill. épitményado eldirdnyzat csdkkenését illeti, arra a
kovetkez6 vélaszt tudja adni. Egyrészt figyelemmel a Covid-valsagra ill. a gazdasag teljesits
képessegere —mint ezt kordbban a testiileti ill. bizottsagi {ilésen is ismertette — az Onkormanyzat
folyamatosan monitorozza az ad6zéit ill. az dvatos és felelds koltségvetési tervezés jegyében a
bevételi elSiranyzatait ennek megfelelGen csékkenti. A mai tudasuk szerint — és ez az Adéiroda
becslése - 200 mFt-tal kevesebb épitményadéval, ill. a telekadénal az 50 mFt az a szint, amivel
alacsonyabb bevétellel terveznek, mert azt gondoljak, hogy ez az a felelds gazdalkodas, ami az
elSiranyzathoz képest csékkenteni kell egyrészt a bevételi, és értelemszeriien ezzel a kiadasi
oldalukat is. Mi alapozza ezt meg? Egyrészt a jogszabalyok alapjin az Onkorményzat
folyamatosan kap adokonnyitési ill. adofizetés halasztasara vonatkozo kérelmeket. Tehat, ebbdl
is lehet egy benchmark-ot latni, ill. van erre egy felallitott bizottsdg, aki folyamatosan a
legnagyobb 100 addzo tekintetében — természetesen figyelemmel az Osszes addtitokra —
probaljak a benchmarkot megtenni. Azt gondoljak, hogy felelésen akkor jarnak el, ha azzal
szamolnak, hogy a gazdasag teljesitSképessége tekintetében figyelembe veszik, hogy lesznek
tébben, akik nem lesznek képesek az adét megfizetni. A szakiroda javaslata ilyen szempontbél
ez a két Osszeg, amit az elGterjesztd is természetesen oszt.

Fiatal hézasok ¢s helyi timogatas tekintetében, konkrétan az 1 illetve 2 millié forintos Osszeg
tekintetében a KT {ilésére fognak tudni vélaszt adni, azonban ehhez a két osszeghez ko6t6dd
masik kérdésére, hogy miként tudjék ezt kezelni, ha esetleg belss 1gény van. Természetesen
akkor a helyi SZMSZ ill. a polgarmester joga ill. pont az altalanos tartalékalap az, viszont ebben
a tervben is latszik, hogy novekszik, fedezetet nytjt az ilyen tipust kiaddsokra, az SZMSZ
pedig lehetéséget a polgirmesternek az atcsoportositdsra, amit késGbb természetesen a
Képvisel6-testiiletnek kell jovahagynia.
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Az EiliSzolg. tekintetében van egy gondolata, de engedje meg, hogy inkabb a Képviseld-testiileti
lilésen fejtsék ki precizen a csokkenés okat. Azzal azonban megnyugtatja, hogy elmarado
beruhézés nincsen. O egy oltasi dologra gondol, de ezt még pontositsak a kollégdk.
Ingatlanfelujitasok kapcséan a holnapi napra fognak részletesen valaszolni.

Jarvanytgyi tartalékalap tekintetében az Onkormanyzat feleldsen létrehozott egy 500 mFt-os
tartalékalapot, amit kiillonos tekintettel a Covid-jarvany madasodik szakaszara jelenlegi is
tartanak, ami pedig a tényleges 35,4 mFt-ot illeti, arra azt tudja valaszolni, hogy az aprilisi
Beliigyminisztériummal folytatott levelezés dta megvaltozott a Kormanyzatnak az a szandéka,
illetve az a jogszabalyalkotoi gyakorlata, hogy a védekezés koltségeibe mit tart
elszamolhaténak. Ez egy visszamendleg lecsdkkentett, tehat borzaszto kevés az a tétel, amit az
azota megjelent intézkedések kapcsén tételesen meg tudnak jelentetni, ez gyakorlatilag 35,4
mFt. Ez nem azt jelenti, hogy az Onkormanyzat nem ennyit kolt6tt, hanem ez az dsszeg, amit
a korabbi, &prilis 21-i keret - most nem olvas fel mindent -, ennyit ismer el a jogszabaly szerint
a BM, mint védekezési koltség.

A helyi kézutak tekintetében megkérdezi, hogy a kollégak tudnak-e ra valaszolni, hogy az
egyéb a dologiba hogy keriilt at, azt megkérdezik majd, ha nem, akkor irasban tudnak ra
valaszolni.

A térfigyeld rendszer tekintetében Székely Péter ur tud valaszolni holnap irasban, hogy a
térfigyel6 rendszer miikodtetésével kapcsolatos eldiranyzat koltségndvekménye mogott milyen
miiszaki tartalmu...

A Varoshaz u. 16. felujitasaval kapcsolatban is irdsban valaszolnak képviselo ur kérdéseire.
Varoshéaz utcara jegyzo ur tud valaszolni.

Dr. Ronyecz Robert: a Varoshaz utcabdl két szakaszban a Polgadrmesteri Hivatal szervezeti
egységel 99%-ban kikdltoztek. Tehat az Add Osztaly és a Hatosagi Féosztaly is koltozott.
Egyetlen egy feladatot nem tudtak athozni: a hdzassagkotd terem €s az anyakdnyvvezetSknek
a back-office szolgéltatasa. A cél az volna, hogy lehet6leg egy éptiletben legyenek. A meglatasa
az volt, hogy ez egy nagyon régi épiilet magas lizemeltetési koltségekkel, azért is volt egy
magasabb Osszeg betervezve, azonban ma a Hivatal feladata és 1étszdma jorészt lehetévé teszi,
hogy egy épiiletben legyenek. Tehat ha sikeriil teljesen kikoltozni, akkor viszont érdemes
atgondolni, hogy akér a Korményhivatallal egyeztetni a megallapodas médositasarol.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: koszoni a sz6t. Tisztelettel elfogadja, hogy a kérdéseinek a nagy
részére holnap vagy azt kdvetéen kap valaszt. Amire kapott valaszt, arra reflektalna. Tehat csak
hogy pontosan érti-e? Az épitményado ¢€s a telekado-bevétel kapcsan nyilvan azt érzékeli a
szakiroda, hogy sokan probalnak hosszabbitast, egyéb korrekcidt kémi, és akkor ez alapjan
gondolt egyet és mondta, hogy 200, illetve 50. Tehat effektive szamitasok, egyéb szakmai
becslés nem all rendelkezésre, csak gondoltak egyet, ha jol értette.

Koros Péter: nem, azt mondta, hogy van egy szakmai bizottsdg, ami egyébként benchmark-
olja ezeknek a gazdasagi szereplSknek a felvehetd teljesitményét, illetve tobbségiikkel
valamilyen fajta interakcidban vannak, és ez alapjan késziilt ez a becslés. Tehat ez nem egy
hasratitésbeli szdm, hanem...

Dr. Lévai Istvan Zoltan: jo, akkor érti. Akkor arra van-e¢ lehetSség, hogy errdl egy kicsit
részletesebb tajékoztatast kapjanak a kdzgytllésen holnap? Nyilvan, ha van egy bizottsag, annak
vannak {rasos nyomai, azok az érvek, szamok...

Kéros Péter: a holnapi napot nem tudja megigérni, mert reggel lesz, de természetesen igen.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: jo, koszoni, akkor ezt érti. A tobbi kérdésre, amit feltett, részben
frasban, vagy hat szinte teljes egészében irasban kap valaszt. A térfigyel6 kamerak kapcsan
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azért azt jelezné, hogy itt térfigyelé rendszer, sebességmérdk tizemeltetési koltségei. Mas a
sebességmeérés, mas a térfigyel. Itt most mire koncentralnak? Tehat ez egy pontatlan
megfogalmazas, vagy effektive a térfigyelé kamerdkré] beszélgetnek, csak valahogy belekeruilt
a sebességmérd, ami nem gondolja, hogy indokolna egy ekkora tételt. Tehat erre azért még kér
egy korrekciot. Mert ha csak a térfigyel6 rendszer tizemeltetési koltségeire vonatkozdan, azt
érti, ismeri a rendszert, tehat ott nyilvén van olyan szitu4cio, amikor barmennyi pénz sem elég
ahhoz, hogy azok miikddjenek. Bar elég jol fel lett tjitva az elmult ¢vekben, tehat pont
furcsallna, hogy ilyen mértéki izemeltetési vagy feltjitasi, vagy egyeb karbantartési dsszeg...
Ugyhogy ezt prébéljak mér meg ilyen szempontbOl... A sebességfigyel§ mas, a térfigyels
kamera mas. A Polgarmesteri Hivatal Varoshaz utcét azt érti. Jegyz6 tr szavaibél azt sziirte 1g,
hogy gyakorlatilag felmeriilt a kérdés, hogy a tovabbiakban a Viroshaz utcaval mi legyen.
Ugye?

Dr. Ronyecz Rébert: igen.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: tehat a cél az, hogy eljdjjén minden, beleértve az Anyakényvi
Hivatalt €s az egy¢b, még ott maradt szervezeti egységeket. Es nyilvan, ha megsziiletik ez a
dontés, akkor lehet a Korményhivatallal arrél beszélni, hogy akkor 6k hova kertiljenek, ha 4j
hasznositast kapna az épiilet. Ha jol értette.

Dr. Ronyecz Robert: vagy kivanjik-e a felszabadult irodahelyiségeket 6k hasznalni.
Dr. Lévai Istvan Zoltan: jo, vilagos. Kdszoni szépen, egyeldre nincs t6bb kérdése.

Makai Tibor: mivel tovdbbi kérdés, hozzszolds nincs, szavazds kovetkezik. Egy
rendeletalkotési javaslat van el6ttiik. Kéri, hogy aki ezzel egyetért, kézfeltartdssal jelezze.

(felen volt 7 [0 bizottsagi tag)

54/2020. (1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiiletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsiga 6 igen szavazattal és 1 tartdzkodas mellett
clfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi rendeletalkotasi javaslatot:

»Budapest Fdvaros XVIII. Kkeriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testillete megalkotja az Onkorméanyzat 2020. évi koltsegvetésérél szolo 2/2020. (T11.03.)
6nkormanyzati rendelet modositasardl szol .../2020. (...) dnkormanyzati rendeletet.

Hatarid6: 2020. oktober 5.

Felelds: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a 2. napirendi pontot.
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2.) Rendeletalkotas a helyi adokrol szolo 41/2011. (X11.20.) onkormanvyzati rendelet
modositdsarol

KT-99

(Eldterjesztd. Szaniszlo Sandor polgarmester)

Makai Tibor: eldterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vitaszakaszban megadja a sz6t dr.
Lévai Istvan Zoltannak.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: alapvetOen az lenne a kérdése, hogy ha jol tudja, most van egy olyan
szituacié — €s nem tudja, hogy itt kit6] kérjen egy bodlintast -, hogy szeptember 15-i hataridével
van a II. féléves addbefizetési kotelezettsége az addalanyoknak. JOl tudja? (helyesl valaszt
kap) Késdinek gondolja ezt a jogszabaly-moddositast, a helyi rendeletmodositast. Nem kellett
volna ezt a rendeletmodositdst hamarabb megtenni, hogy az addalanyok felkésziiltebben
tudjanak a szeptember 15-1 befizetésiiknek eleget tenni? Tekintettel arra, hogy volt egy
jogszabalyvaltozas, ami a 2020. julius 25. utdn nem teljesitettek addbefizetését figyelembe
veszi és bizonyos értelemben ez kérdéseket vet fel. A kérdése az, hogy van-e¢ arra adat,
informéacid, hogy milyen Osszegll ¢s hany adozdt érintd befizetés érkezett ezen a jogcimen az
addhatdsag szamléjara jalius 15. utan? Tehat ez lenne a kérdése. Ha volt ilyen és milyen
mértékben, akkor ezeknek a visszafizetése a tOrl6hatdrozattal megtortént-e? Tehat ennek a
korrekcidja - figyelembe véve a jogszabaly-mddositast - az megtortént-e? Ez lenne a kérdése.
Igazabdl az a probléma, hogy a rendelet erre nem utal - maga a rendeletmédositas szovege -,
hogy a torlésre keriil§ rendelkezéseket julius 14. utdn alkalmazni lehet, vagy jalius 15. utan
nem lehet alkalmazni. Tehat itt 1at egy jogharmonizacios, nem egyértelmu helyzetet. Erre kér
vélaszt, hogy ezt hogyan kezeli a jogalkotd, illetve eléterjesztd.

Kérds Péter: elnok urtdl azt kéri, hogy a mogotte helyet foglald kolléganének adjanak szot.
Ternyakné Kiss Anikénak, aki az Add Osztalynak a vezetdje, 6 tud erre részletes valaszt adni.

Ternyakné Kiss Aniké: jo napot kivan. Amint megjelent a kormanyrendelet, rogton utana
természetesen az adozok részére — 20 db addzé van 544 adotételt érintden — mentek értesitd
levelek az irodardl, amiben felhivtak a figyelmet, hogy a testiileti iilés csak szeptember 24-ére
varhatd, és értelemszerien az ezt koveté dontést kovetden tudjék a hatdrozatokat elkésziteni és
tr6lni az adot. Eppen ezért felhivtak a figyelmet, hogy ne fizessék meg a masodikat. Tehat nem
érkeztek befizetések.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: készoni a valaszt.

Makai Tibor: koszoéni. Mivel tovabbi kérdes, hozzaszolas nincs, szavazas kovetkezik. Kéri,
hogy aki egyetért a rendeletalkotasi javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(jelen van 7 f6 bizotisdgi tag)

55/2020. (I1X.23.) sz. PEB-hatidrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének Pénzligyi EllenOrzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a KépviselG-testiiletnek az alabbi rendeletalkotasi javaslatot:

_Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testillete megalkotja a helyi addkrdl szolé 41/2011. (XI1.20.) Onkormanyzati rendelet
modositasarol szol6 .../2020. (...) dnkorményzati rendeletet.

Hatarids: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester”
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Makai Tibor: a napirendi pont targyaldsét lezarja. Ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.

3.) Dontés a 2021. évre vonatkozé idegenforgalmi adé Budapest Févaros Onkorminyzata
altal torténo bevezetéséhez valé hozzajirulas targyaban

KT-96

(Eloterjeszto. Szaniszlé Sandor polgdrmester)

Makai Tibor: elSterjesztnek nincs kiegészitése. Elmondja, hogy ez egy €vek dta megszokott
napirendi pont. Mivel kérdés, hozzaszo6las nincs, kéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a
hatéarozati javaslatrol.

(felen van 7 fo bizottsagi tag)

56/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testilletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsiga 7 igen szavazattal egyhangtlag elfogadisra
Javasolja a Képviseld-testiiletnek az alabbi hatérozati javaslatot:

,»Budapest Fovaros XVIIL. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormaényzat Képvisels-
testiilete beleegyezését adja ahhoz, hogy az idegenforgalmi adét Budapest Fdvaros
Onkormanyzata 2021. addévre vonatkozéan bevezesse. Felkéri a polgarmestert, hogy
dontésérdl tajékoztassa Budapest Févaros Onkorményzatat.

Hataridé: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyaldsat lezarja. Ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.

4.) Dontés a Pannon Menza Kft. kérelmével kapcsolatban
KT-119
(Eldterjesztd: Kéris Péter alpolgdrmester)

Makai Tibor: eldterjesztének nincs kiegészitése. A kérdés, vitaszakaszban megadja a szot dr.
Lévai Istvan Zoltannak.

Dr. Lévai Istvin Zoltan: a rendelkezésére 4ll6 elGterjesztésbél, illetve a kapcsol6do
anyagokbdl latszik, hogy februar 1-jétél kivanta volna a vallalkozd érvényesiteni az emelési
szandékat. A hatarozati javaslatban azt olvassak, hogy oktdber 1-7ét6l lesz meg a 2,4%-0s
emelés érvényesitésének lehetsége. Ennek kapesan az meriil fel benne, hogy atolvasva az
eldterjesztes szbvegét, amiben van egy olyan mondat, amit felolvas. Az aremelés egy részét at
lehet héritani a szill6k felé a téritési dij emelésével. Itt ennek kapcsan meriil fel a kérdése, hogy
akkor az az Onkormanyzat szandéka, hogy az dremelést a sziilGkre héritsa, vagy ez a mondat
hogyan viszonyul ehhez a kérdéshez, ehhez a témakorhdz? A masik kérdése az, hogy a
vallalkozo ezek szerint elfogadta az oktéber 1-jei dremelési lehetéséget? Feliilvizsgalta az
eredeti keérelmét és megnyugszik az oktdber 1-jével a februirhoz képest. Vagy
visszamendlegesen érvényesiteni kivanja a februdr 1. és oktdber 1. kdzitti idGszaknak az
aremelését? Csak effektive ez most még nem tértént meg. Mi az elképzelés és mi a szandék?
Hogyan kell ezt értelmezni?
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Koros Péter: az el6terjesztéi szandék mindenféleképpen a Képviseld-testiileti dontéssel
egybefiiggben az oktober 1. illetve oktdber 15. Ennek egyébként rém egyszerli az oka. A
kozétkeztetési szolgaltatok ebben az orszagban a Covid-helyzetre vald tekintettel — pontosan
nem emlékszik, de nagyjabdl marciusban — allt le a kozétkeztetés tomegesen az iskolai
étkeztetés tekintetében. Tehat érdemben teljesitményvolumen sem volt a kérdéses id6szakban.
Ami pedig az oktober 1-jei id6szakra vonatkozd kérdés volt. Az dremelések tekintetében a
jelenlegi varosvezetésnek még nincsen déntése. Egy valami azonban szandék szerint biztos,
Pestszentimre Onkormdanyzata utoljara 2015-ben, tehdt 5 éve dontétt barmilyen tipusu
arvaltozasrol, az elmult 5 évben minden tekintetben, mind a munkabérek, kdzizemi dijak,
nyersanyagnormak tekintetében t6bb szamjegyli emelkedések wvoltak, amelyeknek a
korrekcidjara sziikség lesz a kovetkezo idGszakban. Ennek az ardnyait tekintve, hogy ebbdl
mennyit fog az Onkorményzat, illetve mennyit fog a szolgaltatdsokat igénybevevsk részére
tovabbharitani, ezzel kapcsolatban még az Gsszel fog a KépviselG-testiilet elé elGterjesztés
keriilni. Még egyszer hangsulyozza: figyelemmel arra, hogy tébb mint 5 éve nem volt ebben az
ligyben - sem ebben, sem mas tipust igénybevétel tekintetében - arvaltoztatas az Onkormaényzat
szolgaltatasi kdrében.

Makai Tibor: koszoni. Mivel egyéb kérdés, hozzaszolas nincs, kéri a Bizottsag tagjait, hogy
aki egyetért a két hatdrozati javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(egyben szavazasnal jelen van 7 f0 bizottsagi tag)

57/2020. (1X.23.) sz. PEB-hatirozat

Budapest Févéros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testilletének Pénziigyi Ellendérzési Bizottsaga 6 igen szavazat és 1 tartdzkodas mellett
clfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testillete ,, Budapest XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormdnyzata elldtdsi
kotelezetiségébe tartozo intézmények részére ételkiszallitassal torténd kézétkeztetés biztositdsa
2017." targyban 2017. év december honap 8. napjan létrejott vallalkozasi szerzédés V1. fejezet
4, pont 2. bekezdése alapjan gy dont, hogy az eldterjesztés 1. szami mellékletében foglalt
szolgaltatoi kérelmet akként fogadja el, hogy 2020. oktober 1. napjatol a Pannon Menza Kft.
részére 2,4%-o0s aremelést hagy jova.

Hatéridd: 2020. oktdber 1.

Felelds: polgarmester”

58/2020. (1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiiletének Pénziigyi Ellen6rzési Bizottsiga 6 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatérozati javaslatot:

_Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete felhatalmazza a polgarmestert Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-
Pestszentimre Onkorméanyzata nevében a Pannon Menza Kft. 2,4%-os szallitoi aremeléséhez
kapcsolodo dokumentumok alairdsara és az egyéb szilkséges intézkedések megtételére.
Hatarid6: 2020. oktober 15.

Felel6s: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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5.) A PLER Kézilabdasport Korlatolt Felel6sséoii Tarsasag 2019. évi éves beszamoléjanak

elfogadasa
KT-113+113kiegl

(Eléterjesztd: Koros Péter alpolgdrmester)

Makai Tibor: el6terjesztének nincs kiegészitése. A kérdés, vitaszakaszban megadja a szot dr.
Lévai Istvan Zoltannak.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: nem szigorian az beszamoldhoz kapcsolododan, de tekintettel arra,
hogy a PLER Sport Kft. jelenleg az egyik legnagyobb beruhizasat koordinalja az
Onkormanyzatnak — a sportcsarnok feldjitasa -, ezért nagyon sok kérdés érkezik hozzajuk, hogy
a sportesarnok felujitasa hogy all. Err6l szeretne majd — ha nem holnapra, azt nyilvén elfogadja
— a Kepviselo-testilleti tagok szdméra egy tajékoztatast kapni, hogy jelenleg mit lehet tudni
ennck a beruhdzasnak a folyamatér6l. Most hol tart ez a projekt? Milyen akadalyokba {itk6zik?
Lathat6 volt egy hosszi leallds, most valami mozgds van mar, de mégis most, hogy latja a
keriilet vezetése ennek a beruhazasnak a helyzetét?

Makai Tibor: mivel egycb kérdés, hozzasz6las nincs, kéri a Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért
a hatdrozati javaslattal, kézfeltartdssal jelezze.

(felen van 7 f6 bizottsagi tag)

59/2020. (I1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Fovaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiiletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,»Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-
testillete tulajdonosi jogkdrében eljarva tgy doént, hogy az Onkormanyzat a PLER
Kézilabdasport Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2019. évi éves beszamol6jit — melyben a
2019. december 31-i fordulénapra elkészitett mérlegének az eszkézok és a forrdsok egyezd
veégosszege 2 302 486 e Ft, adézott eredménye 31 527 e Ft nyereség — elfogadja, és felkéri a
Tarsasag Ugyvezet§jét a sziikséges intézkedések megtételére annak érdekében, hogy a
beszamol¢ letétbehelyezése és kbzzététele megtérténjen.

Hataridd: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kovetkez napirendi pontot.
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6.) Csatlakozas a Bursa Hungarica Felsooktatasi Onkorminvzati Osztondijpalyazat 2021,
évi fordulojahoz

KT-102

(Eloterjeszté: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Makai Tibor: el6terjesztének nincs kiegészitése. Elmondja, hogy ez is egy régebbi gyakorlat,
Mivel egyéb kérdés, hozzasz6las nincs, kéri a Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért a harom
hatarozati javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(egyben szavazasndl jelen van 7 f6 bizottsagi tag)

60/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févéros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testilletének Pénziigyi Ellenérzési Bizottsaga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-
testiilete gy dont, hogy csatlakozik a Bursa Hungarica Felséoktatdsi Onkorményzati
Oszténdijrendszer 2021, évi palyazati forduldjahoz. A KépviselS-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert a csatlakozasi nyilatkozat alairaséra.

Hatarid6: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester”

61/2020. (I1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl§rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a KépviselG-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlsrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testillete a 2021. évi koltségvetésben a Bursa Hungarica Fels6oktatasi Onkorméanyzati
Oszténdijpalyéazat kéltségeire 10 millié forint keretsszeget biztosit, egyuttal felhatalmazza a
polgarmestert ennek az Osszegnek az Onkorményzat 2021. évi kéltségvetésérél szolo
onkormanyzati rendeletébe térténd betervezésére.

Hataridé: 2020. december 31.

Felelds: polgdrmester”

62/2020. (1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiiletének Pénziigyi Ellenérzési Bizottsiga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az Onkorményzati csatlakozdsi nyilatkozat
megkiildésér6l, valamint az ,,A” és ,B” tipusu palyazati kiirds megjelentetésérdl, a palyazati
kiirasban szerepld hataridok betartasdval gondoskodjon.

Hataridd: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.
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7.) Adominyozasi megallapodas megkotése az FKI-val
KT-123
(Eldterjesztd: SzaniszIlo Sandor polgdrmester)

Makai Tibor: eldterjesztének nincs kiegészitése. Mivel kérdés, hozzaszolas nincs, kéri a
Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért a hatdrozati javaslattal, kézfeltartissal jelezze.

(jelen van 7 fo bizottsagi tag)

63/2020. (I1X.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiiletének Pénziigyi Ellen6rzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhanguilag elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatdrozati javaslatot:

»Budapest Févaros XVIIIL keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete gy dont, hogy az Onkorményzat a Févérosi Katasztrofavédelmi Igazgatosaggal a Dél-
Pesti Katasztrofavédelmi Kirendeltség XIX. keriileti Hivatasos Tlizoltoparancsnoksag javara
bruttd 1.000.000,-Ft, azaz Egymilli6 forint Gsszegli timogatasi szerzédést kot és felkéri a
polgarmestert, hogy az adoményozési szerzédést véglegesitse és irja ala.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

8.) Dontés palyazatokkal kapesolatosan
KT-116
(Eldterjeszto: Kords Péter alpolgarmester)

Makai Tibor: elSterjesztének nincs kiegészitése. Mivel kérdés, hozzaszolds nincs, kéri a
Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért a két hatdrozati javaslattal, kézfeltartissal jelezze.

(egyben szavazdsndl jelen van 7 f3 bizoitsdgi tag)

64/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. kerlilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiiletenek Pénziigyi Ellendrzési Bizottsiga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Keépvisel6-testiiletnek az aldbbi hatarozati javaslatot;

,Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete gy domt, hogy az o6nkorméanyzat benyujtja »KoOmyezet-tudatos iizemeltetési
megoldasok Budapest XVIIL. keriilet tarsashazaindl” cimii palyézatat a H2020 program , EU
City Facility” kifrasara. Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a palyazat pozitiv
clbiralisa esetén a sikeres megvaldsitasa érdekében a sziikséges intézkedéseket s
nyilatkozatokat tegye meg.

Hatarid6: 2022. december 31.

Felelds: polgdrmester™
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65/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-
testiiletének Pénzligyi Ellendrzési Bizottsaga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testililete ugy dont, hogy — figyelemmel a Varosgazda Utanpotlas Akadémia Nonprofit Kft.-nek
az MLSZ éltal jovdhagyott 2018/19-es TAO programja keretében a Vilmos Endre Sportcentrum
teriiletén elhelyezked6 éléfiives €s miifiives palyakhoz tartozo lelatdk tervezése, tovabba a
nyaktag folyosd felujitdsa céljabol jovahagyott programjahoz — a tervezett beruhazas
megvaldsitasahoz — sziikséges Onrészhez a Varosgazda Utanpodtlas Akadémia Nonprofit Kft.
részére 1.500.000,-Ft, azaz Egymillio-6tszazezer forint tamogatast biztosit. Felkéri és
felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészit§ tamogatasi és
egylttmikddési megallapodas modositasat aldirja, tovabbd a szikséges intézkedéseket
megtegye.

A Képviseld-testiilet egyittal Gigy dént, hogy az Onkorményzat a beruhdzas sorén létrej6vo
vagyonnévekmény téritésmentes atadéasat elfogadja, a beruhazas soran szerzett vagyontargyak
tulajdonjogat téritésmentesen atveszi. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az ezzel
kapcsolatos megdallapodds és jognyilatkozatok alairdsara, valamint az egyéb sziikséges
intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. oktdber 31.

Felel6s: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezérja. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

9.) Dontés LIFE palyazatokkal kapcsolatosan
KT-106
(Eldterjesztd: Petrovai Laszlo alpolgarmester)

Makai Tibor: el6terjesztonek nincs kiegészitése. Mivel kérdés, hozzaszolas nincs, kéri a
Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért a két hatarozati javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(egyben szavazasnal jelen van 7 f& bizottsagi tag)

66/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének Pénziigyi Ellenérzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a KépviselG-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testillete ugy dont, hogy az Onkorméanyzat benyijtja palydzatat a LIFE programra, a
,,Csapadékviz kezelése urbanus kdrmyezetben, alkalmazkodas és megel6zés” témaban, mint
Projekt Partner. Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a palyazat pozitiv elbirdlasa
esetén a sikeres megvaldsitasa érdekében a sziikséges intézkedéseket és nyilatkozatokat tegye
meg ¢és gondoskodjon a palydzat megvalositdsdhoz szikséges 27.000.000,-Ft, azaz
Huszonhétmilli6 forint 6nerd betervezésérsl az Onkorményzat 2021-2024. évi kdltségvetésébe.
Hatéaridé: 2024. december 31.

Felelds: polgarmester”
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67/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiiletének Pénziigyi Ellendrzési Bizottsdga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az aldbbi hatarozati javaslatot:

»Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-
testiilete ugy dont, hogy az Onkormanyzat benytijtja palyazatat a LIFE programra, az ,,Alacsony
szén-dioxid kibocsatdsi, megljuld energidra épitd modellértékti beruhdzasok Budapesten”
témaban, mint Projekt Partner. Felkéri és felhatalmazza a pol garmestert, hogy a palyazat pozitiv
elbiralasa esetén a sikeres megvaldsitisa érdekében a szikséges intézkedéseket és
nyilatkozatokat tegye meg és gondoskodjon a palydzat megvaldsitasahoz szlikséges
34.000.000,-Ft, azaz Harmincnégymillié forint dneré betervezésérsl az énkonnényzat 2021-
2026. évi koltségvetésébe.

Hatarido: 2026. december 31.

FelelOs: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalsat lezarja. Ismerteti a kévetkezs napirendi pontot.

10.) Rakosmenti Mezei (")rszolgﬂatot Fenntarté Tarsulds Tarsulasi Megallapodisanak
modositisa

KT-122

(Eldterjesztd: Szaniszlé Sandor polgdrmester)

Makai Tibor: el6terjesztének nincs kiegészitése. A kérdés, vitaszakaszban megadja a szot dr.
Lévai Istvan Zoltannak.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: egy kérdése van. Az elbterjesztés szerint oktober 1-jét6l az
Onkorményzat 4 mez66rt sajat allomanyba vesz, ha jol érti. Bzt hogy kell érteni? Hol fognak
dolgozni? Mely szervezeti egységbe keriilnek be? Milyen feladatokat fognak ellatni? A
koltségvetésben van egy modositott 1étszamadat, ami 220 fére modositja a Polgarmesteri
Hivatal létszamat. Ez a 4 f6 hogy viszonyul ehhez? Mér ebben benne van, vagy azt fogja
névelni?

Dr. Ronyecz Robert: 4 £6t véllaltak, hogy 4tvesznek, mert az volt a tarsuldsi iilésen a Hivatal
kérése, hogy minél hamarabb sajat 14bukra tudjanak &llni a mez86ri szolgaltatas teriiletén. A 4
16 mez60rbdl végiilis 3-nak volt meg a szdndéka, hogy a Hivatallal tart, és 2 érkezik meg
oktober 1-jétdl, mert az egyik f6 meggondolta magat. A tarsulison az volt a megallapodas
alapja, hogy az utolsé negyedéves tarsulési tagdijat ez alapjén akkor nem kell befizetniiik
oktober, november, december hénapra. Jelenleg ugyan nincs mezé6r szolgélat, tehat a
koztertilet-feliigyelet alloméanyaba keriilnek be a mez66rok. Azt egyeztetik most folyamataban,
hogy mivel 2 f6 érkezett meg és 4 volt korabban, akkor vegyes parosban kiilteriileten a
jelenlétik maradjon meg. Van a tarsuldsba bevitt vagyonként egy Suzuki Vitara gépjarmd.
Kotelezd a bevitt vagyont majd januar 1-jével kiadni. Most irtak egy tervezetet, egy
megallapodast, hogy erre a hdrom hénapra is ingyenes hasznalatba kapjak vissza mar a
terepjarot, amivel tudnak kilteriileten menni. Ha nem, akkor is van ra »B” tervilk, hogy
megmaradjon a jelenlét. A 1étszamkérdésben pedig, hogy 220 fére lett médositva a Hivatal
létszdma: méar eleve szamoltak azzal, hogy a koztertilet-feliigyelethez kapcsolédéan az
allomany bovilhet, tehat nem kell modositani a Hivatal 1étszaméat magasabb szamra. Koszoni,
ennyit szeretett volna mondani,
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Dr. Lévai Istvan Zoltan: § is tudja, hogy nem ennek a napirendnek a targya, csak tekintettel
arra, hogy feljott a Polgarmesteri Hivatal létszamadata. Nem tudja, hogy alkalmas-e a forum,
de sok mindent lehet hallani. Mennyire lehet azt komolyan venni, hogy jelentds
1étszamleépitésre késziil a Polgdrmesteri Hivatal vonatkozéasdban az Onkormanyzat? Tehat egy
drasztikus 1étszamleépitésrdl lehet hallani. Errdl valamikor tudnanak-e tdjékoztatast kapni?

Makai Tibor: ha nem is ide valod, de érdekes kérdés.

Dr. Ronyecz Robert: meg tudja adni a tajékoztatast. Nem készilnek, folyamatiban a
Képvisel-testiilet el6tt van az SZMSZ mddositds. Ami most példaul SZMSZ modositas van az
az, hogy ket osztaly helyett egy osztaly lesz a Gazdasagi Féosztalyon. Az nem jar létszam-
modosulassal. Tehat most nagyjabol bedllt a Hivatal allomanya, nem varhatd sem kisebb, sem
csoportos létszamleépités.

Dr. Lévai Istvan Zoltan: tehat sem az idén, sem a kdvetkezd években? gy kell érteni? Vagy
ez erre az évre vonatkozik?

Dr. Ronyecz Rébert: ha a jogszabalyi kdrnyezet nem valtozik. Nem tudja letenni az eskiit.
Mint ahogy elvitték az épitéshatosagi feladatokat, tehat ahogy elment a feladat, emberek is
elmentek. Tehat ha a jogszabalyi komyezet nem valtozik, akkor 6 nem lat el6re olyan indokot,
ami alapjan jelentds mértékben valtozna a Hivatal strukturdja vagy 1étszamadata.

Dr. Lévai Istvian Zoltan: koszoni, ez megnyugtato, akkor ezek csak pletykak.

Makai Tibor: megkoszoni az informaciét. Mivel egyéb kérdés, hozzaszolas nincs, kéri a
Bizottsag tagjait, hogy aki egyetért a hatarozati javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(jelen van 7 f6 bizottsagi tag)

68/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testilletének Pénziigyi Ellenérzési Bizottsiga 7 igen szavazattal egyhangilag elfogaddsra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

,, Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete Ggy dont, hogy a Rakosmenti Mezei Orszolgéalatot Fenntarté Tarsulds Tarsulési
Tanéacsanak 2020. junius 29-én megtartott tilésén meghozott 4/2020. (V1.29), 9/2020. (VI1.29.)
és 10/2020. (V1.29.) szamu hatérozatokat tudomasul veszi, tovabba az elGterjesztés 2. szamu
melléklete szerinti Tarsuldsi Megallapodas mddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
okiratanak tartalméval egyetért.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert Budapest Fovaros XVIII keriilet
PestszentlSrinc-Pestszentimre  Onkorméanyzatinak a Rékosmenti Mezei Orszolgalatot
Fenntarto Tarsulasabol torténd kivalasaval dsszefliggd tovabbi jognyilatkozatok megtételére és
az egyéb sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felelds: polgarmester”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.
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11.) Javaslat az (")nkormzinvzat 2020. évi belsé ellendrzési tervének médositisara
KT-97
(Eldterjesztd: dr. Ronyecz Robert jegyzé)

Makai Tibor: el6terjesztének megadja a szét kiegészitésre.

Dr. Ronyecz Roébert: igazdbol az eldterjesztés tartalmazza, volt olyan vizsgalat, amit el6re
hoztak és rendkivili ellenérzés sorén volt, igy a rendes tervbdl kiveszik, Igazabdl ez egy
technikai atvezetés. Ha van kérdés, szivesen vélaszol ra.

Makai Tibor: egy kérdése lenne. Ez, hogy torolték, mert volt mar el6tte, de az el6bbi vezetés
munkalkodasat ellendrizte. Nem ért az ellendrzéshez, de ez nem hozza azt a veszélyt, hogy
esetleg addig is elkdvetnek valamit, amivel nincsenek tisztdban, vétenek valamit? Tehat az
ellendrzésnek az elhalasztsa az feltétlen indokolt volt?

Dr. Ronyecz Rébert: csak elére hoztak egy fél évvel a Kondor Béla Kozosségi Haz
cllendrzését, tehat annyi idé nem telt el. Az ellenGrzési terv dsszedllitdsakor a kollégék mindig
egyfajta kockazatelemzést, vagy akar idészaki periodikat néznek, hogy rendszeresen
visszaterjen, minden teriilet ellendrizve legyen. Az, hogy hany ellen6rzést végeznek, az
kapacitastol is fligg, tehat lehetne haromszor ennyit, csak mindnek &16 munkaer§-koltsége van
¢s kiadassal jar. Ez az ellen6rzés szam, ami itt van a keriiletben, ez atlagos — és most Benedek
Janos kollegdjara néz -, talan még tGbb is. Tehat ha egy nagyobb Onkormanyzatnal volt 18 az
eévben, itt pedig 22. tehat a mérték az elegendd.

Makai Tibor: megk&szoni a valaszt. Mivel egyéb kérdés, hozzaszolas nincs, kéri a Bizottsig
tagjait, hogy aki egyetért a hatérozati javaslattal, kézfeltartassal jelezze.

(felen van 7 fo bizottsagi tag.)

69/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatirozat

Budapest Fovaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-
testiletének Pénziigyi Ellenérzési Bizottsiga 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadésra
javasolja a Képviseld-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

»Budapest Févéros XVIIL keriilet Pestszentlérine-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete egyetért az Onkormanyzat 2020. évi belsd ellendrzési tervénck modositasaval az
eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalomnak megfelelGen.

Hatarid6: 2020. szeptember 30.

Felelds: jegyz6”

Makai Tibor: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kovetkezé napirendi pontot,
melyet zart iilés keretében fognak targyalni.

(Zdrt iilés)
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12.) Elézetes jovahagyas a 2022. és 2023. évre vonatkozo foldgaz és villamosenergia
szoloaltatasok beszerzésrol
KT-111/Z+111/Zkiegl Zart iilés!

(A Bizottsag a 70-74/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozatait zart iilés keretében hozta.)

13.) A Varosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Zrt.-vel kapcsolatos tulajdonosi dontés
KT-112/Z Zart iilés!

(A Bizottsag a 75/2020. (IX.23.) sz. PEB-hatarozatat zart iilés keretében hozta.)

(Zart iilés utan)

14.) Tajékoztatas a 2020. évben lezarult egves belsé ellenérzési vizsgalatokrol
PEB-6
(Eldterjeszid: dr. Ronyecz Robert jegyzo)

Makai Tibor: el6terjesztének nincs kiegészitése. Mar hallottak réla, hogy milyen komoly
munkéat végeznek. A kérdés, vitaszakaszt megnyitja, megadja a szo6t Vaganyi Ferencnek.

Vaganyi Ferenc: néhany kérdése lenne a belsé ellendrzési 6sszegzésekrdl. Az egyik az, hogy
milyen oka van annak, hogy csak az dsszegzéseket kaptik meg, nem a teljes vizsgélati anyagot?
Mikor varhaté a vizsgalatokkal kapcsolatban egy....latta, hogy terveznek vagy javaslatokat
szeretnének tenni a modositasokra. Ezek mikorra varhatok? Fdképpen a lakashelyzettel
kapcsolatos vizsgalatokra kérdezne ra.

Makai Tibor: a kérdésre majd jegyz6 Ur fog valaszolni. Megadja a sz6t Fehér Gdbomak.

Fehér Gabor: inkabb hozzaszdlasa lenne, nem kérdése. A lakéshatralékokkal kapcsolatos belsé
ellendri vizsgalattal kapcsolatban tébb észrevétele lenne. Az egyik az, hogy késziilt hasonlo
jelentés 2011. elején, még a ciklusvaltés el6tt az akkori allapotokrdl. Abban az idGszakban
ugyanaz a belsé ellenér készitette a jelentést, mint a mostanit. Ennek megfeleléen nem lehet
csodalkozni, hogy hasonld mondatok is taldlhatdk a bels6 ellendri jelentésben, de nem is ez a
lényeg, hanem azért talalhatok hasonld mondatok, mert hasonlé helyzetet ir le mint akkor.
Ugyanolyan mddon kezelték a hatralékokat akkor, mint ebben az elmult 9 évben és amir6l most
sziilettek meg ezek a megallapitasok. Két jelentés killonbség van a két jelentés kozotti, eltelt
idészakban, ami megvaltozott. Az egyik a hatralékok Osszességének a mértéke. Akkor, 2011.
elején ez a mérték 217 millio forint volt, amely tartalmazta a lakbéreket, a koziizemi
hatralékokat, kiilondsen a DHK-s hétralékokat, amelyekkel az Onkormanyzatnak kézvetleniil
fizetési kotelezettsége volt a bérlék helyett. Egyébként pedig ugyanaz a helyzet allt fenn, hogy
ezeket a hatralékokat 6sszesen harom teriileten tartottak nyilvan, illetve probaltik behajtani: a
Viérosgazdanal, a Pénziigyi Irodan és az akkor a lakéstiggyel foglalkozé Vagyongazdalkodasi
Irodan, illetve akkor még a Lakas Csoportban, késébb a Vagyongazdalkodasi Irodan, tehat ott
atkeriilt a feladat, mert a Lakas Csoport megszilint. A mostani jelentés tobb mint 750 milli6
forint hatralékot tart fel, ez egy igen jelentds eltérés a korabbi id&szakhoz képest. A masik
eltérés ezen tevékenység mindsitése. Aki latta a jelentést, ezen tevékenységeket jelenleg
kozepesre mindsiti a belsé ellendri jelentés, mig az egyébként 500 millibval kevesebb
hatralékot felhalmozott idészakban ez a jelentés akkor gyengének mindsitette ugyanazt a
tevékenységet, ami ugyanugy zajlott. Azt gondolja, hogy volt itt 9 esztendd, ami alatt ezt a
felhalmozott hatralék Osszeget jelentSsen lehetett volna csékkenti vagy szamos pénziigyi
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megoldast lehetett volna alkalmazni arra, hogy ez az Gsszeg csOkkenjen. Leginkabb persze
behajtani, felszolitani, utana menni kellett volna. Azt nem allitja, hogy ebben az idészakban
egyetlen egy felszolitas sem volt, de azt igen, hogy ezek a felszolitasok csak abban az esetben
torténtek, amikor egy-egy bérlének a tébbmilliés hatralékahoz vals peresitéshez a lakéastorvény
elGirasa szerint kellett felszélitani. Tehat Sket elétte felszélitottak, aztan beperelték. Azt
gondolja, hogy ez nagyon kevés, ennél sokkal t6bb mindent kellett volna tenni abban az
id6szakban, sokkal tobb mulasztisa volt a szakirodanak, a Viérosgazda Zrt.-nek és
mindenkinek, aki kezelte ezt a hatralékot. Tehat ebben a tekintetben nem ért egyet a
mindsitéssel. Ez egy igen gyenge, sét, kritikus mindsités, és ezt alatamasztja egyébként egy
kiilsGs szakértd altal végzett, hasonld témaban késziilt, leirt észrevétel is. Véleménye szerint
ennck a dolognak az elmilt 9 évben a kezelése politikai felelésséget vet fel az akkori
varosvezetés iranyaba €s sajnos szakmai felelésséget is felvet, akar a Varosgazda Zrt., akar a
Hivatal akkori kezelése kapcsan. Ezt mindenképpen szeretné itt Jegyz6kényvben régziteni.
Koszoni szépen.

Makai Tibor: készoni, megadja a sz6t Horvath Zoltannak.

Horvath Zoltin: az el6z8 gondolatmenethez kapesolédva, de azt kiegészitve kérdezi, hogy
ennek a bérlakasallomannyal kapcsolatos tartozasnak mekkora az a része, ahol valéban nehéz
anyagi helyzetben vannak azok, akik nem fizetnek esetleg lakbért, és mekkora abbol az a 1ész,
akik gy gondoljak - és itt ez megint egy politikai felelésséget vet fel -, hogyha eddig nem
tortént semmi azért, hogy nem fizettek, akkor majd ezutin sem fognak?

Makai Tibor: megadja a szét jegyzd Urnak valaszadasra.

Dr. Ronyecz Robert: t6bb kollégaval fog dsszedllni a véalasz, mert egy nagyon Osszetett, igy
is mondhatna, hogy probléma, de kihivas a lakasgazdalkodas teriilete. Nyilvan van terjedelmi
oka is, ez egy tdjékoztaté a lefolytatott vizsgalatokrél. Azt mondana, hogy korabban is ez volt
a bevett gyakorlat, hogy ez egy eszencia. Az Gsszes jelentésnek a terjedelme az nagyobb, mint
ennek a tajékoztatonak. Maga a belsd ellendrzési tevékenység az egy vezetdi ellendrzést segitd
hattérmunka, €s az alapvet6 célja nyilvan a feltart nem j6 mitikédésnek a megsziintetése és a
jovore nézve a korrekei6 lefolytatasa. Most nem létja ebben a jelentésben, hogy mikor
kezd6dott a vizsgalat. Benedek Janostol kérdezi, hogy 2019-ben kezdédstt? Mert l4tta az elején,
hogy ez "19-es vizsgalat, tehat ez a ciklus el6tt kezd8dott, talan még tavaly. (Benedek Janos
mikrofonon kiviil megerdsiti, hogy 2019. szeptember-oktéberben.) Igen, és utdna mar a mostani
1d6szakban zérult le. Javasolné elndk urnak, hogy hallgassék meg Kételesné Mike Ibolyét, hogy
miket tettck eddig. Mert igazabdl amit Fehér Gébor elndk dr is emlitett, hogy itt sokkal
Osszetettebb €s nagyobb a probléma, mert van egy hatalmas kintléviség, egy része mar 5-10
éve fennall, amit egy profi kdveteléskezel6 mér ugy értelmezne, hogy annak a behajtasi esélye
elég alacsony. Van olyan kintlévGség, ami a bent laké bérléket érinti és a mostani belsd
ellendrzesi vizsgalat is ravilagitott arra, hogy til sok helyen til sokan felelnek érte és nem
egyscges adatbazist vezetnek. Tehat sokszor annak a megallapitasa, hogy ki mennyivel tartozik
pontosan, a rendszerben az sem volt transzparens vagy nyilvanvalo. Azéta kiilén intézkedést
tettek, a lakasgazddlkodast atszervezték, 0j osztalyvezetd van, a Sszemélyi allomanyt
megerdsitettek, és még most koordinaciét is vezettek be, hogy a jovére nézve ez a
problémahalmaz ne néjon, inkabb csékkenjen. Kéri, hogy elndk tr adjon szot a szakirodanak.

Makai Tibor: megadja a szot Kételesné Mike Ibolyanak.
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Kotelesné Mike Ibolya: bemutatkozik, elmondja, hogy 6 a Lakasgazdalkodasi Osztaly
vezetGje, ez év februar o6ta van itt, de a korabbi években 20 évig ¢ latta el ezt a feladatot.
Attekintette a lakashatralékokat és azt lehetett megallapitani, hogy tulajdonképpen az elsé
kérdés, hogy az Onkormanyzat mennyi hétralékkal rendelkezik, ezt a mai napig nem tudja
megmondani. Kézeli szamot tud mondani, kb. 740 milli6 a kilakoltatott bérléké és 70 millid a
bent lakd bérloké. Azért nem tudja megallapitani, mert egyszer a Gazdasagi Féosztalyon van
nyilvantartva egy része a hatralékoknak, van a Varosgazda Zrt.-nél nyilvantartva héatralék, ami
mutat némi duplikéaciot. S6t, a Varosgazda Zrt.-né€l vannak olyan kintlévéségek, amik még nem
is lettek peresitve, tehat nem lettek felszolitva a kilakoltatott bérldk, semmi nem tortént. A
hatralék all és nem tortént vele semmi. A Varosgazda Zrt. pénziigyi munkatarsaival egyeztetd
megbeszélést tartottak és a céljuk az a jovot illetéen, hogy a Varosgazda Zrt.-nél lenne a bent
laké bérl6knek a hatraléka kimutatva, a Gazdasagi FSosztalyon, az Onkormaényzaton beliil
pedig a kilakoltatottaké, de ez még eléggé nagy munka. A masik része a DHK-s, Fotav
tartozdsok, volt az Onkormanyzatnak és a Fétavnak egy megallapodésa 2011-ben,
negyedévente killdte a Fétav a hatralékokat. Tajeékozodasa alapjan, illetve utanajart annak,
hogy egyetlen egy alkalommal sem tortént felszolitas a bérlék iranyaba, hogy a Fétav-
hatralékukat fizessék be. A 6 havi Fétav-hatralék tovabb ment a DHK Zrt. fel€, a Hatralékkezeld
Zrt. felé. Mivel mogéttes feleléssége van az Onkorményzatnak, ki kellett fizetniiik helyettik
ezt a hatralékot, illetve ezt az el6z6 vezetés kifizette. Tehat véleménye szerint - ahogy Fehér
Gébor emlitette, &, (Kdtelesné Mike ITbolya) a 2011-es belsé ellendri jelentésben szerepel - ha
lehet ilyet mondani, megmondja dszintén, sokkal nagyobb a probléma és sokkal enyhébb
mindsitést kapott a belsé ellendri jelentés ezekre a hatralékokra. O a maga részérél a
Bizottsaggal kiizd azért, hogy ezek a hatralékok csokkenjenek, de uigy gondolja, hogy ezt a
terhet az Onkorméanyzatnak magéra vallalni..., ezt 4t kell gondolni, mert ezek elég stlyos
problémak. Kdszoni szépen.

Vaganyi Ferenc: az el6z6 mondathoz csatlakozna. Lehet azt tudni, hogy mennyi ez a Fétav-
tartozas, amit az Onkormanyzat kifizetett, illetve ami még mindig tartozas?

Kotelesné Mike Ibolya: 4tvizsgalta a DHK-s tartozdsokat - amit a DHK az Onkormanyzat felé
benyujtott, hogy fizesse ki az Onkormanyzat -, az 800 millié forint volt, de ebbdl az eléz6
vezetés lealkudta a felére, tehat a tényleges kifizetés megéllapodés alapjan 400 millio. Ebbé&l
behajtottak mar 300-at, tudomaésa szerint most 121 millié van még.

Vaganyi Ferenc: ez a 600 millios tartozason feliili?
Kotelesné Mike Ibolya: nem, ez benne van a 740-ben.

Lang Istvan: azt szeretné megkérdezni, hogy ennek van-e eléviilési ideje? Akinél nem tudtak
behajtani, és még mindig van érvényes szerzodése, azzal torténik-e valami?

Kotelesné Mike Ibolya: a 740 milli6 a kilakoltatott bérldk, tehat mar nem lakjak. Az a baj,
hogy 80%-o0s a feldolgozottsaguk, mivel rengeteg, 527 volt bérlénél tartanak, és még mindig
van a Varosgazda Zrt.-nél olyan kintlévoség, amivel még nem tortént semmi, az 120 millio. Azt
még ide be kell emelni, meg kell nézni, &t is kell vizsgalni, hogy melyik az, ami behajthatatlan,
tehat ott még nem tartanak. Ott tartanak, hogy egyéaltalan feltérképezz€k, hogy mivel allnak
szemben, tehat egyeldre itt tartanak.
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Lang Istvan: de az eseteknél van eléviilési id6?

Katelesné Mike Ibolya: van, igen, ha nem tértént vele semmi, az 5 év. Ha semmi nem tértént,
igen.

Fehér Gabor: egy pici megjegyzést tenne, mert a kolléga kérdezett valamit, de ezt szeretné
helyre tenni. Az volt a kérdés, hogy tudjak-e azt, hogy ki tud fizetni meg ki nem tud fizetni. Ez
igy most a jelen...

Makai Tibor: elnézést kér. Inkdbb az volt a kérdés, hogy ki az, aki 6nhibajan kiviil,
szegénysége miatt nem, vagy pedig...

Fehér Gabor: igen, igen. Tehat ez a jelen jelentéshez képest ez nem tul helytallé megkdzelités,
sokkal inkabb a prevencié esetében. Tehat hogy az Onkorményzat ad-e olyan lehetSségeket a
bérl6knek, akik 6nhibajukon kiviil nehéz helyzetbe kertiltek, hogy valami médon atlitemezzék,
csokkentsek vagy valamilyen kedvezményt kapjanak ezekbsl a dolgokbol. Ez a
rendeletalkotasnal relevans, és egyébként az wj rendelet ad ilyen lehetdségeket a bérl6k
szamara, nem is besz€lve arrdl, hogy ha nagy a baj, akkor még mindig van egy kiilsés alapitvény
- ugy hivjak, hogy Hal6zat Alapitvany -, akinek a segitségével még mindig torleszthets. A
szeml€let az, hogy egyébként az otthon megtartasara torekszenek a bérlék esetében, de amikor
mar nyilvanvalova valik, hogy a fizetés nem rendszeres és nincs is széndék a rendszeres
fizetésre, ebben az esetben mégsem tudjak minden bérlénél ezt érvényesiteni.

Horvath Zoltan: igen, 6 is ugyanigy értette. Tehat hogy van, aki 6nhib4jan kiviil és van, aki
ugy gondolja, hogy ezt egy kicsit lazdbban veheti, és cgy ilyesmi céllal kérdezte, hogy akkor
ezeket a tartozasokat le lehet-e imi, lehet-e csikkenteni, lehet-e tamogatast nyujtani és igy
tovabb? Tehét az, amirdl beszélt. Koszoni szépen.

Vaganyi Ferenc: a Varosgazda Zrt. 4ltal beszedett bérleti dijakrol olvasta, hogy 2018-19-ben
nem lettek atutalva az Onkormanyzat felé. Ezzel tortént-e valami, illetve a 2020-as évben ez
megtorténik-e? Ez is mintegy 500 milli6 forintos nagysagrendi.

Makai Tibor: megadja a sz6t jegyz6 trnak vélaszadasra.

Dr. Ronyecz Rébert: egyeztetés alatt van, de szeretnék ezt a kényvelésben is helyre tenni, mert
cz igy nem jOl van. Ugy kezeljék, hogy ott van az 500 millié és akkor az bekeriil az
Onkorményzat kéltségvetésébe és el lehet kolteni beruh4zésra. Tudomasa szerint ez az 0sszeg

nem all ott semmilyen alszdmlan.

Vaginyi Ferenc: ezzel kapcsolatban valamilyen feljelentés késziil az akkori illetékesek
irdnyaba, barmelyik Osszeget vizsgilva?

Dr. Ronyecz Rébert: nem keriilt szoba ezzel kapcsolatban feljelentés.

Vaganyi Ferenc: Fehér Gabor emlitette, hogy volt egy kiils6 vizsgalat ezzel kapcsolatban.
Ennek az anyagat megkaphatjak esetleg?

Dr. Ronyecz Robert: nem tudja, hogy elndk ur mire gondolt.
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Fehér Gabor: tudomdsa szerint van anyag ezzel kapcsolatban. Félkért a Hivatal egy kiils6s
szakértdt, aki szoban megerGsitette, hogy sulyosabb egy kicsit a helyzet a leirtaknal, illetve
tudomésa szerint van, aki ezt irdsban is megerdsitette, egy korabbi belsé ellendr.

Dr. Ronyecz Rébert: utana fog nézni.

Lang Istvan: nem kérdése van, csak egy felvetnivald. Mar nem el8szor teszi meg, de ugyanigy
megint el6 kell, hogy hozza.

Makai Tibor: de a legutolsé napirendi ponthoz?

Lang Istvan: igen. A felelds, feleldsségrevonas megoldasra a javaslat. Azt 14tja, jegyz6 Ur azt
mondta, hogy 500 millié a Vérosgazda Zrt.-nél eltlint és nem tortént foljelentés sem. Ha
dsszeszamolna, hogy midta & képviseld, mire mondték azt, hogy felejtsék el, 50 ezer, 1 millio,
500 ezer, 500 millid, akkor nagy Osszeg jonne Ossze. Azt belatja, hogy ezeket mind forintra,
fillérre visszahozni nem igazan lehet, csak azt nem latja, hogy milyen intézkedések torténnek
arra, hogy aki felelds, az felelGsségrevondasra keriil és errdl tajékoztatast kapjanak vagy az
illetékes Bizottsag is, vagy a megoldasra legyen olyan javaslat - mert a megoldasra van javaslat
az anyagban -, ami visszahozhato Osszeg, vagy az elkovetkezd 1d0szakra megel6zésként, hogy
ne torténhessen meg ilyen jellegti dolog, arra is latta, hogy van javaslat, csak nem érzékeli azt,
hogy ez naprakészen lenne.

Makai Tibor: érdeklodik, hogy jegyz0 ur kivan-e vélaszolni.
Dr. Ronyecz Rébert: nem.

Vaganyi Ferenc: javaslatot szeretne tenni. Az Ellendrzési Bizottsag elé keriiljon vissza ez a
lakdsgazdalkodasi ellendrzés ugy, hogy megkapjéak a teljes ellendrzési anyagot, illetve, hogy ha
van - Fehér Gabor szerint van, jegyzd ur nem tud rdla -, a kiilsé ellen6rzés anyagait is
megkapjak, illetve az Ellenérzési Osztaly javaslatait is a véaltoztatdsokra ezzel kapcsolatban
valamikor a kdzeljovében.

Chrobak Zoltianné dr.: jegyz0 Ur véleményét erdsiti meg. Kiilsé anyag nem késziilt, nincs réla
tudomasa. Azt kell hogy mondja, szakmai szempontbol - mint aljegyz6 - foglalkoztak ezzel a
megismert jelentéssel. Elkezdtek vele dolgozni, hogy mit jelent, és probaltak ezt értékelni, tehat
nincs olyan, ha lenne, akkor ezt a Bizottsag elé tartak volna. Egyetért minden megéallapitasaval.
Ez olyan fajstlyt probléma, hogy ezt nem lehet nem kezelni, nagyon-nagyon fontos kezelni, és
a kezelés soran késziltek szakembereknek a szobeli megkeresései, akar belso ellendrzés, akar
jogi, igyvédi megkeresés, hogy mit latnak ezzel a hatalmas pénziigyi masszaval, ami nem lett
kezelve évekig, és most rajuk hullik, erre az énkormanyzati politikumra, mindenkire, hogy mit
kezel. Egyetért Fehér Gabor bizottsagi elndk vrral, jelen esetben képviseldvel, hogy a korabbi,
2011-es jelentéssel Osszehasonlitva, azok megallapitasait és a jelen véleményt 6 is osztja. Ha a
multtal foglalkoznak, ezt lezarva, a jovore nézve a legnagyobb probléma, amit osztalyvezetd
asszony mond. Hogy megismerik, az jogos. De a jovd itt a Iényeg, hiszen ezek olyan iszonyatos
szamok, olyan iszonyatos gondokat, technikai, pénziigyi gondokat feltételeznek, aminek a
megoldasa ennyi id6 tavlatdban, hogy mennyire lesz sikeres...? Tegnap azt hallotta, hogy a fél
pince - majdnem az egész pince - ezekkel van tele. Megosztva a Bizottsag tagjaival az a
legnagyobb aggélya, hogy a jelenlegi hivatali személyi dllomany, mikor kordbban a peresitendd
kovetelésekkel erre sikeriilt jutni, hogy 200-bol felturboztak 750-re plusz 70-re, akkor aggalyéat
fejezi ki - mint lakastigyért felelds aljegyz6 - €s ezt most jegyz6konyvben szeretné rogziteni,
hogy ezzel igy biztos, hogy a jelenlegi hivatali apparatus, ha a fejere all sem tud megbirk6zni.
A 200 milliéval nem tudtak t6bben, nem tudja, 4-5-6-7-8-an voltak, mint jogaszok, akkor ez
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nem ment, akkor ez a 2 f6s jogi behajtéi csoport erre nem lesz alkalmas. Azt kell mondania,
hogy az egyeztetést elkezdte § maga a Varosgazda Zrt.-ben kényvelokkel, a pénziigyesekkel,
¢s egybdl lattak azt a nagy-nagy hibat, a kényvelési rendszerek parhuzamossagéaval, az §ssze-
vissza nyomonkovetéssel, ott a kaoszbol rendet biztos, hogy nem tudnak teremteni. Egyetért a
kolléganbvel, hogy nem tudnak most a Bizottsignak egy szamot mondani, hogy ma mennyi a
kintlév6ség Gsszege. Azért nem — hangstlyozza -, mert a pincében vannak héttériratok, nincs
olyan ember vagy valami hsnek kell lennie, aki ezt felméri, véleményt ad, jogi véleményt ad,
¢s azt mondja, hogy kérem ebben peresitiink, nem peresitiink, eléviilt, nem éviilt el, tehat egy
kasszat kell csindlni. Ez olyan mérvii munka, hogyha - még egyszer mondja -, ha 50 f& fog
ebben dolgozni, akkor taldn lat erre esélyt, de egy pincét feldolgozni irrelis. Nem lehet!
Pincényi anyag! Egy emberhez tartozo iigyirat lehet, hogy van 40-50 cm magas, a jogi ligyletek,
az id6kozbeni 1épések, stb. és kérdezi, hogy ki vizsgélta és mikor? Széval ehhez nagy kapacitas
kell! Arra tud igéretet tenni és jegyz§ tir felé megtették a javaslatot -aki ebben nagyon-nagyon
nagy partner -, hogy ezt megoldjék. Mér csak azért is, mert nem szeretnék vagy a mostani
politikai vezetés nem szeretné felvéllalni azt, hogy ez még nb €s nem csinaltak vele semmit.
Szeretné ezt atlatni €s még errdl a Bizottsignak beszdmolni. Bizik abban, hogy a hivatali
dontéshozatal lehetSséget ad arra, hogy olyan szakértkhoz vagy olyan szakért teamhez
keriljon ki ez az anyag, aki feldolgozza, egy jelentést ad, amivel tudnak jonni, hogy hogyan
allnak az anyaggal.

Makai Tibor: megkoszdni, megadja a szét Fehér Gabornak.

Fehér Gabor: egy rovid javaslattal szeretne élni. Egyetértve a Bizottsag tagjaival és a
kollégékkal, latja az egy irdnyt, hogy ez a dolog, amikor elérehaladottabb allapotba keriil és a
feldolgozottsag legalabb odaig eljut, hogy tudjék, hogy mennyi a valédi hatralék és elkezdenek
erre megoldasokat is talalni, akkora a multat is firtaté, feldolgozé elbterjesztés formajaba
kertiljon legaldbb a Bizottsag elé, de véleménye szerint a Képvisel6-testiilet is kivancsi, tehat a
Testillet el€ is. Ez lenne a tiszteletteljes javaslata.

Makai Tibor: érdeklddik, hogy jegyzé r kivan-e még valamit hozzafiizni?

Dr. Ronyecz Rébert: nem. Aljegyz6 asszony teljes korii volt. A korabbi apparatus se tudta ezt
az egészet feldolgozni, most volt egy pandémias id6szak, kicsivel kevesebben is vannak,
lehetetlen visszafel€ is... Azt szeretnék elémi, az a minimum cél, hogy ezek a mulasztasok,
hibak ujra ne kovetddjenek el a most bent 1év6 bérlsk kapesén. Nagyobb figyelmet forditanak
erre, €s aljegyzd asszony téjékoztatta is, hogy ment ki levél ezzel kapcsolatban. Kideriilt, hogy
jott is bevétel, emelkedett is, tehat van hatdsa. Még a hatralékra figyelmeztetd levelek sem
mentek ki, ezeket most megteszik, viszont a mult feldolgozéasa az kiilén eréforrast fo gigényelni.
Errél a tisztelt Bizottsagot és a Testiiletet is tajékoztatni fogjak.

Makai Tibor: koszéni szépen. Zarszoként mondana, hogy valéban nagy munka elétt allnak,
azt lehet mondani, ez sziszifuszi munka. Arra kérik a szakirodakat és a szakembereket, hogy
folyamatosan adjanak tdjékoztatést a Bizottsignak. Amennyit tudnak 8k a maguk részérdl - a
Bizottsag részérdl -, hogy ha van valami segitség, amit adhatnak, akér hatérozat formajaban,
barmiben, azt 6k szivesen megteszik, ezt nagyon jé lenne felgdngydliteni. Ahogy jegyz6 ar
emlitette, az elég kis 1étszamu ellendrzési osztalynak mindenképpen gratulal, komoly, kimerits
és alapos munkat végeznek. De hat aki dolgozik, az esetleg hibazhat is, de ez kevésbé jellemz6.
Meg egyszer gratulal. Készéni szépen. Mivel egyéb kérdés, hozzészolas nincs, a napirendi pont
targyalasat lezarja, az Uilést bezarja.

(4 Bizottsdg a napirendi pontban hatarozatot nem hozott,)
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15.) Egyebek

Makai Tibor: a napirendi pontban kérdezni,

koézremiikodést. Tovabbi szép napot kivan. Ho
Bizottsag tilését lezarja.

hozzaszdlni nem kivan senki. Megkdszoni a
Inap talalkoznak a KépviselG-testiileti iilésen. A

(4 Bizottsag a napirvendi pontban hatarozatot nem hozott,)
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