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JEGYZOKONYV
a Képviseld-testiilet 2020. szeptember 24-én megtartott
iiléséral

Keésziilt: a KépviselS-testiilet — 2020. szeptember 24-én, 9.00 érakor kezd6dé — nyilt lésén.
Helyszin: Bokay Kert, Fesztival Szinpad (1181 Budapest, Szélmalom u. 33.)

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti fv szerint.

(4 jelenlévo 20 fovel a Képvisel-testiilet hatarozatképes.)

Szaniszlo Sindor: koszont mindenkit, aki eljstt a mai iilésre. Mielbtt elkezdik az érdemi
munkat, tdjékoztatja a testiiletet, hogy egyik képvisel6tarsukat 6romteli esemeny érie, mert
apuka lett, raadasul elsé apuka, ezért kéri Nagy Baldzst, engedjc meg, hogy mindannyiuk
neveben egy kis ajandékot atadjon neki. Sok boldogsdgot és egészséget kivan az egész
csaladnak. (Atadja az ajandékot.) Ezutan megkéri Hémori LészI6 urat, hogy ismertesse, hogy
a mai Ulés technikailag hogyan zajlik majd le. (Hdmori Ldszlé ismerteti a technikai
tudnivaldkat ) K6szoni szépen, megadja iigyrendiben a szot Szarvas Attila képviseld Grnak.

Szarvas Attila Sdndoer: elmondja, hogy még az elsé Covid-hulldm ideje alatt a Hivatal
kikildott egy email-t, amelyben arra kérte a képviseléket, hogy a Microsoft Teams rendszert
hasznalja, regisztraljon rajta. Ezt 6k az iskoldban haszndljék is, és tékéletesen miikédik, akar
50-100 16s konferencidkra is alkalmas. Kérdezi, hogy miért nem hasznaljak ezt, hiszen még
biztonsagosabb lenne?

Szaniszlé Sandor: vélaszdban elmondja, hogy megprobaltak, de sajnos Alkotmény cllenes,
tehat az a dontés, hogy most még személyesen lehet csak részt venni testiileti dontésekben.
Példanak elmondja, hogy egy kistelepiilés megtartotta elsd online testiileti {ilését, de meg kellett
ismételnie, mert igy az nem volt jogszerti. Megkér mindenkit, hogy mindenki ugy helyezkedjen
el, hogy legyen mikrofonja és fejhallgatéja a zért iléseken valo részvételhez, és meg legyen a
kellé tavolsag kozottiik. Szeretette]l koszonti Kunhalmi Agnes képvisel asszonyt. Akkor
megkezdik a munkat, megallapitja, hogy a Képvisel$-testiilet 20 fovel hatarozatképes, Kadar
Tibor igazoltan tévol. Az elézetesen kikiildstt napirendeken kiviil érkezett egy stirgdsségi
el6terjesztés , A Wesley Kincsei Altaldnos Iskola és Gimndzium tamogatdsi szerzédésének
médositdsa” cimmel, melyet 10:00 6réara iitemeznének, mert akkorra ér ide Ivanyi Gabor elnsk
ur ¢s Gazdig Robert vezetéségi tag, akinek, ha a Testiilet hozz&jarul szét szeretne majd adni,
illetve a 26. napirendet 10 6ral0 percre szeretnék titemezni. Kéri, hogy elészor az S1. napirend
napirendre vételérdl szavazzanak kézfelemeléssel.

(Gelen van 20 f0 képviseld)
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175/2020. (I1X.24.) sz. hatarozat

Budapest Fovéros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testillete 20 igen szavazattal egyhangilag S1. ,A Wesley Kincsei Altaldnos Iskola és
Gimndzium tdmogatdsi szerzodésének modositasa” targyu (S1-127.) siirgésségi elterjesztést
napirendre veszi.

Hataridé: 2020. szeptember 24.

Felel6s: polgarmester

Szaniszlé6 Sandor: megillapitja, hogy az S1. napirend targyalasat elfogadtak, kéri, hogy
szavazzanak a napirendi pontok dsszességérdl.

(jelen van 20 f6 képviseld)

176/2020. (I1X.24.) sz. hatarozat
Budapest F&varos XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag elfogadja az alabbi napirendi pontokat és

azok targyaldsi sorrend;jét:

1. Rendeletalkotas az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérdl szold 2/2020. (I11.03.) Onkorményzati rendelet
médositasardl

(110.) rendkiviili eljardssal!

2. Rendeletalkotas a helyi adokrol sz616 41/2011. (XI1.20.) énkormanyzati rendelet médositasarol

(99.)  rendkiviili eljdrdssal!

3. Rendeletalkotas a kzteriilet-hasznalat rendjével és engedélyezésével kapcsolatos eljarasrol szold 28/2003. (VIL
1.) rendelet médositasarol

(109.) rendkiviili eljardassal!

4. Rendeletalkotas az Onkormanyzat vagyonarél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo
15/2013. (V. 31.) dénkormanyzati rendelet modositasardl

(115.) rendkiviili eljérdssal!

5. Rendeletalkotds a Képviseld-testilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolé 42/2011. (XI1.20.)
dnkormanyzati rendelet médositasardl

(121)  rendkiviili eljarassal!

6. Rendeletalkotés a pénziigyi tamogatéassal kapcsolatos egyes 6nkormanyzati rendeletek médositasarsl

(104.) rendkiviili eljarassal!

7. Déntés a 2021. évre vonatkozé idegenforgalmi adé Budapest Févaros Onkormanyzata altal torténd
bevezetéséhez vald hozzajarulas targyaban

(96.) rendkiviili eljardassal!

8. Déntés a Pannon Menza Kft. kérelmével kapcsolatban

(119.) rendkiviili eljardssal!

9. A PLER Kézilabdasport Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2019. évi éves beszamol6janak elfogadasa

(113.) rendkiviili eljdrdssal!

10. Budapest XVIII. kerilet féldutjainak szildrd burkolattal t6rténd elldtdsa beruhazasi Alapokmanyainak
elfogadasa

(105.) rendkiviili eljardassal!

11. Csatlakozas a Bursa Hungarica FelsGoktatasi Onkormanyzati Osztondijpalyazat 2021. évi forduléjahoz

(102.) rendkiviili eljarassal!

12. Adomanyozasi megallapodas megkdtése az FKI-val

(123.) rendkiviili eljardassal!

13. Az e-Mobi Elektromobilitis Nonprofit Korlatolt FelelOsségli Téarsasdggal elektromos tdltdallomésok
létesitésére kotott egyiittmikodési megallapodas mddositasa

(118.) rendkiviili eljdrdssal!

14. Déntés megallapodas megkotésérdl csereerddsités ligyében

(107.) rendkiviili eljardssal!

15. Déntés palyazatokkal kapcsolatosan

(116.) rendkiviili eljardissal!

16. Dontés LIFE palyazatokkal kapcsolatosan
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(106.) rendkiviili eljardssal!

17. Déntés a Malév SC és a Pestszentimrei Sport Kor létesitményhasznalatanak tamogatésarol

(125.) rendkiviili eljardssal!

18. Egyiittmiikodési megallapodas meghosszabbitasa a Tizpréba Magyarorszag Kft.-vel

(100.) rendkiviili eljardssal!

19. Rakosmenti Mezei érszolgélatot Fenntarto¢ Térsulds Tarsulasi Megéllapodédsanak modositasa

(122.) rendkiviili eljgrdssal!

20. Javaslat az Onkorményzat 2020. évi belsé ellendrzési tervének modositisara

(97.)  rendkiviili eljirdssal!

21. 1184. Budapest, Dolgozé Gt 12. szam alatt orvosi rendeld téritésmentes tulajdonba adésanak
kezdeményezésérél szolo dontés

(108.) rendkiviili eljdrdssal!

22. Eljzetes jovahagyas a 2022. és 2023. évre vonatkozd foldgaz és villamosenergia szolgaltatasok beszerzésrdl
(111/Z.) Zart iilés! rendkiviili eljirdassal!

23. Budapest, XVIIL keriilet Gydmrdi 1it mentén fekvé 152656/3 hrsz.-i ingatlan bérleti dijanak mérsékelésére
vonatkozo6 kérelem elbiraldsa

(117/Z) Zdrt iilés! rendkiviili eljardssal!

24. Meghivasos, egyszertiisitett zartkorii palyazat kifrasa az 1188 Budapest, Széls6 utca 54-58. sz4m alatti, 141980
hrsz.-i ingatlan teriiletrészének hasznositisara

(124./7) Zart iilés! rendkiviili eljdrdssal!

25. A Kondor Béla Koz6sségi Haz és Intézményei intézményvezetdi allaspalydzat elbiralasa

(98/Z) Zart iilés! vendkiviili eljdrdssal!

26. Tulajdonosi déntések a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltatd Nonprofit Kézhaszni Kft.-vel

kapcsolatban

(103/Z.) Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

27. Helyi kitintetések adoméanyozasa a Szocidlis Munka napja alkalmabél
(101/2) Zart iilés! rendkiviili eljdrdssal!

28. Dontés a Budapest, XVIII. kertilet 149896 helyrajzi szdémon nyilvéantartott, 1182 Budapest. Ull8i 0t 537. szam
alatti ingatlan értékesitésérsl

(126/Z) Zartiilés! rendkiviili eljardassal!

29. A Vérosgazda X VIII. keriilet Nonprofit Zrt.-vel kapcsolatos tulajdonosi déntés
(112./Z) Zdrt iilés! rendkiviili eljardassall 10:10 ordra tervezve!

30. Dontés kdzalapitvannyal kapcsolatban

(120/Z) Zartiilés! rendkiviili eljardssal!

31. Interpellacidk

32, Kérdések

33. Tajekoztatok, bejelentések

- Tajol: Tajekoztaté Budapest Fdvaros Korméanyhivatala Budapest X. kerilleti Hivatala
Népegészségiigyi Osztalya 2019. évi tevékenységérél
(Tajo1-114.) rendkiviili eljdrdssal!

S1. A Wesley Kincsei Altalanos Iskola és Gimnazium timogatasi szerzédésének modositasa

(S1-127) 10:00 érdara tervezve!

(Targyaldsi sorvend: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,51,26,11,12,13,14,15,16,1 7,18,19,21,21,22,23,24,25,27,28,29,30,31,

32,33)

Szaniszl6 Sandor: a levezetést tadja Ferencz Istvan alpolgarmesternek.

Ferencz Istvén: ismerteti az elsének targyalandé napirendi pontot, K¢, hogy amennyiben
nem veszi észre a jelentkezo6t, akkor az jelezzen neki, mivel most nem latja a gépben, koszoni

szépen.
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1. Rendeletalkotds az Onkorményzat 2020. évi koltségvetésérdl szolo 2/2020. (I11.03.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

(110.+110kiegl+110kieg2) rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd. Szaniszlo Sandor polgdarmester)

Ferencz Istvan: elGterjeszté képviseldjének van kiegészitése. Megadja a sz6t Kérds Péter
alpolgarmesternek.

Koros Péter: szeretettel koszont mindenkit, tisztelettel felhivja a figyelmet arra, hogy
kiegészités keriilt kiosztasra a koltségvetési rendelet modositdasdhoz kiegl. és kieg2. cimen,
papiron, illetve a Pénziigyi Ellendrzési Bizottsagi tilésen dr. Lévai Istvan Zoltan képviseld ur
tobb kérdést tett fel, amire részben tudtak a helyszinen vélaszolni, de tovabbi négyre a
helyszinen, egyre meg majd irdsban fog véalaszolni. Lévai urnak tegnap volt egy olyan kérdése,
ami az adobevételek elbiranyzat valtozasdnak megalapozasat érinti, természetesen irasban a
Képvisel§-testiilet tagjai meg fogjak kapni mostani valaszukat. Tehat a vélasza a kovetkezd: az
adozas rendjérél szolo 2017. évi CL. torvény 198. §-a rendelkezik a fizetési kedvezményekrol.
A pandémids helyzet alatt a kormany rendeletével az Art-ban meghatdrozott fizetési
kedvezményeken tul tovabbi kedvezményeket biztositott az addézdk részére hatralékuk
megfizetésére. Ennek megfelel6en az elmult par hénap alatt tobb addzo6 kért fizetési halasztast,
illetve részletfizetést. Az épitményadé tekintetében egy nagy addzd, tartozésa jelenleg 86,6
milli6é Ft, valamint tobb kisebb ad6zo, kb. 10 gazdasagi tarsasag kért fizetési halasztast, illetve
részletfizetést, dsszességében kb. 137 millié Ft Gsszegben. Az eldirdnyzat cskkentése ezen
kiviil tartalmazza a 41 milli6 Ft 6sszegli kies6 rekldmhordozok utén fizetendd ado Gsszegét is.
A telekadd esetében szintén hasonld a helyzet, ott egy nagy adozo 20 millié Ft dsszegben,
valamint tobb kisebb addz6 — itt gazdasagi tarsasdgokon kiviil maganszemélyek is — kértek
fizetési halasztast, illetve részletfizetést.

Képviseld trnak az Egészségligyi Szolgaltatd Nonprofit Zrt. tamogatds csdkkentésének
indoklasa kapcsan is volt kérdése. Erre a vélaszuk az, hogy Pestszentl6rinc-Pestszentimre
Egészségiigyi Szolgaltatdé Nonprofit Kft. egyéb miikddési tamogatasa jelen koltségvetés
moédositd rendelettervezetben 68 mFt-tal csdkken, mig egyéb felhalmozasi célu tamogatasi
eszkozbeszerzés céljara 4,5 mFt-tal n6. A csdkkenést részben a megvaltozott gazdalkodasi
feltételek indokoljak, részben a vészhelyzet kovetkeztében felmerilt feladatelmaradésok, pl.
szlirénapok, egyéb rendezvények elmaradasa indokolja.

Ingatlanfelujitasi eldiranyzat névekedésének indoklasa kérdése, melyet szintén tegnap nem
tudtak megvalaszolni, erre a valasza a kdvetkezd: a rendelettervezetben az Onkorményzat
Ingatlanok feldjitasa soran az 57.480 eFt értékd elSiranyzat 214.654 eFt-ra emelkedett. Ennek
indoka, hogy eredetileg a Tartalékok kozott megjelenitett felujitashoz kapesolddo feladatok —
palyazatok, térfigyelé rendszer fejlesztése — a gazdalkodds sordn megvaldsultak, és az
eléiranyzatok a teljesiilésiik utan a tényleges helyiikre kertiltek.

Volt még egy kérdése, ehhez kétédden van még egy harom soros tajékoztatds, de ezt irdsban
megkapjak majd. Egy kérdéssel lesznek még adosok, amely a térfigyel6-rendszerrel
kapcsolatos, a képviseld trnak erre irdsban szeretne valaszolni.

Ezekkel a kiegészitésekkel, illetve valaszokkal kéri a Képviselo-testiiletet, hogy fogadja el a
koltségvetés-modositast.

Ferencz Istvan: koszoni szépen a kiegészitést, kérdés, vitara van lehetdség, megadja a szot dr.
Lévai Istvan Zoltan képviseld urnak.
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dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,J6 Napot kivinok! Koszéntom a Képviseld-testiilet tagjait, a Hivatal
munkatdrsait és a megjelent érdekléddket. Koszénom a vilaszokat. Annyi pontositdst szeretnék
majd kérni, mert probaltam kovetni a valaszokat, — ami részben sikeriilf — hogy akkor pontosan
mi az, amit irasban fogok megkapni még, mert akkor tudok egy Osszegzést tartani, hogy akkor
milyen kérdésre érkezett vilasz. Egy olyan kérdés-felvetésem lenne, ami tegnap nem hangzott
el (kozbeszolds) egy olyan kérdés-felvetés van, amit én nem litok koltségvetés-mddositasbil,
mégpedig az ipariizési adé témakére, az ipariizési adé vonatkozdsdban nincs korrekcio, tehat
nem ldatok korrekcidt a koltségvetés-médositasban. Ennek szeretném az okdt megtudni, hogy
miért nem végeztek korrekciét? Es most Jjegyzd urtol — vagy nem tudom ki az, aki nekem ebben
valaszt tud adni — kérdezem, hogy a feltoltések azok most. hogy miikédnek? Tehdt jelenleg a
2020-as évre mikor kaptunk, illetve mikor kapunk ipariizési adébevétels? Es nyilvan ezért fontos
ez a kerdés, hogy akkor ennek a kérdésnek a fiiggvényében a kéltségvetés médositisakor az
ipartizési add vonatkozdsaban miért marad az eredeti eldiranyzat? Ez nem kis tétel az
Onkormanyzat bevétele szempontjabol nem egy elhanyagolhaté tétel, ezért lenne fontos egy
egyértelmii tdjékoztatast kapni, hogy hogyan viszonyul a gazddlkodds az iparizési adé
témakéréhez. Ez lenne a kérdésem és kiszinom az eddigi vélaszokat. "

Ferencz Istvan: megadja a vélaszadas lehetdségét alpolgérmester Grnak.

Koros Péter: ,, Koszonom szépen. Tisztelt Képviseld vr! Evdemi két kérdést tett fel, az egyiket —
akkor megismétlem —, ugye a bizottsdgi iilésen a térfigyeld rendszerrel kapcsolatban is volt egy
kérdése, ezzel kapcsolatban jeleztem, hogy erre irdsban Jogunk tudni vilaszolni, illetve amit
most felolvastam ezt természetesen a kollégdk — valosziniileg a mai napon —a Képviselo-testiilet
valamennyi tagjanak, mint vdlaszt el fogjdk tudni kiildeni. Ez — ismétlem — még nem tartalmazza
a térfigyeld-rendszerrel kapcsolatos kérdésére adott vélaszunkat, erre még egy pici idét kell,
hogy 6ndktdl kérjek. Az ipariizési adéval kapesolatos kérdésére a kivetkezd vélaszt tudom adni:
ugye — mint on eldtt is bizonydra ismeretes — Magyarorszdg Kormdnya dontése értelmében az
ipariizési ado feltoliés tekintetében a gazdalkods szervezetekre igen Jjelentds kénnyités var. Ez
az egyik allitds. A masik dllitds, hogy pont erre vald tekintettel a legutobbi — vagy talan kettdvel
ezelditi — képviseld-testiileti iilésen hoztuk meg azt gondolom azt a felelds és bolcs dontést, ami
az Onkormdnyzat hitelkeretének a megnovelésére vonatkozott, illetve ezzel pdrhuzamosan
polgdrmester ur, egy nagyon szigoru cash-flow gazdélkoddst vezetett be az énkormdnyzat,
valamint az Onkormadnyzat villalatainak életében, ez eddig nem volt jellemzdje. A harmadik
rész, hogy az ipariizési ado elSiranyzat mddositdasa tekintetében Jelenleg mi azt az dllaspontot
képviseljiik — remélem in is ezt osztia —, hogy figyelembe vessziik a Magyar Kormdnynak, mind
a koltségvetés, mind pedig a sajdt tervezési irdnyelvei tekintetében korébban hangoztatott
nézeteit. Szeretném ondknek felhivni a figyelmét arra, hogy Magyarorszig Korménya a 2021.
évi koltségvetési 16rvény beterjesztésekor is alapveten azzal szimol hogy a gazdasdg — a
pandemia ellenére is — novekedni fog Magyarorszdg gazdasagi teljesitménye — kormdnyzati
tajékoztatasok szerint — ugye lényegesen meg fogja haladni — a visszaesés ellenére is — g
kornyezd orszdgokét. EbbSl adddéan az ipariizési adébevétel eldivanyzat médositasara nem
biztos, hogy sziikség van, kiilénisen annak figyelembe vételével — hogyha egyébként a
Jogszabdlyokat figyelembe vessziik -, a gazdasdgi tdrsasigok a Jelenlegi ipariizési adét még
egy tavalyi évi teljesitményiik alapjan fizetik meg, ami az idei eldirdnyzatra vonatkoztatéan elég
nehezen értelmezhetd, a jovd évi tekintetében ez mar természetesen egy masik helyzet lesz, Tehat
asszefoglalva egyeldre a vilaszom az, hogy prébélunk irni a kormdny illetékeseinek, illetve a
Magyar Nemzeti Bank illetékeseinek, illetve korabban mdr felkésziiltink azokra a helyzetekre,
ami gazdalkodas, illetve cash-flow szempontjabol jelenthet. Koszonom szépen,”
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Ferencz Istvan: koszoni szépen, megadja a szot Lévai képviseld urnak.

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,Koszondém a szot. Nem kérdés, inkabb reflektalnék. Maradnék a
keriiletben, értem a kormanyzati narrativat, de most én szeretném inkabb a keriileti viszonyokat
figvelembe venni és kevésbé szeretnék pdrhuzamokat vonni vagy egyéb értékelest tartani, hogy
most a Kormany kiilonbézo diontései vagy bejelentései, vagy barmiben pdarhuzamot vonjak a
keriilet gazdalkodasa vonatkozdsaban. Azt is értem nyilvdn, hogy a hitelkeret novelésével a
pozicionk erdsdédott abban a vonatkozdsban, hogy a bevétel kiesések, vagy éppen az aktualis
cash-flow szempontjabdl egyfajta segitséget tud jelenteni a megemelt hitelkeret, de azért én azt
gondolom, hogy itt azért részben vitatkozom képviselo urral, hogy — most ugye menjiink eldre
az idében — majd amikor jovo tavasszal lesz egy feltoltés, amit nem tudunk, hogy mekkora —
mert ugye most a kovetkezd feltoltés az nem év végén torténik meg, hanem kévetkezd tavasszal
— én azért azt gondolom, hogy felelésebb lenne, hogyha valamilyen mersékeltebb korrekciot
alkalmaznank az ipariizési ado vonatkozdsdaban, ezt én hianyolom mindenképpen, fiiggetleniil
attdl, hogy értem azt a valaszat, amiben ugye a hitelkeret ndvelésre hivatkozva, és az egyéb
kormanyzati értékelésekre egy optimista dllaspontot elfoglal alpolgdrmester ur, én azt
gondolom, hogy itt ez nem megnyugtato és nem kielégité a keriilleti kiltségvetés
vonatkozdsaban. Annal is inkabb, mert hogyha mi ugy tekintiink, mintha mi sem tértént volna,
és majd jovo tavasszal fogunk meglepddni, utana mar sokkal nehezebb lesz kezelni a helyzetet,
mert az egy dolog, hogy a bank majd dtmenetileg segit, de attol még az egyensily megteremtése
kiadas-bevételi oldalon a mi felelosségiink. Az épitményado bevétel, telekado beveétel kapcsan
és annak anomdligja vonatkozasaban — amire tegnap utaltam — probaltam értelmezni a
valaszdt, én nem minden szempontot érzek... és ugy gondolom az a kérdésem, ami arra
vonatkozott a tegnapi iilésen, amikor on azt mondta, hogy van egy szakmai grémium, akik
folyamatosan monitorozzak az adobevételeket, én ugye szerettem volna kérni erre vonatkozoan
egy olyan anyagot vagy olyan tajékoztatast, hogy 6k konkrétan mit javasolnak, mert én most a
minusz 200 millio az épitményado vonatkozasaban és a telekado bevétel csokkenés minusz 50
millio vonatkozdsdban én egy , hasva iitést” érzek, ami lehet, hogy eltaldlja a valdsdgot, és
betaldl, és ez igy rendben lesz, de szerettem volna egy kicsit szakmaibb és pontosabb valaszt
kapni arra vonatkozoan, hogy miért pont minusz 200 millio a bevételkiesés tervezése, ami
arvezetésre keriil a koltségvetés modositasban, illetve a telekado vonatkozasaban a minusz 50
millio. Erre nem kaptam valaszt. Illetve tegnap ugye felmeriilt a Varoshaza utca felyjitasaval
kapcsolatban, ugye itt az sem egyértelmii, hogy most akkor a tervezett 70 millid forintos
felujitas, ugye lemegy alig 10 milliora, azt effektiv mire fogjuk elkélteni? Tehat én ezt szerettem
volna tegnap is megkérdezni. Tehat erre kaptam egy valaszt, valtozasok varhaték, szép lassan
kitiriil az epiilet, és lehet, hogy hamarosan csak a Kormdnyhivatal lesz ott, és akkor nekiink kell
egy U — ezt jegyzo ur fogalmazta meg és értem a felvetését —, és kell egy uj hasznositast talalni
annak az épiiletnek a jovobeni sorsa vonatkozasaban, és nyilvan akkor igy logikus lehet az,
hogy 70 milliét nem kéltiink rd, de hogy 10 milliot mire koltiink, az ebbdl a valaszbdl szintén
nem dertilt ki. Ami még szamomra kérdés volt és nem egyértelmii a vailasz, hogy valojaban a
tartaléktibla 4. melléklet 20. soraban a Jarvanyiigyi alap 500 millio forint felhasznalhato
osszegébdl a 35,4 millio forint, hogy gyakorlatilag azok a raszoruldk, akik a jarvanyiigyi
problemak, a virus okan keriiltek nehéz helyzetbe, milyen mértékben vették igénybe azt a
segitséget, amit probaltunk nyujtani? Tehdt, ez mekkora mértékii volt, ezt alul terveztiik, feliil
terveztiik, nagyjabol a terveknek megfelelden vették igénybe, és ugye ez a 35,4 millio forint, ez
mit takar a felhaszndlhato Osszeg vonatkozdsaban? Es itt egy félreértést szeretnék tisztdzni,
tehat én most nem arrol beszélek, hogy a keriilet koltségvetéseébdl jarvanyiigyi védekezésre
mennyit koltott? Mert az egy masik torténet, hogy egyéb koltségek voltak, én most konkrétan
azokra a rdszoruld csalédokra, munkavallalékra gondolok, akik a keriiletik Onkormdnyzathoz
fordultak, mert megsziint a munkahelyiik, vagy rosszabb jovedelmi helyzetbe keriiltek és —
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Jigvelvén a keriilet segitségét — megpdlydztdk annak a lehetdségét, hogy valamilyen
tamogatdshoz jutnak. Tehdt ez, hogy dll, ez az 500 milliébdl mekkora Jorrast jelentett, ami
ténylegesen kifizetésre keriilt és a mostani helyzetben — mondjuk igy: Covid-2-es iddszak — most
mi a tapasztalat? Mennyire jonnek az igények, tudjuk-e ezt kezelni koltségvetésileg ezeket az
igényeket? Koszoném szépen.”

Ferencz Istvan: kdszoni, vélaszadisra megadja a szét K6ros Péter alpolgarmesternek.

Koros Péter: , Kiszondm szépen a szot. Tisztelt Képviseld vir! Minthogy a tegnapi bizottsdgi
iilésen is jeleztem... ugye azért emlékeztessiik a jelenlévéket is arra, hogy ez a bizottsdgi iilés,
az ugye tegnap volt, tehdt azért is mondtam azt, amire tudunk ma vélaszt adunk, de amire nem,
azt meg természetesen irdsban. Egyrészt valésziniileg nehezen lehetett kévetni, de ahogy
igértem, ugye ezt kiosszuk, a nyitott kérdésekre a vilaszt. Egyrészt szeretnék itt visszautalni
arra, hogy telekadd kapcsin ugye 200 millié forint tekintetében gondolja most gy az
eldterjesztd, hogy ennyivel felelds csikkenteni az eldirdnyzatot. Az iilés elején felolvasott
valaszombol a 200 milliohdl 137 milliéra, a konkrét vilasz benne volt a felolvasott-ban,
természetesen ezl ugye a minap irdsban fogja latni. Ugyanitt utalnék vissza arra, hogy tegnap
szintén jeleztem Onnek, hogy természetesen egy részletesebb anyagot is fogunk tudni ezzel
kapcsolatosan, ami a benchmark-ra vonatkozik kiildeni, de azt én is pontosan érti, hogy a
tegnapi nap és a ma reggel kozétt ennek az Ssszegyiijtése és a kiosztdsra vald alkalmassd
tételéhez a rendelkezésre dll6 idd, az kevés volt. Ertem a felvetését, és azt gondolom, higgye el,
az eldterjesziés is pont ennek a kicsit aggdds, de ugyanakkor felelds gazdalkodds jegyében
sziiletett meg. Eppen ezért az ipariizési adé tekintetében polgdrmester vir azt a gyakorlatot
koveti, amit egyébként mind a képviseld-testiileti STMSZ, mind a vonatkozo Jjogszabalyok is
lehetévé tesznek, hogy amint olyan tény keriil az Onkormdnyzat vezetésének a tudomdsdra,
amely indokoltta tenné azt, hogy az ipariizési adé eldiranyzat tekintetében bdrmilyen
médositdsra sziikség legyen, akkor a Képviseld-testiilet evvel a jogdval, természetesen egy
ujabb eldterjesztést fog targyalni. On is pontosan tudja, hogy egy dnkormdnyzat koltségvetési
rendeletét hanyszor modositja, ez a sajdt felelGssége, polgdrmester iir és a varosvezetés, hogyha
olyan tipusi jelzést kap, ami ezt indokolttd teszi, akkor természetesen az ezzel kapcsolatos
eloterjesztést a KépviselG-testiilet elé fogja terjeszteni. A Jarvanyiigyi tartalékalappal
kapcsolatos kérdésére tegnap ugye a bizottsdgi iilésen is elmondtam, hogy pont a felelds
tervezes kapcsdn hoztunk létre egy elég nagy alapot. Az az osszeg, amit pedig on emlitett abbdl
adodik, hogy a jarvanyiigyi alap létrehozdsakor — ismert Jogszabadlyi kirnyezet — menet kézben
ugye a kormanyzat részerdl pontositdsra keriilt. Jelenleg ugye az a 35,4 millié forint, amit on
behivatkozott az egy kormdnyzati, jellemzden beliigyminisztériumi rendeleteknek — tegnap ugye
ezeknek a szdmdt felolvastam — megfelelden, hogy a kormdnyzat mit ismer el jarvinyiigyi
védekezés kapcsan, ez az az osszeg. Mi azt gondoljuk, hogy ez az 500 millid forint remélhetbleg
elég lesz, azt is gondoljuk, illetve latjuk ezzel kapesolatosan éssze Jogjuk gyiijteni az adatokat,
hogy a Covid-jarvinynak ugye a misodik idészaka, az sajnos éppen a napjainkban diibérig,
azt is latjuk, hogy az dnkormdnyzatokra megemelt terhet ré ez — Jiiggetleniil attdl, hogy ebben
azt gondoljuk, hogy az 6nkormdnyzatoknak jogszabdlyi kételezettsége lényegesen kevesebb van,
mint amennyit most jelenleg mi teljesitiink. Természetesen a folyamatos teljesitési adatok
tekintetében minden egyes koltségvetés mddositasndl, illetve majd a zérszémaddsndl majd
pontosan lehet ldtni, hogy mennyit tudtunk elkolteni, mennyit kellett elkolteni. Ezek azt
gondolom mindennap valtozo szamok. Szerintem nagyjabél mindenre vilaszoltam. Készéném
szépen.
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Ferencz Istvan: koszoni, akkor megallapithatjak, hogy amire kapott valaszt Lévai ur, az
rendben van, amire viszont nem azt 30 napon belill irdsban meg fogja kapni. Kérdés, vita
szakaszt lezarja, kéri a rendeletalkotasi javaslatrdl a Testlilet véleményét, kézfelemeléssel
szavazzanak.

(Gelen van 20 f3 képviseld)
Budapest Fovaros XVIII. keriilet PestszentlOrinc-Pestszentimre C')rlkorményzat Képviseld-
testiilete 13 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett megalkotja az Onkormanyzat 2020. évi

koltségvetésérdl szolo 2/2020. (I11.03.) énkormanyzati rendelet modositasardl szold 27/2020.
(IX.29.) 6nkormanyzati rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirend targyalésat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendet.

2. Rendeletalkotas a helyi adékrol szélo 41/2011. (XI1.20.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

(99.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjeszto: SzaniszIo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOIni. Kéri a Testllet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a rendeletalkotasi javaslatrol.

(jelen van 20 f képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete testiilete 20 igen szavazattal egyhangtlag megalkotja a helyi adokrol szolo 41/2011.

(XI1.20.) Onkormanyzati rendelet modositasardl szolo 28/2020. (IX.28.) oOnkormanyzati
rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezérja. Ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

3. Rendeletalkotas a kozteriilet-hasznilat rendjével és engedélyezésével kapcsolatos
eljarasrol szolo 28/2003. (VII. 1.) rendelet médositasarol

(109.+109kiegl) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Kords Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése, mindenki megkapta a 109%kiegl
kiegészitést. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan szélni. Kéri a Testilet tagjait, hogy
kézfelemeléssel szavazzanak a rendeletalkotasi javaslatrol.
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(jelen van 20 f6 képviseld)

Budapest Fdvaros XVIII. keriilet Pestszentl8rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete testilete 13 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett megalkotja a koztertilet-hasznalat
rendjével €s engedélyezésével kapcsolatos eljarasrol szolé 28/2003. (VILOI.) dnkorményzati
rendelet modositsarél sz616 29/2020. (IX.28.) Snkormanyzati rendeletét.

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kévetkezs napirendi pontot.

4. Rendeletalkotis az Onkormanyzat vagyonirél, a vagyontirgyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasarol sz616 15/2013. (V. 31.) 6nkormanyzati rendelet médositasardl

(115.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, elSterjeszté: Kérés Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatrol.

(felen van 20 [0 képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testillete 20 igen szavazattal egyhangilag megalkotja az f)nkorményzat vagyonarol, a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolé 15/2013. (V.31.) énkorméanyzati
rendelet modositasarol sz616 30/2020. (1X.28.) énkorményzati rendeletét.

Ferencz Istvin: a napirendi pontot lezérja. Ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot.

5. Rendeletalkotas a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatarél széls
42/2011. (XI1.20.) 6nkormanyzati rendelet médositisarél

(121) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Szaniszlé Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
sz0lni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a rendeletalkotési javaslatrol.

(felen van 20 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIII. kertlet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete 13 igen szavazat és 7 tartozkodas mellett megalkotja a Budapest XVIII. keriilet
Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel-testiiletének a Képvisels-Testiilet
Szervezeti €és Mukodési Szabélyzatardl szolo 42/2011. (XI1.20.) onkorményzati rendelet
modositasarl szol6 31/2020. (IX.28.) dnkormanyzati rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kdvetkezé napirendi pontot.
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6. Rendeletalkotas a pénziigyi tamogatassal kapcsolatos egyes Onkormanyzati rendeletek
modositasarol

(104.) rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: SzaniszIlo Sandor polgdarmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban megadja a sz6t
Szarvas Attila képviseld urnak.

Szarvas Attila Sandor: | Kdszonom szépen a szot. Polgarmester ur! Sokat gondolkodtam ennél
a napirendnél, mert ugye ezt a teriiletet és az ehhez kapcsolodo gyakorlati dolgokat az eldzd
ciklusban én vittem és nem is teljesen értem, hogy miért van sziikség erre az ellterjesztésre,
Somody ur gondolom segitségével lett jegyezve ez. Azt gondolom, hogy ez a bizottsagi
hataskdérnek az erds megkurtitisa, mert eddig is ez ugy miikodott, hogy ha a bizottsag mdr
dontott valamirdl, akkor azt — én azt gondolom, hogy — nem a polgarmesternek kellene
feliilbiralnia. Nem szokott olyan mennyiségii kérés, javaslat bejonni ilyen tdrgyu, ugyhogy
mindenképpen azt kérem polgdrmester urtol, hogy ezt gondoljak dt és maradjon bizottsagi
hatdskorben a modositisoknak az elbirdldsa. Nem is értem, ez egy minimdlis erdfeszités a
bizottsagoktdl, hogy pdr havonta egyszer pluszban be kell jonniiik bizottsdagi iilésre.
Amennyiben nem sikeriil egyezségre jussunk, akkor lesz egy kiegészitd javasiatom.

Ferencz Istvan: Somody Laszl6 alpolgarmesternek adja meg a szot.

Somody Laszlé: LEn is nagy tisztelettel kdszontom a Képviselo-testiilet tagjait, a megjelent
vendégeket és a munkatarsainkat. Képviseld ur! It az elézd ciklusban is a civil szervezetek, az
egyhdzi szervezetek és a nemzetiségi onkormadnyzatok részérdl is érkezett arra jelzés, hogy az
elozo ciklusban is ezt mdr jelezték az illetékes alpolgarmesternek, hogy a rendkiviili bizottsdgi
tilések Osszehivasa, az rendkiviil megterheld akkor, ha nagy mennyiségben érkeznek ilyen
kérések. Most, jelen pillanatban — a virushelyzetre valo tekintettel —, mdr most is szamos olyan
kerdeés, kéréssel fordultak hozzank, ami— hogy tudja, ugye a hatdridék azok meg vannak szabva,
tehat a palyazatok tartalmazzak a megvalositasnak a hataridejét — tehdt, az elmult iddszakhoz
képest a bizottsagnak hetente, akdar tobbszor is Ossze kellene iilnie ahhoz, hogy ezekben a
kérdésekben dontsenck. Ez lényegében egy technikai konnyités, akdr lehet ez a technikai
kinnyités a virushelyzet fennalltaig, hogyha ez viszont miikodik, és nem okoz problémat, akkor
Jjavaslom azt, hogy a késdbbiekben is tartsuk fent ezt a rendeletmddositdst. Szoval ez alapvetden
nemhogy megnyirbadlja a bizottsagnak a hataskéreét, hanem konnyiti is. Tehat alapvetden egy
technikai rendszerrdl van szo. Kiilonben az elmult iddszakban — itt kigyiljtéttem — dsszesen mar
tizenkét darab kérelem érkezett be és mar jelezték az érintett szervezetek, hogy ez tobb tucat
nagysagrendre fog felmenni.”

Ferencz Istvan: koszoni, megadja Szarvas képvisel6 trnak a szot.

Szarvas Attila Sandor: ,,Koszondm szépen. Az, hogy a bizotisag hataskorét nem kurtitja, az
nem igaz. De kurtitja, hiszen elvesz jogosultsagot téle. Az, hogy a bizottsag munkajat esetleg
megkdnnyiti, a bizottsagban iil6 embereknek a dolgat megkonnyiti, ezt elfogadom, de nem
biztos, hogy erre nekiink figyelemmel kellene lenni. Az a masik indok, amit most 6n mond, hogy
a virushelyzet kapcsan esetlegesen tobb ilyen igény érkezik, mint ami eddig érkezett, szdmomra
elfogadhatonak tinik, akkor viszont azt kérem, hogyha lehetéség van rd, akkor mondjuk azt,
hogy idén december 31-ig széljon elsé korben ez a rendeletmédositds. En azt gondolom, hogy
ilyen hatariddt vagy hatalyt szabhatunk, majd aljegyzd asszony vagy jegyzé urra nézek, hogy
akkor ez maradjon. Amennyiben ezt a modositast sem tudjuk elfogadni, illetéleg ezzel
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pdrhuzamosan én azt gondolom, hogy ezalatt az idS alatt is kérném azt hogyha ilyen
modositasok vannak, akkor a kévetkezd testiileti iilésen polgarmester vir szamoljon be arrdl,
hogy milyen modositdsok torténtek, ez akdr irasban is elegendd.”

Ferencz Istvan: jegyz6 urral és az elterjesztSvel konzultalva szerinte kézds nevezdre fognak
jutni. Somody Lasz16 alpolgarmesternek adja meg a sz6t.

Somody Laszl6: ,, Természetesen ez egy jogos kérés, azért itt a Keépviseld-testiilet tobbi
tagjanak szeretném elmondani, hogy konkrétan mirél van szé. Tehdt egy program, egy ,, Csalddi
nap” megvalositdsat szeptember 20-ra szerette volna valamelyik szervezet, a palydzataban ez
a hataridé szevepel. Itt lényegében arrél van szd, hogy most ezt nem tudja megtenni a
virushelyzetre vald iekintettel, szeretné dtcsoportositani, egy olyan rendezvényre vagy olyan
programra, amil meg tud tartani még ebben az évben. Tehdt nem arrél dént polgdrmester ur,
hogy ezeket a..., tehdt a kérések maguktdl a szervezetektSl futnak be és polgarmester ur csak
lehetdvé teszi azt, hogy ezeket a pénzeket dtcsoportosithassék mds programokra, mds
rvendezvényekre. En nem érzem azt, hogy ez olyan silyos probléma lenne, ahogy mondtam azt
el tudom képzelni — bar rendeletben most nem javasolndm —, de azt el tudom képzelni, hogy ezt
a rendeletet majd vjra targyaljuk a virushelyzet, a Jarvanyiigyi helyzet elmulta utin. Kérem
tamogassak az eldterjesziést.”

Ferencz Istvan: Szarvas Attila Grnak adja meg a sz6t.

Szarvas Attila Sandor: ,,Kdszonom szépen. Hat az a gondom, hogy abszolite, de teljesen meg
tudja vdltoztatni a polgdrmester, illetéleg az alpolgdrmester Javaslatara polgarmester a
bizotisdg dontését ugy, hogy még a bizottsagnak sem kell tudnia errdl. Tehdt itt bejon egy kérés,
megszavazia a bizotisdg egy bizonyos pdlydzati dsszeget egy bizonyos célra és utdna jon egy
kérés, hogy bdrmi mdsra szeremé forditani, a jelenlegi rendeletmddositis kapcsan a
polgdarmester ezt egy személyben jovihagyhatja. (kozbeszolas) Akkor ez hogy van? Akkor ezt
tisztazzuk a Testiilet felé is.”

Ferencz Istvan: azt nem tudja polgdrmester ir valtoztatni, csak a hataridét tudja.

Szarvas Attila Sandor: , Nem, bdrmit megvdltoztathat a polgdrmester 1ir a rendeletmédositds
alapjan!”

Somody Laszl6: ,, Hogyha elfogadhaté az, akkor minden testiileti iilésen errdl polgdrmester ur
beszamol a Képviselo-testiiletnek. ”

Szarvas Attila Sandor: ,, Rendben, akkor ezt 6n beveszi médositdsként vagy kiegészitésként a
hatarozati javaslatba?

Somody Laszlo: ,, Igen, befogadom.,,

»

Szarvas Attila Sandor: ,, Koszonom szépen.’

Ferencz Istvan: , Bocsanatot kérek, iigyrendiben mondandm Szarvas Attila tirnak, hogy a
rendeletalkotdsndl az SZMSZ-iink szerint csak irdsban benytjtott médositt tudunk befogadni.
Ha kér, adok egy perc sziinetet, hogy ezt egy papirra leirja és beadja, akkor ezt én igy tenném
fel szavazasra, addig tartanank egy technikai sziinetet.”
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Szarvas Attila Sandor: ,, Ha nagyon erélietjiik, akkor ezt a napirend megnyitisa elétt kellett
volna beadni.”

Ferencz Istvan: ,, De most segitettem.
Galgoczy Zoltan: ha eldterjesztd befogadja nem jo?
Ferencz Istvan: egy perc sziinetet rendel el.

(Sziinet utdn)
Ferencz Istvan: kéri foglaljak el a helylket, 1étszdmellenérzés utidn elmondja, hogy az az
egyezség sziiletett Szarvas Attila képviseld 0r, Szaniszlé Sandor polgérmester ur és Somody
Laszl6 alpolgarmester ur kozott, hogy minden ilyenrdl be fog szdmolni a polgarmester Gr a

kovetkezd testiileti Wilésen, akkor igy tudnak szavazni a rendeletrél. Kézfelemeléssel kéri a
szavazast.

(jelen van 20 f& képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a pénziigyi tdmogatéassal kapcsolatos
egyes Onkorméanyzati rendeletek modositasarol szolo 32/2020. (IX.28.) énkormdanyzati
rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezérja. Ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

7. Dontés a 2021. évre vonatkozé idegenforgalmi adé Budapest Févaros Onkormanyzata
altal t6rténo bevezetéséhez valé hozzajarulas targyiaban

(96.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének nincs kiegeszitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a hatdrozati javaslatrol.

(elen van 20 f6 képviseld)

177/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févéaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag beleegyezését adja ahhoz, hogy az idegenforgalmi
adot Budapest Févaros Onkormanyzata 2021. adéévre vonatkozéan bevezesse. Felkéri a
polgarmestert, hogy dontésérd] tajekoztassa Budapest Fovaros Onkormanyzatat.

Hatarido: 2020. szeptember 30.

Felel&s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezéarja. Ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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8. Dontés a Pannon Menza Kft. kérelmével kapcsolatban
(119.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvin alpolgdrmester, eldterjesztd: KSrés Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testlilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a két hatirozati javaslatrél
egyben.

(egyben szavazdsndl jelen van 20 f§ képviseld)

178/2020. (1X.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Kepvisels-
testilete 13 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett ,, Budapest XVIII keriilet Pestszentlérine-
Pestszentimre  Onkormdnyzata elldtdsi  kotelezettségébe tartozé intézmények részére
ételkiszallitassal toriénd kizétkeztetés biztositdsa 2017.” targyban 2017, év december hénap 8.
napjan létrejott véllalkozasi szerz6dés VI. fejezet 4. pont 2. bekezdése alapjan ugy dont, hogy
az el6terjesztés 1. szamt mellékletében foglalt szolgaltatéi kérelmet akként fogadja el, hogy
2020. oktober 1. napjatol a Pannon Menza Kft. részére 2,4%-0s dremelést hagy jova.
Hatérid6: 2020. oktober 1.

Felelds: polgarmester

179/2020. (I1X.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete 13 igen szavazat ¢és 7 ellenszavazat mellett felhatalmazza a polgarmestert Budapest
Févaros XVIII. keriilet Pestszentl8rinc-Pestszentimre Onkorményzata nevében a Pannon
Menza Kft. 2,4%-os szallit6i dremeléséhez kapcsolddd dokumentumok aldirdsara és az egyéb
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2020. oktdber 15.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

9. A PLER Kézilabdasport Korlitolt Felelgsségii Tarsasag 2019. évi éves beszamol6janak

elfogadasa
(113.+113/kiegl.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Kéris Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: eldterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a hatérozati javaslatrol, a
korabban kikiildott kiegészitéssel egyiitt.
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(jelen van 19 f0 képviseld)

180/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Fdvéros XVIII. keriilet Pestszentl8rinc-Pestszentimre Onkormaényzat Képvisels-
testlilete 19 igen szavazattal egyhangulag tulajdonosi jogkorében eljarva tigy dont, hogy az
Onkorményzat a PLER Kézilabdasport Korlatolt Felelgsségii Tarsasag 2019. évi éves
beszamolojat — melyben a 2019. december 31-i fordulénapra elkészitett mérlegének az
eszkozok és a forrdsok egyezd végosszege 2 302 486 e Ft, adozott eredménye 31 527 e Ft
nyereség — elfogadja, és felkéri a Tarsasag ligyvezetdjét a sziikséges intézkedések megtételére
annak érdekében, hogy a beszamolo letétbehelyezése és kozzététele megtdrténjen.

Hatéridé: 2020. szeptember 30.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

10. Budapest XVIII. keriilet foldutjainak szilard burkolattal torténé ellatisa beruhizasi
Alapokmanyainak elfogadésa

(105.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnék: Ferencz Istvan alpolgarmester, eléterjeszté: Kords Peter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban megadja a sz6t dr.
Lévai Istvan Zoltan umnak.

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,, Eldszér csak egy kérdésem lenne, aztan véleményt is mondanék. Azt
ki is szamolhattam volna, de szerintem most egyszeriibb, mert alpolgdarmester ur ezt csipobol
meg tudja mondani, hogy az onrész mértéke milyen szdzalékos ezen utszakaszok
vonatkozasaban?”

Ferencz Istvan: megadja a szot valaszadasra Kords alpolgérmester urnak.

Koros Péter: , Koszonom szépen a szot. Képviselo ur! Az eldterjesztésben pontos dsszeg is
szerepel, ebbdl lehet egy aranypart képezni. Most nem tettem meg, de nagyjdabol 30 % kériil
van az onrész és 70 % koriil alakul a tamogatdsi dsszeg a jelenlegi eldterjesztés kapcsan.
Koszéném szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Tekintettel arra, hogy az eldlerjesztésben szerepld utcdk
vonatkozasaban a Flor Ferenc utca kivételével teljes egyetértés van annak indokoltsdga
tekintetében, hogy sziikséges szilard utburkolattal ellatni ezen utszakaszokat, viszont a Flor
Ferenc utca vonatkozdsdban mds a helyzet. En mindez idédig nem folytam ebbe a témakérbe
bele, hiszen gondoltam, hogy kivarok és megvarom, hogy mi lesz az eldterjesztknek a javaslaia
— a varosvezetésnek a hozzddllasa — ehhez a kérdéskiorhoz, de gyakorlatilag azt lehet latni, hogy
az ott élok, a Flor Ferenc utcaban élok nem szeretnének semmilyen fejlesztést. Tehat itt most
nem az a kérdés, hogy milyen tipusu fejlesztés, hogy kétsavos ut, vagy diszburkolat, nem
szeretnék ezt a fejlesztést. Gondolom mindannyiuk megkapta, minden képviselé megkapta azt a
levelet, amit eljuttatott minden képviselonek az a kézosség, amiben kerik, hogy ezt most ne
tamogassuk, tekintettel arra, hogy ¢k tovabbra is a jelenlegi allapotot szeretnék fenntartani.
Ehhez mellékeltek aldirasokat is, tobb szaz aldirast mellékeltek. Jelenleg is tart az
alairdsgytijtés. Engem kiilon meg is keresett egy ott él6, aki bivja a tobbség tamogatdsat — a
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kozvetlen kornyék t6bbségének tamogatdsdt — és nyomatékosan azt kérick toliink, hogy ha lehet,
ezt ne tamogassuk. T6bb indokot is mondtak, az egyik indok az &ndk Jelé is eljuttatott levélbol
egyertelmiien kifejiésre keriilt, nem szeretmének semmilyen viltozast. A mdsik indok pedig:
Jelels keriileti allampolgdrként azt nevezték meg, hogy ebben az ditmeneti idSszakban —
tekintettel a jarvinyiigyi helyzetre, amiben ugye egy keriileti gazddlkodas nem feltétleniil biztos
abban a vonatkozdsban, hogy sok a bizonytalansdg, a bevételek alakulisa, milyen kihatdsai
lesz a keriiletre nézve a valsagnak —, bélcs dontés lenne ezt az Snrészt, ami ugye 30 %-ot tesz
ki, a kézel 500 millio forintos osszberuhdzds 30 %-a, ezt ki lehet szamolni, 200 millié forintos
nagysdgrend, kézel 200 millio forint, ezt el lehet kblteni mdsra is, és ezt abszolit méltanyolni
lehet. De nem is ez a f6 szempont az én véleményem szerint, hogyha t6bb szdz ember valamit
nem akar, azt erébdl nem kell megcesindlni. Azért sem folytam ebbe bele, mert ennek van
elézménye, amikor 2015-ben egy lakossagi forumon ezt megvitattuk, akkor Galgoczy Zoltan
akkori kérzet képviseldjével fogadtuk az embereket, ahol volt egy bizalmi deficit a lakossdg és
az akkori virosvezetés, azaz kiztiink ebben. Nem hitték el, hogy az a Jolyamat, ami akkor zajlik,
az nem egy tényleges dontés, hanem csak egy elSkészitd folyamat, ami igaz volt szinte az dsszes
olyan folditra a keriiletben, ami még nem volt aszfaltozott, és a Hivatal eldkészitett terveket,
engedélyeztetéseket kezdeményezett — akkor ugye még a terveztetési Jazisban voltunk — akkor
mi elmondtuk, hogy nincs ilyen vdrosvezetdi dontés, nincs is rd Jorrdsunk. Akkor még nem volt
526 a kormadnynak a foldit programjarol, tehdt nem volt érdemi helyzet. Most viszont mds a
helyzet. Erdemi szitudcid van, van forrds, nyertiink, viszont a lakdk nem akarjdk. En arra kévem
a polgarmester urat, hogy fontolja meg ezt a jelen déntési helyzetet és vonja vissza a mai
lilésiinkén ezt a Flor Ferenc utcdra vonatkozdé beruhdzdsi alapokmdnynak az elfogaddsat és én
egyben kezdeményezem, hogy egy rendkiviili kbzgyiilésen a lakékkal egyiitt kozosen vitassuk
meg ezt a kérdést. Vitassuk meg, beszéljiik meg az emberekkel. Azt hiszem ebben egyetertiink,
hogy semmilyen vdirosvezetésnek nem lehet érdeke a lakossdggal szemben hozni meg
dontéseket. Ez most egy tipikus példdja annak, hogy egyértelmiien nem akarjak, és ha ezt a
dontést most meghozzuk, akkor szembe megyiink a lakossdgi akarattal, és most vonatkoztassunk
el a partpolitikai vonatkozdsoktdl, ki hol iil, melyik péartban, milyen Jrakcioban, a lakosok is
elvonatkoztattak. Nagyon sok olyan laké irta ald ezt a kezdeményezést, akik nem rénk szavaztak,
hanem &nékre szavaztak, tehdt ok is félre teszik a partpolitikai nézeteiket szimpatidjukat.
Legyen ez egy olyan iigy, amit meg tudunk beszélni a lakékkal és azt a dontést hozzuk meg, amit
Gk szeretnének. Ugyhogy én szeretném most kérni, hogy polgdrmester tr reagdljon és
amennyiben polgdrmester ur nem fogadja el a javaslatomat, amit ujra konkretizalok, tehat
vegyik ki a csomagbol a Flor Ferenc utcdt, ne szavazzunk most errdl és a Jjovd hétre
polgdrmester ur hivion Gssze egy rendkiviili kozgylilést — Jigyelembe véve a jarvanyiigyi
helyzetnek a nehézségeit — és a lakdk képviseldivel egyiitt — akik nyilvan szervezettek, tehdt meg
tudjak szervezni, hogy érdemi képviselettel rendelkezzenek — és beszeljiik meg, és akkor, azt
kévetden hozzuk vissza ezt a napirendet és annak a konzultéciénak a Jfigyelembevételével, annak
eredményeképpen hozzunk béles dontést ebben a kérdésben. Ha polgdrmester iir ezt a Jjavaslatot
nem fogadja el, akkor ezt modositd inditvanyként be fogom most nyujtani és ugyanezen az titon
mi kezdeményezni fogjuk, a FIDESZ-KDNP-frakcid, a rendkiviili kizgyilésnek az Gsszehivdsdt
és arrdl kiilon szavazast szevetnék kérni, hogy kikeriilién a mostani csomagbdl a Flor Ferenc
utca. Koszonom.”

Ferencz Istvan: megadja a szot Kéros alpolgarmester irnak.

Koros Péter: ,, Koszénom szépen a szét Alpolgdarmester iir! Tisztelt Képviseld-testiilet! Ugye az
onok eldtt levd eldterjesztésnek az a cime, hogy , Eldterjesztés targya: Budapest XVIII. keriilet
Joldutjainak szilard burkolattal tirténd elldtisa beruhdzdsi alapokmdnyainak elfogaddsa”.

Csakhogy még egyszer értsiik, hogy mirdl fogunk ma dénteni: 2020, Jebruar 27. napjan déntott
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a Képviselo-testiilet a K1-34-es szamu eloterjesztésrol, amelyben arrdl hatdrozott, hogy tobb
utca tekintetében palydzatot myyjt be szilard burkolattal torténd ellatasra. Tehdt, az volt az a
napirend, amikor a beruhazassal kapcsolatos dontést meghoztuk. Amirdl ma beszéliink, az nem
mds egyebként, mint egyébként a mindenki altal ismert 8/2008-as 6nkormdnyzati rendeletnek a
végrehajtasa, mas nem is lehet, ugye az Onkormanyzat illetve a Hivatal, nevezetesen ugye
Budapest XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat intézményei beruhdzds
és felujitasi tevékenység elokészitésének jovahagydsa, megvalositisanak rendjérdl szolo
rendelet. Tehat végrehajtja, ez a rendelet 3. §-ban kimondja, hogy jelen rendeletben
meghatdrozott beruhdzasok esetében beruhdzadsi vagy felijitasi alapokmdnyt, 5 millié forint
ertékhatart eléré, illetve ezt meghalado megvalositani tervezett beruhazasra kell késziteni, és
ugye ezt a Képviselo-testiilet ill. megfeleld szervek jovahagydsara bizza. Errdl szl ez az
eldterjesztés. Evrol fogunk ma itt donteni, tehdt ez az eldterjesztés nem mds, mint a korabbi
dontésiinkkel kapcsolatban egy beruhdzasi alapokmanynak az elfogaddsa. A képviseld ur dltal
elmondottakra a tovabbiakban majd Petrovai ur fog reagalni. Készénom.”

Ferencz Istvan: Galgoczy ur jelentkezett szolasra.

Galgoczy Zoltan: ,Kdszonom a szot. Sok szeretettel koszontom én is képviseldtarsaimat a
Hivatal munkatdrsait, meghivott vendégeinket! Amit Kords ur elmondott, az egy jogtechnikai
dolog volt, nem valaszolt Lévai ur felvetéseire. Lévai urképviselStirsamhoz csatlakozva
szeretném megkérdezni a korzet jelenlegi képviseldjét Nagy Karoly urat, hogy & hogyan
viszonyul ehhez a beruhdzdshoz mar csak azért is, mert ha emlékképeim nem csalnak, akkor ez
év marcius elején volt egy lakossagi forum, amelyen Nagy Karoly ur is részt vett, illetve Petrovai
ur is, és talan valami olyasmit mondott, hogy a lakok akarata ellenére, ha 6k nem akarjik ezt a
beruhdzast, ha ok nem akarjak a Flor Ferenc utca szilard utburkolattal valé ellatdsat. Akkor a
Momentum-frakcio ezt nem fogja tamogatni és ezt meg is tudja akaddlyozni, mert ugye hdarom
fovel gyakorlatilag a mérleg nyelve a Képviseld-testiiletben? Ezért nagyon kivancsi lennék
arra, hogy on hogyan viszonyul ehhez, mert az ténykeérdés, hogy februar ota — amikor ugye a
Képviseld-testiilet beadta ezt a palyazatot egy nagyon jelentds, és mondhatni heves lakossagi
tiltakozds van amirdl pontos beszamolot mi nem kaptunk, hiszen polgarmester vir kikiildott
leveleket, hogy varja vissza a nem szavazatokat, errdl is ha hallhatnank valamit polgdrmester
urtol, hogy hany nem szavazat joit vissza —, de én ugy tudom, hogy jelentés, sét elsoprd az ott
éléknek azon véleménye, hogy semmilyen beruhdzdst nem akarnak, és gondolom, hogyha onok
demokratikus gondolkodasuak, akkor az ott élok véleményét figyelembe kell venni, nem szabad
az ott él6k akarata ellenére ezt a beruhdzdst végrehajtani. En kérem polgdrmester urat is —
csatlakozva Lévai képviseldtarsamhoz —, hogy vegyiik ki a Flor Ferenc utcdt abbdl a csomagbol
és nagyon remélem, hogy Nagy Karoly ugyis tudja ezt tamogatni, hiszen 6t azért valasztottiak
meg, tobbek kozétt az ott €0k, is, hogy az 6 érdekeiket képviselje. Koszdnom szépen.”’

Ferencz Istvan: képvisel§ képvisel6t nem kérdezhet, de ha képvisel§ dr gy érzi, akkor
vélaszolhat. Nagy Karoly képvisel6 trmak adja meg a szot.

Nagy Kiaroly: ,Készoném a szot tiszielt Képviselo-testiilet! Koészénom Galgoczy
képviseldtarsamnak a kérdést. Szerintem nagyon fontos dolgokrdl beszéliink, tehat hogy
programjaink alapjan valasztottak minket meg az emberek. Mi anno — vagy legalabbis én —
Szentimre kertvarosban azt mondtam tavaly oktober 13. eldtt, hogy egy olyan fejlédésnek kell
induljon a kertvaros, hogyha 10 év mulva vagy 5 év mulva egy kedves kiilfoldi baratomnak
megmutatom a kdrzetemet, akkor ne tudja eldénteni, hogy egy osztrak kisvarosban, vagy itt
Szentimre kertvarosban van-e. Jelen pillanatban olyan dllapotban van akar a korzet, ami
fejlesztést igényel. Tehat, mi a Momentumban mindig egy fejleszto, egy haladd, egy progressziv
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iranyt képviseliink. Térjiink rda a konkrét kérdésve. Februdrban egyhangulag, tehdt
ellenszavazat nélkiil 6nék is timogattik azt, hogy elinduljunk ezen a pdlyazaton. Galgdczy
képviseld ur, ha emlékeim nem csalnak tartézkodotr ebben a kérdésben, de Jrakcidtarsai
tamogattak. Elindult egy munka, rogtén, ahogy ez a déntés megsziiletett Petrovai
alpolgdrmester urral egy lakossdgi forumot hirdettiink meg, ahovd nagyon sok ember eljott,
nagyon sok ember megértette ennek a kérdésnek a Jontossagat és hogy mit szeretnénk. Ugye
ondk mar megcsindltak ezt a — hogy is fogalmazott? — deficitet a lakossdg, valamint a
vdrosvezetés kozétt, hiszen az 6nék terve anno 2015-16-ban arrél szélt, hogy a Flor Ferenc
utcat egy egyenes, 6 méteres uttal a két végén lezdrva, jarddval épitik meg. Ez bizonydra rossz,
ez egy nagyon rossz Otlet volt, ez teljes mértékben nem vette figyelembe a lakosok akaratat. Mi
akkor eldvettiik a tervezés kezdeténél azokat a visszajelzéseket, amiket anno ezek a lakosok a
vdrosvezetés felé intéztek. Ne lehessen végighajtani az egyik végetol a mdsik végéig a Flor
Ferenc utcanak, teljesen jo, ezért a tervek tébb lezdrdst tartalmaznak. Akkor a tervek
gyakorlatilag egy sokkal sziikebb, t3bb helyen sziikitett utat vézolnak fel, Jigyelembe lett véve —
akar a mi korzetiinkben 16V keritésrendezési problémdknak a helyzete is — ez mar egy késcbbi
terv alapjan lett figyelembe véve, hiszen elkésziiltek az elsé tervek. Volt egy olyan lehetSsége a
lakosoknak, hogy visszakiildhették a véleményiiket az énkormdnyzatnak, amennyiben nem
tamogatjdk ezt a beruhdzdst — mdrmint azt, hogy barmilyen szilérd burkolat legyen ott —, ez
nem érte el az ott lévd lakosoknak a felét sem, de meghallgatvin azokat a kéréseket, amiket a
lakosok intéztek, azokat egy iy tervbdl beépitettiik, igy mds...., még egy lezards van, igy mér mds
helyeken is sziikebb az utburkolat és szerintem most elértiink egy konszenzusos pontra. En pdr
nappal ezeldtt — nyilvdn tudvin, hogy most ez téma lesz —, felhiviam az egyik tarsashdznak egy,
a mi korzetiinkben 1évd intézd bizottsagnak a tagjdt, ahol voltam én magam is egy tarsashdzi
lilésen, ahol szavaztak errdl a lakosok. A Flér Ferenc utcdra néz8 lakosokndl is 50-50 % volt
ott a dontés, azdta ez nem vdltozott. Tehdt, hogy amit onék csindinak most, az egy hangos
kisebbségnek a véleményét megprébdljdk felnagyitani és megprobaljak azt a hatdst kelteni,
hogy it ez egy tobbségi vélemény lenne, ez nem egy tobbségi vélemény. Az pedig, hogy
megépliljon egy rendezett, szép utca szakasz, ami lényegében egy sétany lesz, az szerintem az
egesz keriiletnek az érdeke és félre kell tenni — ahogy Lévai képviselStarsam is mondta — a
partpolitikai dolgokat. Ez nem egy partpolitikai kérdés. En biztos vagyok benne, hogyha ez most
megepiil, akkor, ami utdn ez megépiil, a lakosok ezt szeretni Jogjdk és nemesak a Flor Ferenc
utcai lakosok, hiszen a Péterhalmi erdd mindenkié, hanem az egész keriiletben é16 dsszes lakos.
Koszonom szépen a szot.”

Ferencz Istvan: Lévai urnak adja meg a sz6t.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Azért gondoltam, hogy még ebben a fizisban hozzaszolok, mert nem
elég..., azt latom, hogy nem elég elégszer hangsiulyozni, hogy itt azért bizonyos dolgokat ne
keverjiink. Reggel 6 6rakor meghallgattam a Klubradiénak azt az addsét, amiben augusztus 11-
én Petrovai Laszlo betelefondlt és elmondta az dllaspontjat, tekintettel arra, hogy a radioban
is téma volt ez a kérdés. En most, végérvényesen azt szeretném tisztdzni és nem véletlen hoztam
Jel ezt a példat, amiben alpolgdrmester ur is azt az élldspontot képviseli, hogy egy dolog igaz
abban, amit ott elmondtak, vagy ahogy azt tdlaltik, hogy az eléz8 virosvezetés mit akart, hogy
»A FIDESZ ezt akarta.” Sz6 szerint ezt mondtad Laci, ugye egy kétsavos iit. Onck nem tudnalk
eldvenni semmilyen olyan képviseld-testiileti dontést, amivel az akkori vdrosvezetés a Flor
Ferenc utcat egy kétsavos, szilard utburkolattal kivinta ellani. Még egyszer mondom, és errdl
én mdr t0bbszor nem akarok beszélni, egy Hivatal, egy viros, egy Onkormdnyzat ugy mitkodik,
hogy vannak tervek, és a tervekbdl lehetnek megvaldsitolt fejlesztések. Ami 2015-ben volt, az
nem egy vdrosvezetdi akarat, hanem egy terveztetési folyamat, amit a Hivatal készitett els,
nyilvan varosvezetdi déntés arra, hogy ezt a beruhdzdst végre kivdnja hajtani, nem volt.
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Forrasa a keriiletnek nem volt, palydzati lehetdségek nem voltak, a jelenlegi foldut program —
kormanyzati program — akkor még meg sem sziiletett, még a gondolata se, hanem azt kbvetden,
két év mulva sziiletett meg 2017-ben a gondolata, tehat képviselo wr, onnek is mondom, az el6z6
varosvezetés nem akarta ezt. Es amire utalt képviseld i, februdr...— menyjiink vissza, vissza lehet
nézni a jegyzokinyvekben — én ott a felszolaldasomban kihangsulyoziam, hogy , tamogatiuk a
foldut palyazatot, tamogatjuk a javaslatot, de szeretném jelezni, hogy a Flor Ferenc utciban
ezt nem akarjak és 6noké a lehetdség és egyben a feleldsség, hogy megbeszéljék a lakékkal egy
mads miiszaki tartalommal torténd megvalositast, és ha abban egyetértés sziiletik, akkor azzal a
feltétellel a FIDESZ-KDNP ezt tamogatja.” Meg lehet nézni a jegyzdkonyvben feketén-fehéren.
Ezzel a feltétellel tamogattuk mi és most latjuk a végeredményt. Ebbe én nem akarok belemenni,
hogy most a tobbségnek a véleménye ez, kis csendes tobbség, vagy kisebbség, hangos
véleménye, ami most van, én csak azt latom, hogy t0bb szdz aldiras van jelenleg és ez
Jolytatodik, az aldirasgyiijtés, tehat folyamatban van, nem mi gyiijtjiik, a lakok. A lakok gyijtik,
nem pdrtpolitika, onékre is szavaztak ezek a lakok, a tobbsége, hiszen nyert képviseld ur, tehdt
tobb szdz keriileti véleményt egy kisebbségi véleményként aposztrofalni, szerintem ez is egy
feleldsség. En most arra hivtam fel a figyelmet és annak szeretnék hangsulyt adni, hogy ne
csinaljunk butasdgot! Ne hozzunk egy olyan dontést, amit nem szeretnének. Tapasztalatbol
mondom — 9 évig voltam alpolgdrmester és a fejlesztések is hozzdm tartoziak — hogy
hosszutavon az nem vezet eredményre, ha valamit rderdszakolunk egy kozdsségre. Legyen ez
egy kisebb kozdsség, nagyobb kozdsség, akiket ez érint, mert nyilvan azok, akik majd arra el
Jfognak sétalni, kutyazni, biciklivel, azok kevésbeé fogjak azt mondani, hogy ez nem jé, de akik
ott élnek, azok ezt az iigyet nem tekintik tidvozlendd iigynek, és most ott dllunk, hogy éndk ezt
pontosan tudjak, az aldirasokat onok is megkaptak, egyeztetések voltak, mindenféle forumon.
Most bocsanat, nekem kell mondani, amikor a 444 ir errdl, ugyanezen dlldasponton, mint ahogy
én, nem tudom, hogy ki volt annak az ugymond kezdeményezdje, hogy a 444-en megjelenjen, de
valdszini, hogy az a portal ugy gondolta, hogy ez egy olyan iigy, amirdl be kell szamolni, és ez
nem egy kormanyzati portdl, ahogy szoktak mondani, kormanyzati propaganda, a 444, eddig
még, én nem gondolom ezt. Ugyhogy én azt gondolom, hogy ezt igy gondoljuk végig, ezzel a
feleldsséggel, és én nem azon akarok vitatkozni, hogy most ki mit akart, ezt érisék meg! Mert
szakmailag azzal egyetértek, hogy ha van egy nagyon rossz miiszaki tartalom, azon médositani
kell és hatha meg lehet egyezni a lakokkal, és vannak javaslatok és... ezzel egyetértek, ez a
folyamat ez most zajlott az elmult félévben, viszont a végeredményben azt ldtjuk, hogy uraim,
be kell vallani, ez nem sikeriilt! Mert akkor nem lenne tobb szdz aldirds, nem lenne ilyen hangos
tiltakozas, amit higgyék el, a lakok nem fognak megallni, meg lehet ezt most szavazni, de én
biztos vagyok benne, hogy tovabb fognak menni és ez egy nagyon nehéz téma lesz a keriilet
szempontjabol, és ezzel onoknek ezzel nagyon sok nehézségiik lesz. Ezt kell végig gondolni,
felvallaini. Mi azon az dllasponton vagyunk, hogy ezt ne csinaljuk és azota kiszamoltam, kozel
150 millio forintrdl beszéliink, és most nem vagyok demagdg, de nyilvan most van helye ennek
a 150 mFt-nak mashol is, de nem ez a f0 érvem. Ez egy mdsodlagos érv, a f& érvem az,
hallgassuk meg az embereket és ha a tobbség nem szeretné vagy jelentds kornyéken laké ellenzi,
akkor ezt ne csindljuk meg, ennyit szeretnék kérni.”

Ferencz Istvan: megadja a szot Petrovai Lasz16 alpolgadrmester urnak.
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Petrovai Laszlo: , Kdszonom szépen a szot. Elbszor szeretnék Lévai alpolgarmester virnak a
hozzdszolasdra reagdini és egy-két dolgot kijavitani benne. Valéban abban az idében nem volt
Joldut-program az Onkormdnyzatndl, éves rendszerességgel kapott a kormdnyzattél minden
dnkormanyzat 20-90-100-200 millié forintot kiilonbézd foldutak lebetonozésira, attdl Jiigg,
hogy éppen milyen lobbierdt tudott produkilni. En visszanéztem azoknak az éveknek a
beérkezéset, minden évben jutott a keriilet kvdzi foldit-programhoz, csak nem igy nevezték.
Utdna rakta ezt rendbe a kormdnyzat — nagyon helyesen — és egyfajta palydzati keretek kiizé
szoritotta ezt be, de nem igaz, hogy nem volt rd pénze a keriiletnek, kapott abban az évben is és
kapott a kévetkezd években is még forvdst erve a fSldutakmak a beruhdzdséra. A masik,
amennyiben pedig a varosvezeiésnek az akarata volt, vagy nem volt, ugye, ha ez egy vazlatterv
lett volna a régi terv, akkor aldirom, hogy valéban nem volt. ugyanugy épitési engedélyt
szereztek arra a tervre, mint ahogy a Flér Ferenc utcdra is van Jelenleg egy épitési engedély,
amit mdr nem fogunk egyébként végrehajtani. Tehdt, azért az épitési engedélykérelmet, azt
valamilyen felelds varosvezetdnek csak ala kellett {rni, mert kiilonben biztos nem kapjuk meg.
De ennyit a multrdl, illetve nemesak ennyit, én szeremék azért egy kicsit jobban visszatekinteni
a multba, foleg azért, mert a lakossagi tiltakozd levelekben szerepel egy olyan érv, amit én most
Jontosnak tartanék kihangsulyozni, mert nem feltétleniil egy olyan érv, amit Sigyelmen kiviil
kellene hagyni. Azt irjak a lakok egy része, hogy kézel 30 éve probalja a keriilet vezetése a Flor
Ferenc utcdt szilard burkolattal elldtni, ez azért azt jelenti, hogy — hogy fogalmazott Lévai ur?
— hogy partoktdl fiiggetlen ez a szandék, mégpedig azért, mert a Flér Ferenc utca egy specialis
helyzetii utca virosszerkezet szempontjébdl. En nem vilasztott képviselokent iilok itt a
testiiletben, hanem azzal hatalmazott fel a Testiilet t6bbsége, hogy szakmai szempontokat
ervenyesitsek, merthogy varostervezd is a szakmdm, épitész is a szakmdm, probaljam ezeket a
szempontokat érvényesiteni a dontéshozatalndl és ilyen elSkészitéseket tenni. Ha ranéznek a
térképre onok is lathatjk, a Flor Ferenc utcanak egy specidlis vdrosszerkezeti Szerepe van,
amit az adott szitudcid, az adott technikai fejlettségen, az adott igényeknek megfelelben minden
vdrosvezetés megprobalt kihaszndlni és nem tudott, mert egy elég erds érdekérvényességii
lakokdzdsség volt a szomszédsdgaban. Amikor még arrdl volt sz, hogy megépiil a Kiilsé Keleti
Korut és az lesz az MO helyett, akkor ugye nyilvin arra akartak rékémi. . Hal'Istennek!” ebbél
nem lett semmi, okafogyotta valt az egész Kiilsé Keleti Koritnak a kérdése és ezért ez g
Jelentésége a Flor Ferenc utcanak évtizedekkel ezelStt elveszett. Mindenki emlékezett az alkori
lakossagi tiltakozdsokra, az egy mds vildg volt. Ez utin ugve arrdl szélt a torténet és a
szabadlyozdsok sokdig azt tartalmaztdk, hogy meg kéne prébdlni a Gilice tér elérését biztositani
hiszen, ha ranéznek a térképre azt latjdk, hogy az egyik oldalon a Lérinci it sok-sok kilométerrel
0débb, a masik oldalon a Halomi it, az a sugdrirdnyi it, ami befelé vezet a virosba és jo lett
volna valami tehermentesitést létrehozni akkor, amikor az Alacskai lakételep mogotti teriilet, az
Almaskert elkezdett intenziven beépiilni. ,,Hal Istennek!” idével, szakmailag ez is egy
védhetetlen dllaspontta valt, de ez mdr nagyon kézel van ahhoz a 2015-6s lakossagi férumhoz,
ahol a lakék még mindig okkal ijedtek meg attél, hogy az az ut, ami annak idején a tervekben
szerepel, az egyfajta ilyen Osszekotést jelentene. Ma azt latjuk, hogy a Gilice térnek az elérése,
az egy halott otlet és nemhogy forgalmat kell odavinni, hanem csékkenteni kell az odaérkezd
forgalmat és ezért a mi Onkormdnyzatunk vezetése most mar gyakorlatilag megvdlasztdsa ota
azon dolgozik, hogy egy 1j egyszeri sugdriranyii kapcsolatot valdsitson meg, ami évtizedekkel
ezeldtt létezett, mindenki tudja, hogy a Cséry-telepen drvezetS Ipacsfa utcanak az dtkiiésérdl
beszélek, ami sokkal egyszeriibbé tenné és gyorsabbd tenné a belviros elérését azoknak,
akiknek ebbe az irdnyba kellene haladni. Megjelent azonban az utébbi évtizedekben az a
szempont, ami jelenleg motivalja a varosvezetést, mégpedig azok a z5ld szempontok, kerékpdros
kozlekedés, gyalogoskiziekedés tamogatdsa, amely mentén ez a gondolkodds Jolyik. Az, hogy
mi most foldut palydazaton indulunk, az egy technikai kérdés, nem tudunk mashogy pénzt
szerezni arra, hogy egy olyan biztonsdgos, védett és kényelmesen jarhato kerékparos-gyalogos
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utvonalat csinaljunk sugariranyba, amelyik lehetové teszi a Ganz-~kertvarosban, az Alacskai
lakdtelepen, az ujonnan beépiilt Almaskertben élok szamara, hogy kerékpdron vagy gyalogosan
biztonsdgosan jussanak be a belvarosba, illetve biztonsagosan és barmikor elérjék a Péterhalmi
erdot. A Péterhalmi erddbe sok-sok kilométer foldut, osvény szeli keresztiil-kasul az erddt, elég
jol ismerem, aki kdveti az Instagram-posztjaimat az pontosan taldlkozhatott ezzel, ez az ut nem
az erdd része. Amikor arrdl beszéliink — és akkor itt csatlakoznék Nagy Karoly képviseld urnak
a hozzdszolasahoz — az elmult egy év folyamata, vagy amiota ez a dintés megsziiletett
februdrban, inkabb félév folyamata, folyamatosan arrél szél, hogy az Onkormdnyzat probal
kompromisszumokat hozni, ugy fogalmazott alpolgarmester ur, hogy ,, hatha meg lehet egyezni
egy olyan miiszaki megoldasban”. Mara vildgossa valt, hogy van egy olyan kozosségnek egy
olyan része, akinek kezdetektdl fogva az volt a szandéka — habar nem ezt mondta ki —, hogy itt
ne vdltozzon semmi. Mara jutottak el oda, hogy ,,itt ne valtozzon semmi”’, mert a ,, ne valtozzon
semmi”’-n kiviil mdar minden érviik védhetetlen volt. Kezdodott azzal, hogy dtmend forgalom
lesz, amikor ezt sikeriilt egyértelmiivé tenni, hogy nem lesz atmend forgalom, akkor az, hogy
tehergépjarmuivek fognak rajta jarni, amikor elmondtuk, hogy minden ut tehergépjarmiire van
méretezve — ezzel nem tudunk mit csindlni —, de a keskenysége meg egyeb, meg a sok lezdrds
miatt ez nem lesz védheto. Akkor jott az, hogy a keritéseket el akarjuk bontani és vissza akarjuk
venni az egyébként 10-20 éve lekeritett utcarészeket. Amikor a nyomvonal tigy modosult, hogy
egyetlenegy keritést nem érint a jelenlegi nyomvonal, akkor a kivagando fak szamdba jottek
egészen horrorisztikus szamok. Amikor a...gyakorlatilag most mdr ott tartunk, hogy talan két
tucat fat — de még taldn annyit se — érint az uj nyomvonal, akkor most megint uj érvek jonnek,
de végiil eljutottunk oda, hogy itt ne térténjen semmi, mikézben ezek a mddositdsok, ezek a
tervek, ezek az egyezkedések, ez a kompromisszumkészség, amit az Onkormdnyzat mutatott sok-
sok millié forintjaba keriilt az Onkormdnyzatnak, hogy olyan tervekig jusson el, amik
gyakorlatilag miiszaki szempontbél megtamadhatatlanok. En még egy dolgot szeretnék
elmondani, ugye megint zold szempontok kapcsan, volt Budapest varosanak — még Tarlos Istvain
fopolgarmestersége idején — egy elképzelése a dél-pesti kerékpdros utvonalrol, a dél-pesti
gyiiriinek a megvaldsitasarol, amit forrashiany és a rossz elokészitettseg miatt el kellett vessen,
a Févdros elengedte. A kormanyzat — egyébkent véleményiink szerint nagyon helyesen — azt
mondta, hogy erre a fejlesztésre ennek ellenére sziikség van és elinditotta azt a folyamatot,
aminek a keriiletiink egy korabbi hatarozattal részesévé vdlt és a szomszédos keriiletekkel egyiitt
a dél-pesti kerékparos gytiriinek, ennek a zold gytiriinek a megmarado részét, illetve a Févaros
altal elengedett részét is megprobdlja megvaldsitani, amihez ez a fejlesztés, ez a sugdarirdnyu
fejlesztés egy egyenes utat biztositana. Még egy utolsd, ha megnézik a jelenlegi kerékparos
hdldzatat a keriiletnek, az a korforgalomndl ér véget, az Alacskai uti korforgalomig lehet eljutni
a Kirdlyhdgé utcan legalabb kerékparos nyomsavon, onnan nem lehet tovabb haladni a Lérinci
utig. Ez az utvonal, amit jellemzden, hangsiulyozottan kerékparos kozlekedésre, gyalogos
kozlekedésre terveziink és csak azoknak az autésoknak nyilik zsdkutcis meghkozelitésre
lehetdség, akiknek feltéileniil be kell oda menjenek, mert példaul a sajat ingatlanjukat onnan
érik el. Tehdt ez az utvonal egy biztonsagos elerést fog biztositani a kerékparosoknak és a
gvalogosoknak a szamdra sugdriranyban a varoskézpont felé. En azt kérem a Képviselo-
testiilettél — egyebkent jogtechnikailag is ez lenne a feladata — hogy tamogassa ezt az
eldterjesztést. Koszonom szépen a szot.”

Ferencz Istvan: akkor ratérnek a szavazasra, de el6bb Toth Kalman irnak adja meg a szot.

Toth Kalman: koszont mindenkit, tigyrendiben szeretné kérni, hogyha a Flor Ferenc utcarol
kiilén szavazzanak vagy akar mindegyikrél.
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Ferencz Istvan: ezt akarta bejelenteni, akkor Lévai tirnak adja meg a sz6t a moédositd
inditvanyanak ismertetésére.

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,, Virtam volna még a polgdrmester tirnak is a nyilatkozatdt és az
dllaspontjat, ez szomori, hogy ebben a kérdésben polgdrmesterként nem kivénta megosztani az
dlldspontjat a kizgyiilés tagjaival. Azt gondolom, hogy ez egy olyan kérdés, amiben a
polgdrmesternek a véleménye, az meghatirozé tud lenni, mieldtt egy dontést a Képviseld-
testiilet meghoz. Tekintettel arra — és ebben egyetdrtés van —, hogy ez egy olyan téma, ami —
ahogy Kdroly is megerdsiteite — politikai hovatartozdstol Jiggetleniil egy olyan felel6sséget
visziink most, mi ebben a kérdésben is, ezzel a dontéssel is, hogy meghallgatiuk-e t6bb szdz
ember véleményét, avagy sem. Sajndlom. A médosits inditvanyom a kévetkezd: ,, Budapest
Fovaros XVIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy
dont, hogy jelen elGterjesztés 3. szdamii hatdrozatdt visszavonja és két héten beliil rendkiviili
kozgyiilésen a Flor Ferenc utca (147785) hrsz,. alatti teriileten az utpalya szildrd burkolattal
10vténd ellatdsdra, valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkozé beruhdzdsi alapokmanyt
megtargyalja az érintett lakdk jelenlétében, azok képviselSivel egyiittesen és ennek
figgvényében hoz dontést a beruhdzasi alapokmdnyrdl. HatdridS: 2020. oktéber ] 5., Felelos:
polgarmester”.

Es természetesen én is megerdsitem, hogy amennyiben ezt a médosité inditvényt nem tdmogatja
a tobbség, akkor kiilon szavaznank a hatdrozati Javaslatokrol. Koszénom”

Ferencz Istvan: kdszoni szépen, kéri elbterjesztét a modositorol nyilatkozzon.

Koros Péter: ,,Kész6ndm szépen a szét. Tisztelt KépviselS-testiilet! Tekintettel arra ugye, hogy
Leévai urral a napirend elején beszéltiink rola alapvetden, hogy beruhdzdsi alapokmdnyrdl
beszéliink, a napirend targya beruhdzdsi alapokmdny, amiben a hatdlyos rendeleteink
értelmében a Képviseld-testiiletnek kell dontenie, igy azt gondolom, de ezt legfeljebb a jogdsz
kollégak, ha kell tovabb indokoljék, hogy az én dltal felolvasott hatdrozati Javaslat valosziniileg
nem is jogszert, erre vald tekintettel ezt a hatdrozati javaslatot a magam részérdl,
eldterjeszidként nem tudom tdmogatni. Ennek megfelelden kérem a Testiiletet a
véleményalkotdsra. Koszoném szépen, ”

Ferencz Istvan: ligyrendiben Lévai urnak adja meg a sz6t.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Alpolgdrmester iirnak jelzem, hogy lehet, hogy nem értette meg a
Javaslatomat. Két héten beliil, rendkiviili kozgyiilés kereteiben — tehdt képviseld-testiileti iilésrol
van sz0, nem egy konzultaciordl — az SZMSZ lehetoséget biztosit arra, hogy egy kozgyiilésen,
ha olyan szempont meriil fel, akkor a kézgyiilésnek a hozzdjaruldsdval, az érintett lakék
képviseldjével tudunk egy konzultdacidt folytatni, a napirend megnyitisanak keretein beliil. Tehdt
igy én nem tudom értelmezni azt, hogy miért nem jogszerii a javaslatom? Tehdt effektive egy uj
eldterjesztés keésziil, aminek egy témdja van, a Flér Ferenc utca szildrd burkolattal torténd
ellatisdnak a beruhdzdsi alapokmdnya és jelen van az a képvisels vagy képviseldk, akiket a
lakck delegalnak és akkor hozunk feleldsen dontést, annak Siggvényében. Ez a javaslatom.
Koszonom.”

Ferencz Istvan: kdszoni, alpolgarmester ur dr. Lévai Istvan Zoltin médosité javaslatat nem
fogadta be, errél fognak szavazni kézfelemeléssel.
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(jelen van 20 f0 képviseld)

181/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févdros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testiilete 7 igen szavazat és 12 ellenszavazat mellett nem fogadja el az alabbi modosité
Javaslatot:

., Budapest Févdros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testiilete ugy dont, hogy jelen eldterjesztés 3. szamu hatdrozatat visszavonja és két héten beliil
rendkiviili kozgyiilésen a Flor Ferenc utca (147785) hrsz,. alatti teriileten az utpdlya szilard
burkolattal torténd ellatasdara, valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkozd beruhdzdsi
alapokmanyt megtargyalja az érintett lakok jelenlétében, azok képviseldivel egyiittesen és ennek
Siiggvényében hoz dontést a beruhdzasi alapokmanyrdl.

Hatarido: 2020. oktober 15.

Felelds: polgarmester”

Ferencz Istvan: koszoni, alpolgarmester ur Lévai Istvan Zoltan modositd javaslatat nem
fogadta be, ezutén kéri a szavazast a 3. sz. javaslatrol.

(felen van 20 [0 képviseld)

182/2020. (IX.24.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel6-
testiilete 12 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett gy dont, hogy a Budapest X VIII. keriilet
Flor Ferenc utca (147785) hrsz. alatti teriileten az utpalya szilard burkolattal torténé
ellatasara, valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkozd beruhdzési alapokmanyt az
el6terjesztés 3. szamu melléklete szerint bruttd 483.750.000,- Ft értékben jovahagyja.
Hatérid6: 2021. jinius 30.

Felel6s: Polgarmester

Ferencz Istvan: koszOni, ezutdn keéri a szavazast az 1,2,4,5. sz. javaslatokrdl egyben
kézfelemeléssel.

(egyben szavazasnal jelen van 20 [0 képviselo)

183/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Féviros XVIIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 19 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a Budapest XVIIL keriilet Jég utca
(142748) hrsz. alatti teriileten az utpalya szilard burkolattal térténd ellatasara, valamint
a csapadékviz elvezetésére vonatkozd beruhazasi alapokményt az elterjesztés 1. szamu
melléklete szerint brutté 26.250.000,- Ft értékben jovahagyja.

Hatarid6: 2021. jinius 30.

Felel6s: Polgarmester
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184/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest FOvaros XVIII. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel§-
testiilete 19 igen szavazattal egyhangulag tigy dont, hogy a Budapest XVIIL. keriilet Cséry
Lajos utca (147759/64) hrsz. alatti teriileten az vtpalya szilird burkolattal torténd
ellatasara, valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkozd beruhazisi alapokmanyt az
el6terjesztés 2. szamu melléklete szerint brutté 52.500.000,- Ft értékben jovahagyja.

Hataridé: 2021. junius 30.

Felelés: Polgarmester

185/2020. (IX.24.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl§rinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisels-
testiilete 19 igen szavazattal egyhangulag gy dént, hogy a Budapest XVIII, keriilet Aratas
utca (156046/1) hrsz. alatti teriileten az utpilya szilard burkolattal térténé ellatasara,
valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkoz6 beruhizasi alapokményt az el6terjesztés 4.
szamu melléklete szerint brutté 141.097.500.- Ft értékben Jjovahagyija.

Hataridé: 2021. junius 30.

Felelds: Polgarmester

186/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisels-
testiilete 19 igen szavazattal egyhangilag tigy dént, hogy a Budapest XVIII. keriilet Kiilsé-
Gyomréi ut (157095/1) hrsz. alatti teriileten az utpalya szilard burkolattal térténé
ellatasara, valamint a csapadékviz elvezetésére vonatkozé beruhazisi alapokményt az
elbterjesztés 5. szamli melléklete szerint brutté 175.125.000.- Ft értékben jovahagyja.
Hatarid6: 2021. junius 30.

Felelds: Polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezéarja, ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.

S1. Siirgdsségi eldterjesztés: A Wesley Kincsei Altalanos Iskola és Gimnizium tamogatasi
szerzodésének modositisa

(S1-127)

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eléterjesztd: Somody LiszI6 alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: koszonti Ivanyi Gabor elndk urat, polgarmester trnak adja meg a szdt.

Szaniszlé Sandor: szeretettel koszonti elndk urat, kéri, hogy az SZMSZ szerint adjanak szot
neki.

Tath Kalman: 5 perc frakcioszlnetet kér.
(Sziinet utan)

Ferencz Istvan: folytatjak az tilést, megadja a sz6t polgdrmester trnak.
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Szaniszl6 Sandor: , Nagyon szépen kiszonom a lehetoséget. Egy olyan tipusu eldterjesztés van
eldttiink, amelyben egy olyan gyermekintézmeénynek segitiink, aki bajba keriilt. Bajba keriilt,
mert kormanyzati elvondsok miatt ellehetetleniilt a gazdasagi élet és ami teljesen fiiggetlen attol
a magas szintli pedagdogiai munkatol, amit itt ellatnak, hiszen pontosan tudjuk, hogy gyerekekril
van szo. Szeretném azt elmondani, hogy ezt az intézményt hosszu ideje tamogatjia az
Onkormanyzat, fiiggetleniil attdl, hogy milyen szinii a vezetése, éppen ezért tudom, hogy az,
hogy nehéz helyzetbe keriilt a Wesley Kincsei Altaldnos Iskola, az itt dolgozd ellenzéki
képviseldknek semmi kéze és azt is remélem — éppen ebbdl kiindulva —, hogy ezt az elGterjesziést,
amelyben segitiink az iskolanak, ok is tdmogatni fogjdk. Koszénom szépen. Kérem adjuk meg a
szot elnok urnak.”

Ferencz Istvan: megadja a sz6t Ivanyi Géabor drnak.

Ivanyi Gabor elnok (Oltalom Karitativ Egyesiilet): |, Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt
képviseld holgyek és urak! Koszénom, hogy itt onok kozétt megszdlalhatok és koszonom a
gondolat felvetését, hogy a szolidaritdst aktiv modon gyakorolni kell egy olyan helyzetben, ami
nem egyes személyekrdl szol, aminek az éle nem személyem ellen iranyul, hanem sokkal inkabb
az érintett gyerekek felé nyilvanul meg és hogy itt végig hallgathattam azt az értékes vitat, ami
a foldutrol szol, én itt hadd szoljak azokért a gyerekekért, akik kénytelenek foldviton kozlekedve,
sokkal nehezebb koriilmények kozitt, elérni a céljaikat és hadd mondjam, hogy mi, amikor ezt
az altalanos iskoldt dtvettiik, az elsé pillanattol kezdve elkezdtiink azon dolgozni, hogy
kozépiskola is legyen, és ma ebben az iskolaban érettségizni is lehet. Egy nagyon lepukkani
épiiletrdl van szo, az utolso nagy fontos dolog, ami benne tortént az, hogy Balint gazda eljott
és a gyerekekkel egyiitt — 100 évesen — ott, egy kis magas agyast hozott létre, amit a gyerekek
azota is gondoznak. Tehdt egy 6ko- iskola is lett ez az iskola és ebben az elsd lépéseket vele
tettitk meg, egyebként most hétfon fogunk egy is emlékhelyet avatni az én békasmegyeri
templomom kertjében, ahol a hamvainak egy része is pihenni is fog. De visszatérve ide az
iskoldra és a helyzetre, én egy olyan egyhaznak vagyok az elnoke, amely a metodista egyhdzbdl
volt kénytelen tdvozni, 1973-ban éspedig politikai okok miatt. Akkor egy 8 éven dt tartd
kiizdelem kezdodott, amiben én magam is — tobb mads tarsammal egyiitt — felfiiggesztett
bortonbiintetést kaptunk, kilakoltatast éltiink at, én t6bb mint 1 éven dt az utcan prédikdltam és
1981-ben bevett és elismert vallds-felekezetté nyilvanitottak minket. Most 2010-11-ben, az 1ij
egyvhazi térveny, ahogy ezt a Magyar Alkotmdnybirosag kimondta, alkotmanysértd modon vette
el a mi egyhazi statuszunkat és akart arra kényszeriteni, hogy onként kerjiik az egyesiiletté valo
atmindsitésiinket, kiilonben indoklas nélkiil torélnek a nyilvantartasbol és elkobozzak javainkat.
Hat tessék megérteni, hogy ebben a helyzetben — lassan 10 éve — probalunk meg labon maradni
és évrél-évre az iskolaink és szocialis intézményeink koltségvetésébdl a kormany 1,5 md forintot
vesz el. Durvan egy 4 md-os koltségvetéssel dolgozunk, mintegy ezer ember féalldsa van a mi
szervezeteinkben, és nemcsak oktatasi intézményeink vannak, iddsotthonaink, hajléktalan
ellatasunk, korhdzi és jarobeteg rendelésiink is. Tehat, egy kiterjedt munkdat végziink és ez a mi
istentiszieletiinknek, vallasgyakorlasunknak is a része, de nemcsak errdl van szo, mert mi nem
egyfajta missziot akarunk ezzel véghez vinni, eleink hagyomanyait koveijiik, noha ezzel is,
hanem az mozgat benniinket, ami engem példaul a '70-es években, a szegényeket tamogato
alapnak, a SZETA-nak a létrehozdasdban is segitett. Tehdt, van egy ilyen kezdetektdl fogva volt,
vagy orokidl fogva valo erdekiddes és elkotelezddés amelleit, hogy akinek a sorsa egy kicsit
rosszabbul alakul, mint esetleg a tébbségé, a mellé alljunk oda. Ez bibliai tanitds is, ha a
menekiiltek mellé dlltunk, ha tiltakozunk az ellen, hogy a szegényeket kitiltiak a belvdarosbol,
akkor kovetjiik nemcsak vallasos meggyozddésiinket, hanem demokrata, jo izlési polgari
elgondoldsunkat is, és én nem valtoztam 1973. ota sem, 1981. vagy "90 dta se abban, hogy azok
mellett kételezodjem el, akiknek az érdekérvényesitése sokkal nehezebb. Ilyen szempontbol
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nekem nagyjabdl mindegy, hogy milyen kormdnya van Magyarorszagnak, azt gondolom, hogy
ahogy az utprogram arrol szol, hogy A-bdl B-be, egyik helyrél a célig jussunk el normdlis
kériilmények kozétt, igy az emberi élet 1itién is mindenki hadd Jusson el életének értelmes és
szép céljai felé és ez fiiggetlen attdl, hogy milyen szinii egy kormany. Nagyon sajndlom, hogy
ebbdl egy ilyen politikai kiizdelem kerekedett és nagyon hiszem, hogy egyszer csak vissza fogunk
térni oda, amit a Magyar Alkotmdnybirésdg kimondott, amelynek hatalyos ez a déntése, és amit
a Strasbourgi Emberjogi Birésag is kimondott, és nem neliimk kell ujra és ujra
alkalmazkodnunk az egyhdzi torvény kiilsnbézé véltozataihoz, hanem — és miért ne lehetne ez
— a kormanynak kell visszatérnie ahhoz a demokratikus vthoz, amin hajdan a rendszervdltds
kirnyékén azok a személyek, akikrdl ott sz6 van, akikkel egyiitt indultunk el. En Orban Viktort
akkor ismertem meg, mi abban egyek voltunk, hogy rendszervdltisra van sziikség és egy
igazsdgosabb és tisziességesebb vildgot kell, korszeriibb vildgot kell felépiteniink. En szeretnék
emellett megmaradni, én nem szeretnék visszamenni 75 évvel vagy nem tudom én mennyi idével,
restaurdlni egy olyan vilagot, ami igazsdgtalan volt és ami gvdszba boritotta ezt az orszdgot.
En azt szeretném, hogyha azok a gyerekek, akik a Wesley Kincseiben vannak és egyéb
intézmenyeinkben, az dlmaikat megvaldsithatjak és hdldsan készéném, ha az Onkormdnyzat
ebben tdmogat és segit benniinket. Készénom szépen.”

(Taps utdn)

Ferencz Istvan: ,Kdszonom szépen az elmondottakat és csak annyit hadd tegyek hozzd, hogy
pestszentimrei lakosként, az intézmény szomszédsagdban élek, és naponta ldatom azt a
munkdssdgot, mely ebben az intézményben folyik. En nagyon &rildk ennek, hogy ezt az
intézményi  kozoktatdsban végzett feladatellitiséhoz a XVIII keriileti Onkormadnyzat
Képviseld-testiilete, varosvezetése probal segitséget nyijtani a tekintetben, hogy az intézmény
tovabbi miikédése ne okozzon gondot és ne iitkézzenek akaddlyba. Hiszen elég nagy multra
tekint vissza a keriiletiinkben ez az intézmény és egyébként a keriileti kizoktatdsi feladatokban
egy olyan fontos feladatot ldt el, amely szimunkra — azt gondolom, hogy szamunkra —
mindennél fontosabb. Koszonom szépen. "

Megadja a sz6t Szarvas Attila képvisel urnak.

Szarvas Attila Sandor: ,, K&szoném szépen a szét. Engedjenck meg azért egy par gondolatot,
Természetesen egyetértiink az alapkérdésben, hogy a keriiletiinkben ez az iskola nagyon fontos
Jeladatot lat el és mindent meg kell tenni azért, hogy ez az iskola élni tudjon. Azt gondolom,
hogy az eloz6 Gnkormdnyzati vezetés — velem egyiitt —igy is tett eddig is, anyagilag is tamogatta
ezt az egyhdzi iskoldt. Viszont amiatt nagyon szomori vagyok, hogy sikeriilt ebbél a nagyon
egyszerti tamogatasi kérdésbél orszdgos partpolitikit csindlni. Ennek az Egyhdznak és Ivanyi
Gabornak nemcsak ez a szegmense létezik, amirdl most itt beszéliink. Nem kellett volna Ivanyi
Gabort elhivni ide, nem kellett volna mdsrdl beszélni, elég lett volna a keriileti gyerekekrdl
beszélni és természetesen a FIDESZ-KDNP frakcié meg. fogja szavazni ezt az eldterjesztést, de
még egyszer hangsulyozom nagyon szomori vagyok, hogy egy gyerekeket segité kérdesbol nem
tul szép partpolitikai vitat — vagy nem vitdt — csindltunk. Koszénom szépen.”

Ferencz Istvan: , Koszondm szépen, ez egy sajdtos vélemény, nem feltétleniil osztjuk, de nem
is kell ebben nekiink osztoznunk.”

Kéri a szavazast az el6terjesztésben 1évS egy hatérozati javaslatrol kézfelemeléssel.

(elen van 20 f6 képviseld)
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187/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Foévaros XVIIL kerilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangtlag ugy dont, hogy az Onkormaényzat a Wesley Kincsei
Altalanos Iskola és Gimnazium (a tovébbiakban: iskola) részére a 2020. évre tovabbi
3.788.666,- Ft, azaz harommillio-hétszdznyolcvannyolcezer-hatszazhatvanhat forint dsszegli
mukodési célu tdmogatést biztosit, egyuttal hozzajarul az iskolaval hatirozott idére — 2020.
december 31. napjaig tarto hatallyal — kotott tAmogatasi szerz6dés mddositasahoz.

Felkéri és felhatalmazza a Polgarmestert a Tdmogatasi szerz6dés modositidsanak alairasara és a
szlikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: 2020. oktdber 31.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: koszoni Ivanyi Gabor Urnak, hogy megtisztelte ket a Testiileti {ilésen.
Megadja a sz6t Bauer Ferenc képvisel tirnak.

Bauer Ferenc: ,, Kdszondm szépen Alpolgdrmester ur! Lévai Istvan Zoltan képviseldidrsammal
mi ugy gondoltuk, mint pestszentimreiek ismerjiik ezt az iskolat és mind az iskolardl, mind a
vezetésrol tényleg felséfokon tudunk szolni, egy nagyon fontos feladatot latnak el a keriiletben
es Pestszentimrén. Mi ugy gondoltuk, hogy személyesen is szeretnénk az iskolat, kozdsen
szazezer forinttal tamogatni, az igazgatoval egyeztetnénk, hogy mi az a cél amire leginkabb
kell. Javaslom masnak is kévetni példankat. Készonom.”

Ferencz Istvan: koszoni szépen, a napirendi pont targyaldsét lezarja, ismerteti a kovetkezd
napirendi pontot, melyet zart iilésen targyalnak. Kéri vegyék fel a mikrofont, mert a kiilsd
hangositas nem fog mikdédni

(Zart iilés)

26. Tulajdonosi diontések a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgiltato
Nonprofit Kézhaszni Kft.-vel kapcsolatban
(103/Z.) Zart iilés! rendkiviili eljarassal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zart iilésen targyalta.)

(Zart iiles utan)

11. Csatlakozias a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkorményzati Oszténdijpalyazat
2021. évi fordulojahoz

(102.) rendkiviili eljardssal!

(Levezeto elnok: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eloterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
sz6lni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a harom hatérozati javaslatrél
egyben.
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(egyben szavazdsndl jelen van 20 f& képviseld)

194/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kerillet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhanglllag gy doént, hogy csatlakozik a Bursa Hungarica
FelsGoktatasi Onkorményzati Osztondijrendszer 2021. évi palyazati forduléjdhoz. A
Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a csatlakozasi nyilatkozat alairasara.
Hataridd: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester

195/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Fovaros XVIII. kertilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testillete 20 igen szavazattal egyhangilag a 2021. évi kéltségvetésben a Bursa Hungarica
Felsdoktatasi Onkorményzati Osztondijpalyazat koltségeire 10 millié forint keretdsszeget
biztosit, egyuttal felhatalmazza a polgarmestert ennek az Osszegnek az Onkormanyzat 2021.
évi koltségvetésérdl sz016 énkormanyzati rendeletébe torténd betervezésére.

Hatarid6: 2020. december 31.

FelelGs: polgarmester

196/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest F6varos XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangilag felkéri a polgarmestert, hogy az énkormanyzati
csatlakozasi nyilatkozat megkildésér6l, valamint az ,,A” és ,.B” tipusu palyazati kifras
megjelentetésérdl, a palyazati kifrasban szerepld hatarid6k betartasaval gondoskodjon.
Hataridé: 2020. december 31.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvin: a napirendi pontot lezérja. Ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

12. Adomanyozisi megallapodis megkitése az FKI-val
(123.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgdrmester, elGterjesztd: Szaniszlé Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivén
szOlm. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az eloterjesztésben 1évé
hatdrozati javaslatrol.

(jelen van 20 (0 képviseld)

197/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangiilag vigy dént, hogy az Onkorményzat a Févarosi
Katasztrofavédelmi Igazgatdsaggal a Dél-Pesti Katasztrofavédelmi Kirendeltség XIX. keriileti
Hivatasos TUzoltoparancsnoksdg javédra bruttd 1.000.000,-Ft, azaz Egymillio forint 6sszegli
tamogatasi szerzédést kot és felkéri a polgdrmestert, hogy az adoményozasi szerzédést
véglegesitse és irja ala.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester
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Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

13. Az e-Mobi Elektromobilitis Nonprofit Korlitolt Felel6sségii Tarsasaggal elektromos
toltéallomasok létesitésére kotott egyiittmiikédési megallapodas modositasa

(118.) rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elnék: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Koros Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: eléterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOlni. Kéri a Testillet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évo
hatdrozati javaslatrél.

(elen van 20 f6 képviseld)

198/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-
testlilete 20 igen szavazattal egyhangilag ugy dont, hogy a kozvetetten 100 %-os allami
tulajdonban levé — az elektromobilitds hazai elterjesztésével kapcsolatos egyes allami
feladatokrdl szol6 443/2017. (X11.27.) Korm. rendelet értelmében kézfeladatot ellatdé — e-Mobi
Elektromobilitas Nonprofit Kft-vel 2018. méjus 3-4n alairt egylttmikodési megéllapodas
keriiljon modositasra.

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a jelen elGterjesztés 3. szamu mellékleteként
csatolt megallapodds mddositas tervezet véglegesitést kovetd aldirdsara és a szikséges
intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. oktober 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

14. Dontés megallapodas megkotésérdl csereerddsités iigyében
(107.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjesztd: Koros Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan

szolni. Kéri a Testlilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évo
hatarozati javaslatrdl.
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(Jelen van 20 fo képvisels)

199/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangtlag gy dént, hogy az Onkormanyzat mint a 140014/2
helyrajzi szamu ingatlan tulajdonosa az erdd védelmérsl és az erd6gazdalkodasrol szl 2009.
¢vi XXXVIL térvény 79. § (3a) bekezdése szerint erdd igénybevétel (erdé miivelésnek részbeni
kivaltasa) iranti kérelem kapcsan hozzajarulasat adja a Budapest XVIII. keriilet 156145/5,
156145/6, 156145/7 helyrajzi szamu ingatlanok tulajdonosai (a tovabbiakban: Tulajdonosok)
altal tervezett erd6telepitéshez ugy, hogy a Tulajdonosok részére az erdé 1génybevételéhez
kapcsolédoan kotelezGen eldirasra keriild csereerddsités az Onkorményzat tulajdonédban 1évé
140014/2 helyrajzi szamu ingatlan legfeljebb 2,04 ha teriiletén valésuljon meg.

Budapest Févdros XVIIIL keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az iigyben eljaré illetékes hatosag altal
hozott hatérozatban el6irdsra keriil csereerddsités targyaban - a hatdrozatban rogzitett
feltételekkel megéllapodast kossén a Tulajdonosokkal. A Képvisel6-testiilet felkéri és
felhatalmazza a polgdrmestert a jelen el6terjesztés 1. szamt mellékletét képez6 megallapodas
tervezet véglegesitést kévetd alairasara és a szilkséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezérja, ismerteti a kévetkez napirendi pontot.

15. Dontés palyazatokkal kapcsolatosan
(116.) rendkiviili eljardssal!
(Levezeto elnik: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Kérds Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évd két
hatarozati javaslatrol.

(egyben szavazdsnal jelen van 20 f& képviseld)

200/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselo-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangilag tgy dont, hogy az onkormanyzat benyijtja
»Kornyezet-tudatos tizemeltetési megoldasok Budapest XVIIL keriilet tarsashizainal” cimii
palydzatat a H2020 program ,,EU City Facility” kiirdsira. Felkéri és felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a pélyazat pozitiv elbiralasa esetén a sikeres megvaldsitasa érdekében a
sziikséges intézkedéseket és nyilatkozatokat tegye meg.

Hataridd: 2022. december 31.

FelelGs: polgarmester
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201/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a 13/2019. (11.21.) szamu hatarozatat
az alabbiak szerint modositja:

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete gy dont, hogy — figyelemmel a Varosgazda Utanpotlas Akadémia Nonprofit Kft.-nek
az MLSZ éaltal jévéhagyott 2018/19-es modositott sportfejlesztési programjara — a Varosgazda
Utanpotlas Akadémia Nonprofit Kft. dltal az MLSZ 2018/19-es TAO programja keretében a
Vilmos Endre Sportcentrum teriiletén elhelyezkedd €l6flives és miifiives palydkhoz tartozo
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tervezett beruhdzds megvaldsitdsdhoz — sziikséges Onrészhez a Varosgazda Utanpotlas
Akadémia Nonprofit Kft. részére 1.500.000,-Ft, azaz Egymillié-6tszizezer forint timogatast
biztosit. Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészit
tamogatasi ¢s egyiuttmikodési megallapodas mddositasat aléirja, tovabba a sziikséges
intézkedéseket megtegye.

A Képvisel6-testilet egyuttal ugy dont, hogy az Onkormanyzat a beruhdzas soran létrejovs
vagyonnévekmény téritésmentes dtadasat elfogadja, a beruhazas sorén szerzett vagyontargyak
tulajdonjogat téritésmentesen 4tveszi. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az ezzel
kapcsolatos megéallapodas ¢és jognyilatkozatok aldirasara, valamint az egyéb szikséges
intézkedések megtételére.

Hatérido: 2020. oktéber 31.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

16. Dontés LIFE palyazatokkal kapcsolatosan
(106.) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elnok.: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Petrovai Laszlo alpolgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOIni. Kéri a Testllet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évo két
hatarozati javaslatrol.

(egyben szavazasnal jelen van 20 f5 képviseld)

202/2020. (I1X.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-
testillete 20 igen szavazattal egyhangllag tigy démt, hogy az Onkorményzat benyujtja
palyazatat a LIFE programra, a ,,Csapadékviz kezelése urbanus kérnyezetben, alkalmazkodas
és megel6zés” témaban, mint Projekt Partner. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
palyazat pozitiv elbiralasa esetén a sikeres megvaloOsitasa érdekében a sziikséges intézkedéseket
és nyilatkozatokat tegye meg és gondoskodjon a péalyazat megvaldsitasdhoz szikséges
27.000.000,-Ft, azaz Huszonhétmillié forint 6nerd betervezésérél az Onkormanyzat 2021-
2024. évi koltségvetésébe.

Hataridé: 2024. december 31.

Felelds: polgarmester
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203/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testillete 20 igen szavazattal egyhangilag dgy dont, hogy az énkorményzat benyujtja
palyazatat a LIFE programra, az ,,Alacsony szén-dioxid kibocsatasu, meglijulé energiara €pito
modellérték{i beruhdzasok Budapesten” téméban, mint Projekt Partner. Felkéri és felhatalmazza
a polgarmestert, hogy a palyazat pozitiv elbiraldsa esetén a sikeres megvalositasa érdekében a
sziikséges intézkedéseket és nyilatkozatokat tegye meg és gondoskodjon a palyazat
megvalositasahoz  szilkséges  34.000.000,-Ft, azaz Harmincnégymillio  forint  6nerd
betervezésérdl az Onkormédnyzat 2021-2026. évi kéltségvetésébe.

Hatarid6: 2026. december 31.

Felel6s: polgérmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kévetkez napirendi pontot.

17. Dontés a Malév SC és a Pestszentimrei Sport Kor létesitménvhasznalatinak
tamogatasardl

(125.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eléterjesztd: Somody LaszI6 alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elbterjesztének nincs kiegészitése. Koszonti Kovécs Mihaly iigyvezetd urat.
Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan szdlni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel
szavazzanak az elGterjesztésben 16ve két hatarozati javaslatrol.

(egyben szavazdsndl jelen van 20 f5 képviseld)

204/2020. (IX.24.) sz. hatarozat
Budapest Févaros XVIIIL kerilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testulete 20 igen szavazattal egyhanguilag ugy dént, hogy az Onkormanyzat témogatja a Malév-
Budapest Airport-Hungarocontrol Sport Clubot (a tovdbbiakban: Malév SC), egyben felkéri és
felhatalmazza a polgarmestert a Malév SC-vel tAmogatasi szerz6dés alabbi feltételekkel torténd
elokészitésére €s alairasara, valamint a sziikséges intézkedések megtételére:
- atamogatas célja:
a Malev Sport Club kérelmében szerepl§ terem- és helyiséghasznalat koltségeihez
torténd hozzajarulas;
- a kapott tdmogatist a Malév SC kizarélag a szerzédésben foglalt koltségek
finanszirozésara forditja;
- atdmogatasi szerz6dés hatdrozott idére, 2024. december 31. napjaig jon létre
- atamogatas mértéke a 2020. évben 8.000.000 Ft (azaz nyolemillio forint). Az ezt kévetd
¢vekben pedig a tdmogatds a mindenkori éves koltségvetési rendeletben elfogadott
keretosszeg erejéig terjedhet.
A KépviselS-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a timogatés biztositasa érdekében
az Onkormanyzat 2020. évi kéltségvetésében a sziikséges atcsoportositasok elvégzésére.
Hataridé: 2020. oktober 31.
FelelOs: polgarmester
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205/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-
testillete 20 igen szavazattal egyhangitilag ugy dont, hogy az Onkormanyzat tamogatja a
Pestszentimrei Sport Kort, egyben felkéri €s felhatalmazza a polgarmestert a Pestszentimrei
Sport Koérrel tdmogatasi szerzédés alabbi feltételekkel torténd elSkészitésére és alairdsara,
valamint a szlikséges intézkedések megtételére:

- atamogatas célja:

a Pestszentimrei Sport Kor kérelmében szereplé terem- ¢&s helyiséghasznalat
koltségeihez torténd hozzajarulas;

- a kapott tamogatast a Pestszentimrei Sport Ko&r kizarolag a szerzédésben foglalt
koltségek finanszirozasara forditja;

- atamogatasi szerz6dés hatérozott iddre, 2024. december 31. napjaig jon létre;

- atamogatds mértéke a 2020. évben 1.000.000 Ft (azaz egymillio forint). Az ezt kdvetd
években pedig a tdmogatds a mindenkori éves koltségvetési rendeletben elfogadott
keretOsszeg erejéig terjedhet.

A Képvisel-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a tamogatas biztositisa érdekében
az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésében a szitkséges atcsoportositasok elvégzésére.
Hatéridé: 2020. oktdber 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot.

18. Egyiittmiikodési megallapodds meghosszabbitdsa a Tizpréba Magyvarorszag Kft.-vel
(100.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Somody Laszlo alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szoOlni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az el6terjesztésben 1€vo harom
hatarozati javaslatrol egyben.

(egyben szavazasnal jelen van 20 {6 képviseld)

206/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testlilete 20 igen szavazattal egyhangulag gy dont, hogy a Tizpréba Magyarorszag Kft.-vel
(székhely: 2040 Budadrs, Baross u. 146., fidktelep: 1239 Bp., Bevasarlé u. 2.) 2015. november
30-an kotott egyuttmikddési megallapodéasat 2021. november 30-ig meghosszabbitja a XVIIL.
keriileti sportélet pdlyazati uton torténd fejlesztése céljabdl, és felkéri a polgarmestert az
egyuttmiikddési megallapodas modositasanak aldirasara, valamint a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2020. december 15.

Felel6s: polgarmester
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207/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag a rendkiviili palyazat lebonyolitasdhoz 1 millié forint
onkormanyzati forrdst biztosit az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésében levé ., Decathlon
palyazati tAmogatds” keret terhére.

Hatarid6: 2020. december 15.

Felel6s: polgarmester

208/2020. (IX.24.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangilag jévahagydsat adja, hogy az egyiittmikodési
megallapodason alapulé pélyazat az egyiittmikodési megallapodas hatalyba 1épését kévetden
kiirasra keriiljén az elSterjesztés 1. szamu melléklete szerinti palyazati felhivés alapjan azzal,
hogy a pélyazat eredményérdl az Oktatési, Kézmiivel6dési, Sport és Ifjusagi Bizottsag dont.
Hatarid6: 2020. december 15.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kisvetkezs napirendi pontot.

19. Rakosmenti Mezei 6rszolgélat0t Fenntart6 Térsulis Tarsuldsi Megéllapodasanak
modositasa

(122.) rendkiviili eljdrdssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, elSterjesztd: Szaniszlé Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
sz0lni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az el6terjesztésben 16vé
hatédrozati javaslatrol.

(felen van 20 f6 képviseld)

209/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févdros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag gy dont, hogy a Rakosmenti Mezei Orszolgélatot
Fenntarto Térsulds Tarsulési Tandcsanak 2020. junius 29-én megtartott iilésén meghozott
4/2020. (VL.29), 9/2020. (VI1.29.) és 10/2020. (V1.29.) szdm1 hatérozatokat tudomasul veszi,
tovabba az eléterjesztés 2. szamt melléklete szerinti Tarsulési Megallapodas modositasokkal
egyseges szerkezetbe foglalt okiratinak tartalméval egyetért.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert Budapest Févaros XVIIL keriilet
PestszentlSrinc-Pestszentimre  Onkorményzatdnak a Rakosmenti Mezei Orszolgélatot
Fenntart6 Tarsulasabol torténd kivalasaval dsszefliggs tovabbi j ognyilatkozatok megtételére és
az egy€b sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kévetkezé napirendi pontot.
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20. Javaslat az Onkorményzat 2020. évi belsé ellendrzési tervének modositasara
(97.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjesztd: dr. Ronyecz Robert jegyzd)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdeés, vita szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testllet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évd
hatarozati javaslatrol.

(elen van 20 f6 képviseld)

210/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest F6varos XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-
testlilete 20 igen szavazattal egyhangulag egyetért az Onkormanyzat 2020. évi bels
ellen6rzési tervének modositasaval az eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalomnak
megfelelGen.

Hatéridé: 2020. szeptember 30.

Felelds: jegyzo

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezérja, ismerteti a kvetkezd napirendi pontot.

21. 1184. Budapest, Dolgozé 1t 12. szam alatt orvosi rendelé téritésmentes tulajdonba
adasanak kezdeményezésérol szo0l6 dontés

(108.) rendkiviili eljdardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdarmester, eldterjeszté: Koros Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOlni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elterjesztésben 1év§
hatarozati javaslatrol.

(Gelen van 20 6 képviselo)

211/2020. (IX.24.) sz. hatirozat )
Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-

testiilete 20 igen szavazattal egyhangtlag ugy dont, hogy az Onkormanyzat
a) anemzeti vagyonrdl szold 2011. évi CXVL. térveny 13. §-4ban foglaltak, valamint az

allami vagyonrdl sz616 2007. évi CVL. torvény 36. § (2) bekezdésének c¢) pontja, és az
allami vagyonnal valé gazdalkodasrol szolo 254/2007. (X.04.) Korm. rendelet 50. § (1)
bekezdése alapjan a tulajdonosi jogokat gyakorlé Allami Egészségligyi Ellato Kozpont
utjan a Magyar Nemzeti Vagyonkezel$ Zrt.-nél kezdeményezi és kérelmezi a Magyar
Allam tulajdonaban és a Jahn Ferenc Dél-Pesti Korhdz és Rendel8intézet
vagyonkezelésében lévé Budapest XVIIL keriilet, Dolgozd utca 12. szam alatti,
152172/3 helyrajzi szamon felvett, kivett orvosi rendelé megnevezésti, 730 m? teriilet
ingatlan 1/1 tulajdoni hanyadanak ingyenes Onkorményzati tulajdonba adését
jogszabalyban foglalt egészségiigyi alapellatds, az egészséges életmod segitését célzo
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szolgaltatasok ellatasa céljabél.

b) az ingatlant a Magyarorszdg helyi énkormanyzatairél szélé 2011. évi CLXXXIX.
torveny 23. § (5) bekezdés 9. pontjaban meghatérozott egeészségligyi alapellatas, az
egészséges €letmod segitését célzo szolgéltatasok — mint a keriileti 6nkormanyzatot
terhel6 kozfeladatnak — elltasa érdekében kivanja tulajdonba venni és a j6évoben orvosi
rendeld mikddtetése és lizemeltetése célra kivanja felhasznalni.

c) vallalja a tulajdonba adas érdekében felmerils koltségek — ideértve a miivelési ag
sziikséges megvaltoztatasdnak koltségét — megtéritését.

Az Onkorményzat nyilatkozik, hogy az igenyelt ingatlan nem all védettség alatt.
A Keépviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Budapest X VIIL kertilet, Dolgozé
utca 12. szam alatti, 152172/3 helyrajzi szdmu ingatlan

a) ingyenes dnkormanyzati tulajdonba addsdval kapcsolatos eljars soran az MNV Zt. felé
teljes jogkdrben eljarjon, és valamennyi nyilatkozatot megtegyen,

b) ingyenes onkormdanyzati tulajdonba adasara vonatkozo megallapodast alairja.

Hatérid6: 2021. marcius 31.
Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, mely zart
tlés, de megadja a szdt jegyz6 urnak.

dr. Ronyecz Rébert jegyzd: ,,Koszénom szépen Alpolgdrmester r! A késdbbi egységes
Joggyakorlat kialakitdsa miatt azt kértem alpolgdrmester tirtdl, hogy ahol az Motv. 50. §-ban
mindsitett t6bbséget igényel a zdrt iilés tartdsa, — ez az Motv. 48. § (2) bekezdés ¢) pontjaban
Jenndllo dontési helyzetek — itt Osszesen lesz négy napirend, azokndl a napirendeknél a zart
tilesrol kiilon kérem donteni, mert itt mindsitett tobbség sziikséges a zart iilés elrendelésohez.
Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: , Most akkor az a kérdésem iigyrendileg, bocsdnat, hogy most szavazhatunk
egyben vagy mindegyiknél majd kiilon kell? Mehet a 22.,23.,24.,28.? (Megbeszéles) Tehdt
tarthaté a zdrt fiilés, de amennyiben nem kivinunk zdrt ilest, akkor....kérdezem a
képviseldtarsaimat, hogy elfogadjik-e, hogy a 22.,23.,24.,28-as napirendi pontot ne zart
iilésben tdargyaljuk? Aki egyetért azzal, hogy nem zdrt iilés (kozbeszoldas) igen, azt mondta
Jegyzd ur, hogy ez igy jogszert, egyértelmii.”

(felen volt 20 f6 képviseld)

212/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag egyetért azzal a j avaslattal, hogy a napirendi pontokat
nyilt iilés keretében targyalja.

Hatéridé: 2020. szeptember 24.

Felelds: polgarmester
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Ferencz Istvan: ,, Megallapitom, hogy arrdl szavazott a képviselo-testiilet 20 egyhangil igen, ()
nem, 0 tartézkodds mellett, hogy mind a négy napirendi pontot nyilt iilésben targyalja. Jo,
kdszonom.”

Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot, melyet nyilt iilésen targyalnak.

22. Elozetes jovahagyas a 2022. és 2023. évre vonatkozo foldgaz és villamosenergia
szolgaltatasok beszerzésrol

(111/Z., 111/Z kiegl.)

(a 212/2020. (IX.24.) sz. képviselo-testiileti hatdrozat alapjan nem zdrt iilés!)

rendkiviili eljdrdassal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: SzaniszIé Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOlni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elGterjesztésben 1évé ot
hatarozati javaslatrol egyben, figyelembe véve a kiegl. szdmu kiegészitést is, mely az 5.
hatarozatot modositotta.

(egyben szavazasnal jelen van 20 f6 képviseld)

213/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képviseld-
testlilete 20 igen szavazattal egyhangulag ugy doént, hogy az Onkonnényzat a 2022. januar 1.
és 2023. december 31. napja kozotti iddszakokra vonatkozd villamosenergia szolgaltatasi
szerz8dések megkotése érdekében kozbeszerzési eljarast folytasson le azzal, hogy a
polgarmester jogszabalyi kereteken belill egyéb, keriileten kiviili illet6ségii ajanlatkérét is
meghatalmazhat a csoportos kdzbeszerzési eljarés lefolytatasara, ugyanakkor az eljarast lezaré
szerzOdések alairasara sajat kotelezettségvallaloként a polgarmester jogosult.

A kozbeszerzési eljaras koordinalasara felkéri Budapest Févaros XVIIL  keriilet
PestszentlOrinc-Pestszentimrei Polgarmesteri Hivatalat.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felel6s: Polgarmester

214/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févéros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisels-
testillete 20 igen szavazattal egyhangulag elézetes jovahagyasat adja és javasolja, hogy a
Budapest Fovaros XVIII. kertiilet Pestszentlorinc-Pestszentimrei Polgérmesteri Hivatal, a
Budapest Févaros XVIII. keriilet Gazdasagi Ellaté Szolgalat, a Varosgazda XVIIL. kerilet
Nonprofit Zrt. és a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiligyi Szolgaltato Nonprofit
Kozhaszna Kft. kGzbeszerzési eljarasokat folytasson le a 2021. oktober 1. és 2023. oktober 1.
kozotti idoszakokra vonatkozo foldgéz, tovabba a 2022. januar 1. és 2023. december 31. napja
kozotti  id6szakokra vonatkozd villamosenergia szolgaltatdsi szerzédések megkotése
érdekében.

Hatarid6: 2020. december 31.

FelelOs: Polgarmester
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215/2020. (IX.24.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselé-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag javasolja, hogy a 2021. oktéber 1. &s 2023. oktSber
1. kozotti id6szakokra vonatkozé foldgaz, tovabba a 2022. januar 1. és 2023. december 31.
napja kozotti idészakokra vonatkozé villamosenergia szolgaltatasi szerzdések megkotése
erdekeben a kozbeszerzési eljarast valamennyi ajanlatkérd nevében Budapest Févaros XVIII.
keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimrei Polgarmesteri Hivatal koordindlja azzal, hogy a
beszerzéssel €rintett szervezetek jogszabalyi kereteken beliil egyeb, kertileten kiviili illet6ségii
ajanlatkérdt is meghatalmazhatnak a csoportos kdzbeszerzési eljaras lefolytatasara, ugyanakkor
az eljarast lezar szerz6dések alairdsara valamennyi intézmény esetében az érintett szerv sajat
kotelezettségvallaloja jogosult.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felel6s: Polgarmester

216/2020. (IX.24.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag ugy dént, hogy 2021. oktéber 1. és 2023. oktdber 1.
kozotti idGszakokra vonatkozo f6ldgaz, tovabba a 2022. januér 1. és 2023. december 31, napja
kozotti idészakokra vonatkozo villamosenergia szolgéltatasi szerzédések megkotése érdekében
az Onkormanyzat részére, mig iranyité szervként valamennyi irdnyitott szervezet részére a
sziikséges pénziigyi fedezetet biztositja. Ennek érdekében felkéri a polgarmestert, hogy a
sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: 2023. aprilis 30.

FelelOs: Polgarmester

217/2020. (IX.24.) sz. hatarozat
Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselo-

testillete 20 igen szavazattal egyhangiilag elézetes jovahagyasat adja és javasolja, hogy a
2021. oktdber 1. és 2023. oktdber 1. kzétti id6szakokra vonatkozé foldgaz, tovdbba a 2022.
januar 1. és 2023. december 31. napja kozotti idészakokra vonatkozd villamosenergia
szolgaltatasi szerz8dések megkdtése érdekében a kozbeszerzési eljards lebonyolitdsaval — az
Onkorményzat és valamennyi irdnyitott szervezete tekintetében minddsszesen havi nettd
120.000.- Ft &sszdijazas mellett — az Onkorményzat és valamennyi irdnyitott szervezete az
InFend Energy Kft-t (székhely: 1158 Budapest, Késmark utca 7/b A. €p. 1. em. 106,
Cegjegyzékszam: 01-09-303765, Addszam: 26135140-2-42) bizza meg.

Hatarid6: 2020. december 31.

FelelGs: Polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kovetkez napirendi pontot, melyet
szintén nyilt tilésen targyalnak.
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23. Budapest, XVIII. keriilet Gyomrdgi it mentén fekvé 152656/3 hrsz.-ui ingatlan bérleti
dijanak mérsékelésére vonatkozo kérelem elbiralasa

(117/Z)

(a 212/2020. (IX.24.) sz. képviselo-testiileti hatarozat alapjan nem zdrt iilés!)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Kords Peéter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban senki nem kivan
szOlni. Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az eloterjesztésben 1évé
hatéarozati javaslatrol.

(jelen van 20 fd képviseld)

218/2020. (1X.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhanguilag az Onkorméanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szoldé 15/2013. (V.31.) onkormanyzati rendelet 25. § (2)
bekezdése alapjan — tulajdonosi jogkdrében eljarva — igy dént, hogy az Onkormanyzat a Shell
Hungary Zrt.-vel fennalld, 2009. januar 15. napjan 1étrejott bérleti szerz6dés rendelkezései
szerint a Budapest, X VIIL. keriilet 152656/3 hrsz.- Gydmréi it mentén fekvé ingatlan 5000 m?
nagysagu foldteriiletének bérletére megallapitott bérleti dijat — a Shell Hungary Zrt. kérelmében
meghatarozott idétartamra — nem mérsékli.

A Képvisel6-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a szilikséges intézkedések
megtételére.

Felelos: polgarmester

Hataridé: 2020. oktober 31.

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot, melyet
szintén nyilt iilésen targyalnak.

24. Meghivasos, egyszeriisitett zartkori palyazat kiirasa az 1188 Budapest, Sz¢éIs6 utca 54-
56. szam alatti, 141980 hrsz.-\i ingatlan teriiletrészének hasznositasara

(124./Z)

(a 212/2020. (IX.24.) sz. képviselo-testiileti hatdrozat alapjan nem zdrt iilés!)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvdn alpolgdrmester, eloterjesztd: Koros Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakaszban megadja a szot
Lévai Istvan Zoltan képvisel6 trnak.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , 4 kozgyiilés elott Koros Péter alpolgdrmester urnak és Szaniszlo
Sandor polgarmester urnak jeleztem egy hozzam érkezett igényt. A nydri idészakban keriilt ez
témaba..., hamarabb, tavasszal, a Covid alatt és akkor azonkiviil, hogy utanajartam, hogy az
elSterjesztésben lévd atjatszo toronynak a szerzédése ugye december 31-gyel lejar. En tiirelmet
kértem a lakoktol, hogy az 6szi idoszakban vélhetden ez napirendre keriil, ugye most vagyunk
itt egy elsé lépésben. A hozzdm jutott informdciok alapjdn — és mondom ezt Kossuth Ferenc
telep képviseldjeként — az ott a kozvetlen kérnyezetben élok nem szevetnék, hogyha ez a torony
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Janudr 1-10l, tehdt kvdzi a szerzddés...ill. a szerzédés meghosszabbitdsra keriilion. Ezért én
Javasoltam  polgdrmester trnak és alpolgdrmester drnak, hogy segitek abban, hogy
megszervezzem a lakckat és egy egyeztetésre keriilion sor, és addig ne dontsiink, halasszuk el
ezt a mai eldterjesziést. Szerintem van idé arra, hogyha ezt egy honapon beliil tisztazzuk akkor
veliik, hogy most akkor legyen, ne legyen. En is amellett vagyok, ha van megoldds, én nyitott
vagyok a targyaldsra és nyilvan azt a teriiletet lehet mdsra is hasznositani, otf van egy
sportpdlya, vannak egyéb problémadk, a lakék jatszéteret Javasoltak oda, a Kossuth Ferenc
telepen nincs jatszotér. Nyilvan nem tudiam azonkiviil mést mondani, hogy egyetértek azzal,
hogy nincs jatszotér a Kossuth Ferenc telepen, de vizsgdljuk meg ezt kozésen és konzultdciot
Javaslok és most ennek a napirendi pontnak a visszavondsat javaslom ezen okok miatt, mint a
kérzet képviseloje. Koszonom. ™

Ferencz Istvan: megadja a szot Kéros Péter alpolgarmesternek.

Koros Péter: , Tisztelt Képviseld-testiilet, Tisztelt Képviseld tir! A képviseld-testiileti iilést
megeldzben innel ebben konzultdltunk, éppen ezért én a kévetkezd kompromisszumos Jjavaslatot
tenném. Ugye az, mint ahogy a Képviseld-testiilet eldtti beszélgetésiinkbdl ugye az egy mindenki
szamdra ez egy uj helyzet, hogy emnek az ingatlannak az elbontisa mint szempont az
megjelenjen, éppen ezért én a kivetkezdt javasiom: tekintettel arra, hogy Covid van és nem
tudjuk, hogy meddig tudunk mi ilyen formdban miikédni, én azt kérem ontdl, hogy abban értsiink
egyet, hogy most ezt a palydzatot kiirjuk — mindjdrt meg is indoklom, hogy miért -, de
fenntartom azt is, hogy a kovetkezd hetekben ont, mint a kirzet képviseldjét is bevonom
természetesen ebbe a munkdba, megvizsgaljuk annak a lehetSségét, hogy donthetiink-e
masképp, azt is elmondom, hogy miért. Egy mds, a Tulajdonosi bizottsagi iilésen egyébként
Banga képviseld ur dltal feltett kérdés kapesan egyébként azt varom el, ma is tudjuk..., ugye két
dolgot kell allitani, az egyik az, hogy '94 ta dll itt ugye ez a torony és egy viszonylag dsszetett
Jogszabalyi helyzet az, ami ennek a toronynak a kérdését rendezi. Az viszont ma is mar biztos,
hogy kijelenthetd, hogy a foldhaszndlati id6tariam a Ptk-ban meghatdrozottak szerini az
épitmeny fenndlldsdig, haszndlatbavételi kételezettséget vallal arra, hogy az ingatlanra
telepitett eszkozeit, hogy hogy haszndlja, féldhaszndlati jog csak abban az esetben sziinik meg,
amik a kovetkezd esetek: lebontds, megsemmisiilés, felek kozés megegyezése, haszndlatba
vevovel szemben fenndllo végelszamolds, csédeljards meginditdsanak idopontjaban, valamint
abban az esetben, haszndlatba add a felépitményt vagy a haszndlatba vevd a foldrész
tulajdonjogat megszerzi. Tehdt ez egy ij jogi szempont, amit én most itt felvetett, ebben a
kollégak ezt végig fogjdk jarni, egyaltaldn van-e olyan tipusii mozgdsteriink, mert pont a Banga
képviseld urnak késziilt vdlasz-tervezet kapcsdn a kollégak arra is felhividk a figyelmet
tételesen, hogy a Nemzeti Média, a hirkizlési hatdsag is mint...megjelenik, tehdt én ezt
szeremem kérni, és kérem ebben legyen megengedd, hogy a kivetkezd hetekben a kollégakkal
az osszes létezd jogi szempontot ebben végig vizsgdljuk — ebbe ont is természetesen bevonjuk —
és ha és amennyiben van az Onkormdnyzatnak ebben mozgastere, akkor visszahozzuk vagy
leeredménytelenitjiik ezt a pdlydzatot, visszavonjuk, de jelenleg — az én tuddsom szevint — a
jelenlegi jogi helyzet az egyenldre adott, az a szempont pedig, amit meg felvetett azt most meg
kell vizsgdinunk és ha abban nyitottsdg van, akkor viszont ebben természetesen konzultdlunk és
visszahozzuk a KépviselS-testiilet elé az ennek megfeleld tartalmi dontést, Jjo? Készoném
szépen.

39/49



Ferencz Istvan: ,, Készéném szépen, csak mielott megadom a Lévai vrnak a szot, azért mondom
el a mondandomat most, mert nyilvan akkor arra is fog reflektdlni és egybe tudjon vilaszolni.
On ennek a kdrzetnek 13 éve képviseldje, 9 évet alpolgdrmesterként, dltaldnos helyettesként
végezte a munkdssagdt. En nagyon sajndlom, hogy eza 13 év ésa 9 év alpolgdrmesterség alatt
nem sikeriilt 6nnek egy jatszoteret itt létesiteni. Készonom szépen. Lévai uré a sz6.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Kdszonom a biztatdst. Nem tudom, hogy ennek itt mennyire volt
helye, de ezt on tudja. Sok egyéb dolog meg sikeriilt, tehdat a mérleget a vilasztdk szerintem
megvontdk és a nehéz helyzet ellenére sikeriilt ujra képviselokent tevékenykednem. De most
akkor reagalnék Koros alpolgarmester tirnak a mondandodjara, értem, a kompromisszumot,
részben elfogadom. Abban vitatkozom csak, hogy most on elmondta a jogi allaspontjat, illetve
felolvasott egy passzust, amibol most szamomra nem deriil az ki, hogy ebbdl nem lehet kibiyjni,
tehdt ez egy jogi értelmezési kérdés és ebben egyetértiink. En azt mondandm, hogy szerintem
ezt néhany nap alatt a jogaszok meg fogjak mondani, hogy most az én dllaspontja, az megfeleld
és tényleg ez sokkal nehezebb, mint gondolnank — mert én most nem foglalkoztam ilyen mélyen
ezzel, emnek a jogi hatterével, hogy amennyiben mi nem hosszabbitiuk meg a Magyar
Telekommal a bérleti szerzddést januar 1-t0] — tehat a pdlyazatot nem irjuk ki, azt nem nyeri
meg —, akkor mi a jogi helyzet. Ezzel nem foglalkoztam, de én most azt gondolom, hogy ez a
palyazat, ennek a lefutdsa az nem olyan hosszu, hogy most nem tudunk ezzel varni — nem tudjuk
megvarni a konzultaciot, illetve a jogi egyeztetésnek a kivetkeztetéseit —, tehdt én most azt
mondanam, hogy én emiatt nem szeretnék errdl szavazni, ha mégis szavazunk, akkor én nem-
mel fogok szavazni emiatt, mert én azt gondolom, hogy az idébe belefér, tekintettel arra, hogy
egy sajatos helyzet van, egy zartkérii palyazat van, valéjaban, ha a Magyar Telekom palyazik,
akkor megnyeri, tehat én nem gondolom azt, hogyha egy oktoberi iilésiinkén ugyanugy ezt a
palydzatot kitrjuk, akkor nem tudunk szerzédést kétni janudr 1-gyel, ha csak az a megoldasi
alternativa létezik, ugyhogy emiatt készonom a kompromisszumot, hogy akkor konzultalunk és
akkor én természetesen azokat a lakokat tajékoztatni fogom, hogy valamikor egy egyeztetésre
keriil sov, ezt majd ondk fogjak kezdeményezni ndalam és én pedig hozom a lakokat és egyébként
majd még visszatérve akkor majd Ferencz alpolgarmestertdl fogok segitséget kérni, mert
vannak otleteim a jatszotérre és egyébként a vdlasztasi programomba benne is volt és azt is
tudom, hogy szerettem volna megvaldsitani, erre mdr, ezen az uton mar nem volt lehetdség, de
kivinesi leszek, hogy amikor a javaslatomat megteszem, akkor mint Imrén is felelds
alpolgdarmester mennyiben fogja segiteni ezt a folyamatot, hogy ott a Kossuth Ferenc telepen
egy kulturalt jatszotér jojjon létre. Koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: , Koszonom szépen, ugyan nem targya az eldterjesztésnek, de Lévai urnak
annyit szeretnék mondani, az utolsé mondataihoz, hogy higgye el Lévai képviseldtirsam azt,
hogy eén jobban fogom segiteni az On jatszotér igényét, mint ahogy on felels
alpolgdrmesterként tamogatta az daltalam benyujtott kbltségvetési modositashoz befogadott 25
milliés Alacska lakételepi jatsz6tér és park mitkédtetését. Onék folyamatosan ezt elhatdroltdk,
tehdt onok ebben engem nem segitettek. Higgye el én jobban fogom ont segiteni ebbe a
munkdajaba. Koszonom szépen.”

Kéri a Testiilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elSterjesztésben 1évo két hatarozati
javaslatrél egyben.
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(egyben szavazdsndl jelen van 20 {5 képviseld)

219/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képviseld-
testilete 13 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett agy dont, hogy az Onkormanyzat
vagyonarol, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szélé 15/2013. {V.31.)
onkormanyzati rendelet 65. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, meghivésos, egyszertisitett
zartkori palyazatot ir ki a Budapest XVIIL keriilet, Szélsé utca 54-56. szam alatti 141980
helyrajzi szamu 19466 m? nagysagu kivett 6voda, 4ltalanos iskola és sporttelep megnevezésii
ingatlan megosztasat kévetéen Gjonnan 1étrejévé ingatlannak a felépitmény altal elfoglalt és a
hasznélatahoz sziikséges elkeritett teriiletrészén (a tovabbiakban: foldteriilet) osztott tulajdon
létesitesére, ¢s a foldteriileten foldhasznalati jogviszony alapitasara 2021. Jjanuar 1. napjatol az
alabbi feltételek szerint:

- A foldterillet az Onkormanyzat tulajdondban marad, a foldteriileten elhelyezked6
béazisallomas (a tovabbiakban: épitmény) az épittets tulajdonaba keril.

> Az épittetd az dnkormdanyzattal megallapodast koteles kotni, melyben az épitmény
alatti foldtertilet hasznalataért foldhasznélati dij keriil megallapitasra.

- Af0ldhasznalat az épitmény fennallasaig tarté idészakra szol.

Az epitmeény rendeltetésszerli hasznélatihoz sziikséges mértékii fldre vonatkozé
foldhasznélati jog az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre kertil,

A palyazat beadési hatérideje a palyazati felhivas meghivott altali atvételétdl szamitott
15 nap.

- Apalyazat érvényességének feltétele, hogy a megajanlott minimalis foldhasznalati dij
mértéke legalabb 5.900.000,- Ft/év legyen, mely évente a KSH 4ltal meghatarozott
fogyasztoi arindex alapjan megemelésre keriil.

Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgédrmestert az eljards lebonyolitasdra, a szerzédés
elokészitésere €s alairasara, valamint az egyéb sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. december 31.

FelelGs: polgarmester

220/2020. (IX.24.) sz. hatarozat
Budapest Févéros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiilete 13 igen szavazat és 7 ellenszavazat mellett felkéri és felhatalmazza a polgarmestert,
hogy az alabbi palyazé meghivisa érdekében tegye meg a sziikséges intézkedéscket:

e Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt.

1097 Budapest, Koényves Kalman krt. 36.

Hatéridé: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pontot lezarja. Ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot. Megkérdezi
a palyazot, megbizott intézményvezets asszonyt, hogy hozzajarul-¢ a nyilt iilés megtartdsahoz?

Maté Zsuzsanna intézményvezeté (Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményei):
hozzajarul.

Ferencz Istvan: koszoni szépen, akkor nyilt iilésen targyaljak a kivetkezd napirendi pontot,
egyben udvozli is Maté Zsuzsanna megbizott intézményvezetd asszonyt.
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25. A Kondor Béla Koziosségi Haz és Intézménvei intézményvezetoi allispalyazat
elbiralasa

(98/Z) (Maté Zsuzsanna pdlyazo beleegyezett a nyilt iilésen valo tdargyaldsba)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: SzaniszIo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek nincs kiegészitése, kérdezi intézményvezet asszonyt,
hogy szeretne-e szolni a Testiilethez? Igen, akkor megadja a szot.

Mité Zsuzsanna intézményvezet6 (Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményei): ,,.J6 napot
kivanok! Maté Zsuzsa vagyok. Januar elseje ota vagyok a Kondor Béla Kozosségi Hdz és
Intézményei megbizott igazgatoja. Ez alatt a csaknem kilenc hdnap alatt nagyon sok valtozas
tortént az intézményrendszer életében. A palydzatomban erre is kitértem. Igazabdl két részre
tudnam osztani magat a palydzatot. Az egyik a szervezeti egyiittmiikddésre vonatkozik, a mdsik
pedig szakmai. A szakmanak is t6bb vetiilete van természetesen, viszont a februdr 27-ei
képviseli-testiileti dontés alapjan, amely idészakban a Pestszentimrei Kozésségi Haz
becsatlakozott, beolvadt az intézménybe, olyan viltozasok torténtek, amirél néhany szoban
szeretnek onoknek beszdmolni. Az egyiittmiikodés egyrészt technika, masrészt pedig szakmai.
Nagyon sok olyan statuszt nem megsporoltunk, hanem Ossze tudtunk vonni, ami egyébként nem
a szakmai részre vonatkozik. Tehat, itt kozds irdnyitas ald keriiltek a gazdasdgi iigyek, az
igyviteli  feladatok, a humdnpolitika. Tudjuk azt, hogy mindegyik tagintézmény
letszamproblémaval kiizd, nagyon sok okbdl kifolydlag, ezt viszont nagyon tigyesen tudtuk ugy
potolni, hogy ha valahol sziikség van mondjuk hang- és fénytechnikusra vagy berendezdre vagy
barmilyen mas funkciora, a hdazak kozott azonnal meg tudjuk oldani ezeket a problémdakat és
ezek — legyiink dszinték — napi szinten jelentkeznek. Ugyanigy eldfordul az, hogyha valamelyik
intézmény, példaul a Pestszentimrei Kozosségi hdz udvardn nydron — amikor lehetdség volt rd
— és most dsszel is sok koncertet tartottunk, a kiilso hangtechnikat és hangtechnikust a Kondor
Béla Kozosségi Haz biztositotta. Emellett — ami szerintem szintén nagy szakmai eldrelépés —
tobb kézés munkacsoportja van a harom tagintézménynek. Az egyik — feltételezem és remélem,
hogy a palyazatomban a Képviselo-testiilet tagjai betekintettek — a Kommunikdciés és
Marketing Munkacsoport, erve majd a szakmai részben kitérek, nagyon nagy hangsilyt
fektetiink. A Rozsa és a Kondor mar januar ota kozésen dolgozik, marcius ota a PIK
munkatarsai is becsatlakoztak, emellett — ami ugyanilyen fontos — van egy szakmai
munkacsoportunk, egy Szervezoi, ennek a vezetdje altalanos helyettese Szigeti Gyongyi, aki itt
all, koszontom. A szakmai munkacsoport is ugyanugy hetente tilésezik, a Rozsatol is nagyon
sokat kapott a masik két intézmény, bizonydra értesiiltek rdla, hogy augusztus 3-ai ota
mindharom tagintézményben elindult az online jegyértekesités. Egymastol nagyon sok jo otletet
kapunk, a jo tapasztalatokat kicseréljiik, nemcsak az online jegyértékesités az, amivel
gazdagodott a masik ket tagintézmény, hanem példaul van kozés terembeosztasunk, amire
ralatasa van egyéb kulturdlis intézményeknek is, ahol az Osszes programunkrol tdjékozédhat
minden szakmabeli, de akar az iktatoprogramot is el tudom mondani, tehdt az adminiszirdciot
is nagyon le tudtuk roviditeni és leegyszeriisiteni. Tehat azt mondom, bar fizikailag kiilonallé
tagintézmények és a sajat jellegzetességeit mindharom tagintézmeény megtartotta, de a kézés
munka vj lendiilete, uj irdnyt adott a Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményeinek. Most
pontosan itt tartunk ebben az atmeneti iddszakban és azt érezziik mindannyian, hogy ez most
egy felfelé iveld lendiilet, de ahhoz, hogy ez igy maradjon van egy nagyon-nagyon fontos
feladat, amin szintén év eleje ota dolgozunk, a kézonség elérésében. Palyazatomban t6bbektdl
hallottam, hogy tul nagy részt fektettem a marketing stratégidara, ez nem véletlen, hiszen ezek a
tagintézmenyek kivdloan mikodnek magukban ugy szakmailag, hogy bizonyos korosztalyokat
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kivdléan ellatnak, ez fGleg az iddsebb és a kozépkori réteget, azonkiviil képzések, tanfolyamok,
klubok akdr az évodas vagy kisiskolds koroszidlyt is érintik, itt viszont egy hatalmas nagy
szakadék van a kbzépiskoldsok és a fiatal felndttek kérében. Hogyha Sket mi most nem tudjuk
elérni a kovetkezd iddszakban, akkor elfogy az utinpdtids. Mindannyian tudjuk, hogy a mai
digitalis vilagban nagyon-nagyon sokan a képernydhoz kétik magukat, legyen az nagy képernyd
vagy kis képernyd. Az dsszes informdciot szinte onnan szerzik, a kulturdlis élmeények — én azt
gondolom nem ugyanolyan szinvonaliak —, de fSleg a fiatalok ott talaljak meg azokat a
lehetdségeket, hiszen az egész vilagot elérik, barmit, koncertet, humoros eléadasokat, barmit.
Tehat az €l rendezvényeken nem taldlkoznak, és nemesak a rendezvények a fontosak, hanem
gondolom mindenki ismeri a 2017-es kulturdlis torvényt, ami a mi intézményrendszeriinkre
vonatkozik, lesz6gezi, hogy itt nekiink nem az a f& dolgunk, hogy szinhdz legyen és koncert, az
is fontos persze, de a legfontosabb a kizbsségépités. Azért, mert a kézdsségek tartjdk életben a
tdrsadalmat, ordjuk épithetiink, tehdt nekiink kozosségi szinten is meg kell taldlnunk ezeket az
embereket. A miikods kizosségeket felkarolni és tamogatni, esetleg azokat a réseket megtalalni,
ahol még mi is egy kicsit tudunk nekik segiteni, akdr technikailag, de mindenféle szakmai
szempontbol is és ezen nagyon-nagyon sokat kell dolgozni. Ezt a korosztalyt, ezt a réteget mi
sajnos, vagyis szerencsére pontosan ugyanazon a vonalon tudjuk elérni — amit példaul
képviseld ur is haszndl —, hiszen mindenkinek a kezében szinte ott van a telefonja, eldtte van a
szamitogép, kozosségi szolgaltatdsok mitkbdnek rajta, tehdr nekiink a Kommunikécids
Munkacsoportunk tényleg hénapok dta ezen dolgozik, hogy a lehetd legtobb embert elérjiik.
Nagyon sok vjdonsagot kitaldltunk, janudr elsejétl nemesak, hogy — ami kételezd is persze —
hogy bankkdrtyaval is tudnak fizetni, hanem SZEP-kértyaval is tudnak fizetni a
szolgaltatdsainkért, rengeteg tehetséghkutatd online rendezvényt is tartunk, de probaljuk, és
nagyon azon dolgozunk, hogy a valdsdgban is taldlkozzunk azokkal az emberekiel az
intézményeken beliil. Most réviden én ennyit tudnék mondani és szeretném, hogyha valakiben
maradt még kétely vagy van kérdés, akkor azt feltenné nekem és én azt a legjobb tuddsom szerint
megvalaszolom.”

Ferencz Istvan: koszoni intézményvezetd asszony kielégits és kériiltekintd hozzaszo6lasat,
megadja a szot Nagy Karoly urnak.

Nagy Karoly: , Kdszéndm szépen a szét. Készéntom Maté Zsuzsdt, természetesen tamogatjuk
a pdlydzatdt, mint a Momentum frakcid. Nekem egy kérdésem lenne és egy észrevételem.
Nekem, nekiink nagyon tetszett az a megujulds, ami itt az online-térben elindult, tehdt a
kult18.hu feliilet, az tényleg egy korszaknak megfeleld feliiletet ad a keriilet kulturdlis életének,
ahol minden egyben megtaldlhato és konnyen kezelhetd és online lehet rajta jegyet vdsarolni,
ez egy nagy lépes. Nekem a kérdésem azzal kapcsolatos, hogy ugye az elmiilt kilenc honapban,
hogy egyesitettiik ezeket az intézményeket, héit most mar le lehet vonni néhany kovetkeztetést,
hogy mik a pozitiv hozadékai ennek és mennyire miikodik jol a munka. Készéném.”

Ferencz Istvan: koszoni, megadja a sz6t Maté Zsuzsannanak egy percben.

Maté Zsuzsanna intézményvezeté (Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményei):
. Koszonom, egyeldre mi csak pozitiv hozadékat latjuk, és reméljiik, hogy ez igy is marad. A
szakmai egyiittmiikédés a legfontosabb szdmunkra, mert nagyon-nagyon sokat tanulunk
egymastol, a jo gyakorlatokat mind elsajdtitiuk és a folyamatos kommunikdcié miatt mindenki
ot van mindenhol. Tehat tudjuk egymdst segiteni, tandcsokat adni, avagy kézen Jogni az iy,
friss munkatdrsakat és azt gondolom, hogy egymdst ahogy a hdrom intézmény tdmogatia, ez
olyan lendiiletet ad, ami mindenkinek segit még a nehéz iddszakban is, hiszen tudjuk, hogy a
Jjarvanyveszély mindig itt [0g a fejiink felett.”
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Ferencz Istvan: Galgoczy Zoltannak adja meg a szot.

Galgéezy Zoltan: , Koszonom szépen a szét. En is szeretettel koszontom Maté Zsuzsdt, és a
felszélalasomat az indokolja, hogy a FIDESZ-KDNP frakcio nem fogja tamogatni az
intézményvezetdi pdlydzatat, ez elsésorban nem a személyének szol, hanem a jelenlegi
varosvezetésnek. Azt nagyon szomoruan lattuk, hogy csak egyetlenegy palyazé jelentkezett erre
a nagyon komoly statuszra, és valoban harom, gyakorlatilag énadlléan is miikodtethetd
miivelddesi haz vezetésére vallalkozik a palyazo, tehat ez szép kihivas, hogy ugy mondjam, egy
nagyon komoly feladat és nyilvan, ha csak egy pdlyazo volt, ennek oka lehet, és mi gy
gondoljuk, hogy ennek az az alapvetd oka, amely tavaly év végére nyulik vissza, ahogy a
Jelenlegi vdarosvezetés elbant — rendkiviil méltanytalanul — az akkori PIK vezetdjével, aki egy
Jjoval tapasztaltabb és véleményiink szerint kompetensebb személy volt, mint a jelenlegi pdlydzd,
és 6t méltanytalan koriilmények kozétt — hat — tavolitottak el a PIIK élérél. Viszont, hogy a
pdlydzathoz is kétédjek, Zsuzsanndnak volt egy biztaté mondata, hogy a jo gyakorlatokat,
azokat dtveszi. En arra kérném tisztelettel, hogy a PIK-ben nagyon komoly pozitiv folyamatok
indultak el tavaly augusztus ota, amikor az akkori elddje dtvette az intézmény vezetését,
telthazas programokkal, megujulo programokkal, eléadasokkal, hogy ezt a folyamatot arra
kérem folytassa, mert a pestszentimreiek tenyleg ugy érezték, hogy van végre egy nagyon jol
mukGdo miivelodési hazuk és ezt a folyamatot jo lenne, hogyha on tudna folytatni. Ennek
ellenére nem tudjuk tdmogatni a pdlydzatat — ahogy mondtam — biztos vagyok benne, hogy
sokkal tobb palyazo lett volna erre a nagyon szép és komoly, kihivasokkal teli statuszra, hogyha
tavaly nincs az a méltanytalan eljards, amit lefolytatott a jelenlegi dnkormanyzati vezetés.
Koszonom.”

Ferencz Istvan: ,,Kdszonom szépen, elég izgalmas volt ez az Osszefiiggés-levezetés, de azt
gondolom, hogy egy kiirt palydzatra valo jelentkezést azt — biztos vagyok benne —, hogy nem
befolyasolta.”

Megadja a szot alpolgérmester trnak.

Somody Laszlé: , Igen, nekem is hasonlo véleményem van, mint ahogy alpolgarmester ur
mondta, de én azért biiszkeséget érzek Galgoczy alpolgarmester irnak a hozzdszélasaban, hogy
milyen jol mitkodtek a rendszerek az elozd, az én dltal vezetett intézményekben. Annyira jol,
hogy példaul a Kondor Miivelddési Hazban t6bb feljelentést kell, hogy megtegyiink a
gazddlkoddssal és a miikddéssel, a térvényi feltételeknek nem felelt meg. Kivancsian varom
majd a birsagi itéleteket majd ebben az tigyben. Ennyit tennék hozza.”

Ferencz Istvan: kéri a Testlilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az elSterjesztésben
1év6 hatarozati javaslatrél.

(jelen van 20 fo képviseld)

221/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl§rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete 13 igen szavazat, 6 ellenszavazat és 1 tartdzkodas mellett megbizza Maté Zsuzsannat
a Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményel magasabb intézményvezetoi feladatok 2021.
januar 1. napjatol 2025. december 31. napjdig torténd ellatasaval.

Felkéri a polgarmestert a szitkséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2020. december 31.

Felel&s: polgarmester
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Ferencz Istvan: napirendi pontot lezarja, egyben gratuldl Maté Zsuzsanna kinevezéséheyz €s
tovabbi sok sikert és j6 munkat kivén részére. Ismerteti a kovetkezs napirendi pontot, melyet
zart ilésen targyalnak, kéri vegyék fel a fiilhallgatdkat.

(Zart iilés)

27. Helyi kitiintetések adomanyozdsa a Szociilis Munka napja alkalmabél
(101/Z) Zart iilés! rendkiviili eljardassal!

(4 Képviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen targyalja.)

(Zart iilés utan)

28. Dontés a Budapest, XVIIL. keriilet 149896 helyrajzi szdmon nyilvantartott, 1182
Budapest. UllGi Gt 537. szam alatti ingatlan értékesitésérol

(126/Z)

(a 212/2020. (IX.24.) sz. képviseld-testiileti hatdrozat alapjin nem zdrt tilés!)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Kérds Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének van kiegészitése.
Koros Péter: a Tulajdonosi Bizottsdg az 1/a hatarozati javaslatot tdmogatta.
Ferencz Istvan: koszoni, kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Szarvas Attila Sandor: csak, hogy egyértelmiisitsék, ez az a hatérozat, amiben nem kivénjak
értékesiteni az ingatlant.

Ferencz Istvan: igen. Kéri a Testilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak az
el6terjesztésben 1€vé hatarozati javaslatrol.

(felen van 20 {6 képviseld)

226/2020. (IX.24.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-
testtilete 20 igen szavazattal egyhangulag az Onkorményzat vagyonarol, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasar6l széld 15/2013. (V.31.) énkormdnyzati rendelet 30. § (2)
bekezdés c) pontja alapjan gy dont, hogy az Onkormanyzat nem kivanja a 149896 hrsz.-u,
természetben a 1181 Budapest, UllSi ut 537. szdm alatt talalhatd ingatlant tarsashazzi
alakitani és ezt kovetGen az ingatlant értékesiteni.

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentl6tinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel-
testillete felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6. 2020. oktdber 31.

Felels: polgarmester
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Ferencz Istvan: a napirend targyaldsat lezarja, ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot, amelyet
zart Ulésen targyalnak.

(Zdrt iilés)

29. A Viarosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Zrt.-vel kapcsolatos tulajdonosi déntés
(112./2) Zart tilés! rendkiviili eljardssal!

(4 Keépviselo-testiilet a napirendet zart iilésen targyalja.)

(Zart iilés utan)

Banga Zoltan: bejelenti személyes érintettségét a kdvetkezd napirendi pontban és hozzajarul
a nyilt Glés tartasdhoz.

30. Dontés kozalapitvannyal kapesolatban

(120/7)

(Balint Ramona és Banga Zoltdn hozzdjdrulasat adta a nyilt iilésen valo targyaldshoz)
rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztének nincs kiegészitése. Nagy Kérolynak adja meg a szot.

Nagy Karoly: ,, Kdszénom. En nem akarok til hosszii vitdba keveredni, és tudom, hogy az
SZMSZ szerint nem tehetek fel kérdeést mas képviselokkel kapcsolatban, de mégis az eldzé
varosvezetés segitségét szervetném kérni, mint a kuratorium elnoke, mégpedig abban, hogy
milyen megfontolasbol dontottek ugy, hogy ennek az alapitvanynak kell a ,,VEKOP Fay utca
projektbe” 122 millio forintos konzorciumi partnerkeént beszdllnia ugy, hogy ebbdl a pénzbdl
csupdn béreket fizet ki. Mi volt a dontés mogott? Ha nincs itt a felelés alpolgarmester, akkor
Damsa urat, aki az el6zo elnok volt, szevetném kérdezni. Tudom, hogy nem tehetem meg, de
mégis, ha esetleg valaszolnanak, koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: elmondja, hogy Bélint Ramona, aki érintett ebben a napirendben, irasban
bejelentette, hozzajarul ahhoz, hogy nyilt tilésen targyaljadk a napirendet. Nem kivan senki
hozzaszdolni, ezért kéri a Testlilet tagjait, hogy kézfelemeléssel szavazzanak a hatarozati
javaslatrol.
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(elen van 20 f6 képviseld)

228/2020. (IX.24.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviselé-
testiilete 12 igen szavazat és 8 tartozkodas mellett alapitdi jogkorében ugy dont, hogy a
»Pestszentlérinc-Pestszentimre  Onkormanyzata Id6sekért, Fiatalokért Kozalapitvanya

kuratoriumi tagjai kéziil Balint Raména lemondasat — eddigi munkajat meokdszonve —
tadomisul vz, helyére: Banga Zoltént

kuratoriumi tagga — hatérozatlan idétartamra — megvélasztja.
Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlGrinc—Pestszentimre Onkorményzata Képvisels-
testilete alapitoi jogkérében felhatalmazza a polgarmestert, hogy alairja a jelen hatérozatban
foglalt valtozassal egységes szerkezetbe foglalt létesité okiratot, valamint a médositas birdsagi
atvezetéséhez sziikséges eljarasban Budapest Févéros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-
Pestszentimre Onkormanyzata nevében eljarjon.
Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselé-
testillete alapitdi jogkorében felhatalmazza a polgarmestert, ho gy amennyiben az eljard birdsag
esetleges hianypotlasi felhivdsdban barmilyen médositast ir elé, ugy — a birdi felhivas keretei
kéz6tt —a modositott 1étesits okiratot, illetve barmely, alapitdi j6vahagyashoz kétott okiratot is
alairjon.
Hatarid6: 2020. december 31.
Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirend targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

31. Interpellaciok

(A Képviseld-testiilet iilésére interpelldcid nem érkezett,)

32. Kérdések

(A Képviseld-testiilet iilésére kérdés nem érkezett.)

33. Tajékoztaték, bejelentések
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester)

- Taj01: Tajékoztatd Budapest Fvaros Kormanyhivatala Budapest X. keriileti Hivatala
Népegeszségligyi Osztalya 2019. évi tevékenységérol
(Taj01-114.) rendkiviili eljardssal!
Eléterjesztd: Szaniszld Sandor polgarmester
Meghivott: dr. Haintz Andrea tisztiféorvos

Ferencz Istvan: polgarmester Grnak adja meg a szot.
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Szaniszl6 Sandor: , Koszoném a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet és Tisztelt kollégaim!
Készénom szépen, hogy ugye nem rendkiviili, vagy viszonylag furcsa koriilmények kézott kell
mostanaban képviseld-testiileti iilést tartanunk, probaltunk megfelelni a feladatnak, igy
sikeriilt. Remelem, hogy elnézik nekiink azt, hogy nem ment minden teljesen flottul. A legjobb
tudasunk szerint a legkozelebbi képviselo-testiileti iilés oktober utolso csiitortoken fog
megtartasra keriilni, hacsak nem lesz olyan helyzet, hogy kénytelen vagyunk rendkiviili iiléseket
is tartani. Amennyiben lehetdség lesz vagy sziikség lesz arra, hogy videokonferenciaban lépjiink
egymassal kapcsolatba, akkor azt természetesen megteszem, reméljiik nem lesz sokkal rosszabb
a jarvanyhelyzet anndl, mint ami most van. Koszonom szépen. Mindenkinek kellemes napot
kivanok és jo munkat!

Ferencz Istvan: Galgdczy Grnak adja meg a szot.

Galgoczy Zoltan: , Bocsdnat, elnézést, nem tudom, hogy kérdéseket fel lehet-e ilyenkor
polgdrmester urnak tenni, ugy tudom, hogy igen.”

Ferencz Istvan: , Kérdéseket irasban kell benyujtani.”
Szaniszl6 Sandor: ,, Engedjiik most meg.”

Galgoczy Zoltan: ,.Jolt egy interpellaciom Damsa Jozsef vrral egyiitt, még a Flor Ferenc utca
tigyében, nyilvan ma mar megsziiletett ez a dontés, de azért jo lett volna, ha polgdrmester 1ir
megtisztelt volna benniinket és most targyalhattuk volna. Ugye volt két rendkiviili KT, akkor ugy
tudom, hogy azért nem targyaltuk, még valamikor julius elején adtuk be ezt az interpellaciot,
hogyha majd erre polgdrmester tr valaszolna, azért ezt megkdszonném. Nem most nyilvan
azonnal, hanem a kévetkezd testiileti iilésen, de akkor ugy néz ki, hogy ez az interpelldcio
elsikkadt. A madsik kérdésem pedig az lenne, és nyilvan most nem vdarom el polgarmester urtol,
hogy azonnal adjon kompetens valaszokat, de ugy tudom, hogy valamikor itt tavasz folyamdn
felallt a Jarvanyiigyi Tdrzs, ha jol emlékszem ez a ponios neve, mely polgdarmesterbdl,
alpolgarmesterekbol, jegyzobol meg még a Varosgazda vezetdjébdl allt. Létre is hoztak egy
alapot, jarvanyligyi védekezésre a keriiletre vonatkozdan, hogyha irasban be tudna szamolni
hdnyszor iilésezett ez a grémium, milyen dontéseket hozott, milyen olyan fontos déntéseket
hozott, amelyekre a keriiletben 1évd jarvany lassitdsat szolgaltik, akkor ez mindenképpen
megnyugtato lenne és ebben a témakdrben, ha — lehet, hogy most tudna erre valaszolni —, hogy
hany keriileti lakos kapta el ezt a virust, rendelkeziink-e ezzel kapcsolatos adatokkal, és hany
dldozata volt a keriiletben ennek a virusnak? Nem tudom, hogy erre most tud-e valaszolni, mert
errdl valo tajékoztatast eddig nem nagyon tudtunk hallgatni. Most nem akarom bosszantani
polgdarmester urat, de t6bben megkerestek itt a kdrnyezo kozoktatdsi intézményekbdl, ugye tobb
kozoktatdsi intézmeny a Lorinci Sporicsarnokban is tartott testnevelési orakat és
érdeklddnének, hogy mikor fejezddik be ez a beruhazas? Mi ezt ugy latjuk, hogy koriilbelil fél
éve ledllt ez a beruhazas, multkor mar érintettiik, hogy a vallalkozoval targyalasokat folytatnak
és munkaerdhiany is fellépett — erre mar utalt —, de hogy hol tart a keriilet legnagyobb
beruhdzasa? Ez nagyon sok embert érint, ha erre tudnank megnyugtato valaszt kapni, akkor azt
megkoszonném. Kdoszonom.”

Ferencz Istvan: polgarmester Urnak adja meg a szot.
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Szaniszlo Sandor: |, Kdszéndm szépen. Szerintem el tudjuk széban rendezni. Kezdem az
utolséval, a Lorinci Sportcsarnokra vonatkozéan szervezés alatt van az idépont a beruhdzéval.
Valamiért nem tudnak azonnal rendelkezésre dllni, remélem, hogy erre hamar sor fog keriilni.
Ugye csak emlékeztetdiil a beruhdzdval a szerzédéseket az elédeink kototték meg, tehat ok
vdlasztotidk ki ezt a beruhdzot, aki a keriileti Sportcsarnokot épiti. lesz munkaértekezlet, és
ahogy ezen til vagyunk, természetesen megadom a tdjékoztatést a képviselok szamdra, hiszen
a legfontosabb beruhdzasunk most, ami folyamatban van az éppen a Lorinci Sportesarnok,
igaza van. Jarvanyiigyi intézkedéseinkkel kapcsolatban ugye amikor még a vendkiviili helyzet
volt, akkor miikodott az Operativ Torzs, de ezt nem 1igy kell elképzelni, mint ahogy a kormany
volt, hiszen itt a Polgdrmesteri Hivatal Féosztalyaibol dllt ez elsésorban, a jegyzd urbol és
mindig dttekintettiik azokat a tevékenységeinket, amiket eppen meg kellett hozni. Ezeket a
dintéseket mind feltettiik az internetre, ugye amikor véget ért a rendkiviili helyzet, akkor az
dnkormdnyzati Testiilet eldtt be is szdmoltam errdl és hogy ezeket meg lehet nézni. Azota —
hiszen ugye a nydri idészakban szerencsére sokkal jobb helyzet volt — nem kellett ilyen iigyekben
dontés hoznunk, attdl tartok, most majd vjra kell, és ha vigy kell déntést hozni, hogy azt nem
tudja a Képviseld-testiilet kévetni, aldcor természetesen irdsban be fo gunk rola szamolni. Ebben
kérek egy kis tiirelmet és kérem, hogy ezt a szeptember elseje dta eltelt idészakot kiilon kezeljiik,
j6? Készéndm szépen.”

Ferencz Istvan: , Kdszindm szépen, még két dolgot, kell, hogy mondjak, az egyik ugye egy
tajékoztato kikeriilt minden képviselStarsam szdmdra, ami a Kormdnyhivatal Népegészségiigyi
Osztdly tevékenységeérdl szol6 beszdmold, azt gondolom mindenki latta és az interpellacio
tekintetében megkovetem én Galgdczy urat, nem taldlkoztunk vele megmondom nagyon
dszintén, ha visszamegyiink meg fogjuk vizsgalni, hogy ez hol akadt el és esetlegesen, ha nem
talaljuk, akkor kévem, hogy nyijtsa be ismételten, de Jogjuk tdjékoztatni képviseld urat ez
ligyben, hogy az interpelldcio tekintetében mi tértént.”

Megkosz6ni mindenkinek azt az operativ munkat, amit a mai testiileti {ilésen végeztek. Az llést
bezérja, tovabbi szép napot kivan.

(4 Képviseld-testiilet a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott,)

K.m.f.

JegyzOkényv lezdrva: 2020. szeptember 24-én 12 éra 30 perckor
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Jegyzdkonyvvezeté: Pongoné Marton Marta
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