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a Képviselo-testiilet 2020. februar 27-én megtartott
iilésérdl
Késziilt: a KépviselG-testiilet — 2020. februar 27-én, 13.00 érakor kezd6doé — nyilt iilésén.

Helyszin: Polgarmesteri Hivatal képviseld-testiileti terme.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

(A jelenlévé 20 fével a Képviselo-testiilet hatarozatképes.)

Szaniszlé Sandor: szeretettel készont mindenkit, aki megjelent a mai képviselo-testiileti ilésen. Kéri
mindenki jelentkezzen be, jelenlét ellendrzés utan megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 20 fovel
hatarozatképes. Kdszonti a meghivott vendégeket és minden megjelent lakétarsukat. Mieldtt
megkezdik az lilést visszatémek egy régi hagyomanyhoz, ami azzal kapcsolatos, hogyha valamely
képviselStarsukat valamilyen életesemény éri, arrdl megemlékeznek az iilés elején. Ma kett ilyen
fontos esemény van, Pal Norbert képvisel6 nagypapa lett és Szarvas Attila volt alpolgarmester ir ma
tinnepli sziiletésnapjat.

(Gratulal mindkét képviselonek:.)

Szaniszlé Sandor: mielétt elkezdik az iilést javasolja, hogy hallgassdk meg dr. Szebényi féigazgatd
urat, aki tdjékoztatast ad a koronavirussal kapcsolatos tudnivalokrol.

dr. Szebényi Attila (Pestszentlorinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgidlat Nonprofit Kézhasznu
Kft. iigyvezeté igazgato): ,, Tisztelt Polgdrmester Ur! Tisztelt Holgyeim, Uraim! Tisztelt Képviseld-
testiilet! Koszonom a megtisztelG meghivdsukat, mivel kozel két honapja a koronavirus iigy borzolja
a kedélyeket, szeretném roviden Osszefoglalni az ezzel kapcsolatos szakmai dlldspontunkat. A
koronavirusrol annyit kell tudni, hogy egy influenzavirus alfaja, ez a COVID-19. Gyakorlatilag, ami
rendkiviili ebben a virusban, az az, hogy nagyon agressziven terjed. Tehdt, koriilbeliil étszor annyi
ember kapja el egy fert6zottol a koronavirust, mint a sima influenzavirust. Egyébként a szovédményei,
illetve a hozzdkapcsolodo haldlesetek szama szinte fele a sima influenzavirus kévetkezményeinek. Ez
a fertézés ugye tudjuk most mar honnan, Kinabdl indult ki. Gyakorlatilag a legutolso értestilések
szerint Kinaban mdr az egy honappal ezeldtti a friss fertdzéttek szama, ott gyakorlatilag 150-200 ezer
ember fertézédott meg, a haldlesetek szama 1500 koriil van, tehdt 1-2% kozotti a haldleset, ami
elsésorban a kronikus betegségben szenvedd idos betegeket érinti, igy a megeldzés is ennek
megfeleléen kell, hogy torténjen. Sajnos két Kinabol érkezé ember Olaszorszdgba is dthozta a
fertézést, igy mdar Eurdpdban dsszesen a vildgon 40 orszdgban észleltek jelenleg koronavirust, a VHO
szakemberei szerint akar vilagjarvany is lehet beldle, ettél fiiggetleniil panikot nem kell kelteni, én
ugy gondolom. Gyakorlatilag mi a keriiletben hetekkel ezeldtt onkormdnyzati tdmogatdssal,
polgdrmester ur felkérésére megléptiik a megfeleld intézkedéseket. Az dsszes rendeloénkben, 28-30
rendeldnkbe kézfertotlenitoket helyeztiink ki. Ugye az egyik legfontosabb védekezési forma a
koronavirus ellen a gyakori kézmosds. Ugye ezt mdr iskolds korban is belénk réogzitették, de nem lehet



elégszer hangsulyozni a gyakori kézmosdst, mivel hogy maga a virus ugye terjed cseppfertozéssel, de
mar tudjuk azt is, hogy terjed ételekkel, illetve a koronavirus nem par ordig marad életben a kilincsen
vagy barmilyen eszkozon, hanem 1-2 napig is akdr. S6t rovid tavi, ma mar ugye repiilégéppel
szallitjiak a kiilonbozd megrendelt eszkozdket, gyakorlatilag azoktdl is el lehet kapni 1-2 napon beliil.
Tehat, nagyon fontos a gyakori kézmosds, nagyon fontos, hogy foleg az idés, elesett emberek, kronikus
betegek, kronikus tiidébetegek, cukorbetegek, szivbetegek, akiknek nem olyan jo a keringése, ne
menjenek kozosségekbe, amig ez a jarvany le nem cseng, hanem inkabb maradjanak otthon. Olyan
helyre meg, ahol ldzas beteg van, eleve ne menjen senki. Ugye a Tisztiorvosi Hivatal is kiadott
ajanlast, ebbe le van irva, hogyha valaki koronavirus gyanus, akkor az ne menjen be a rendeldbe.
Hét a betegség tiinetei ugye a magas ldz, kohogés, végtagfajdalmak, fejfajas, ami gyakorlatilag
megegyezik a normdl influenza tiineteivel. Amennyiben valaki kiilfoldrdl tért haza, olyan helyrél, ahol
a koronavirus mar észlelt volt, akkor kell gondolni erre, és akkor kell foleg a telefonon bejelentkezett
betegnek azt mondani, hogy ,ne tessék bejonni a rendelobe, majd mi kimegyiink.” A haziorvosi
rendeldk fel vannak szerelve egy ugynevezett egységcsomaggal, amit emlitettem, ezt harom hete a
keriiletben megoldottuk és ez az egységcsomag biztositja azt, hogy biztonsagosan a hdziorvos
vizsgalia meg a beteget, diagnosztizdalja, amennyiben ilyen gyanunk van, akkor a megfeleld helyre,
Budapesten a Ldszl6 Koérhdazba kell a beteget bekiildeni, s jelentési kotelezettség is van ezzel
kapcsolatban. Eurdpdban is t6bb orszaghban észlelték, Olaszorszagban, kornyezd orszdgokban, ma
madr reggel olvastam a hirekben, hogy Rajna-Vesztfalidban, Baden-Wiirttembergben, tehdt
Németorszaghan is van 100-200 eset, a legtobb Olaszorszaghan, de mi bizunk benne, hogy
Magyarorszdgra nem jon be. Amennyiben bejon — hangsulyozom ismét —, hogy akkor sem kell panikot
kelteni, fel van a keriilet késziilve arra, ha netdn ilyet észleliink, hogy a reptér kozelsége, egyebek
miatt sok reptéri dolgozo miatt is esély van arra, hogy esetleg a keriiletben jelenik ez meg, akkor a
megfeleld lépéseket megtessziik ennek érdekében. Viarhatéan ez a koronavirus terjedés, illetve az
egésznek a lecsengése Eurdpdban szerintem mdjus végére meg fog oldodni. Tehat, panikra semmi
okunk, fel vagyunk késziilve a dolgokra, uigyhogy én uigy gondolom, hogy ezt a lakossdg kirében, —
és ahogy elmondtam — a TVI8-ban is ezt kell terjeszteni, hogy nem kell panikot kelteni, keriilni kell a
kozdsségeket, a ldzas betegeket, senki ne menjen rendelébe, orvoshoz, csak ha muszdj neki, ha ldzas
telefonon hivia fel a hdziorvosdt stb. A rendezvények, azok sajnos alkalmat adhatnak, ha mar van
virus, hogy az tovabbterjedjen, de jelenleg keriiletiinkben, illetve Magyarorszagon még nem
észleltiink ilyet, ugyhogy az élet zajlik a maga utjan. A vildggazdasagi hatasokrél én nem akarok
beszélni, azt onok jobban tudjak, 1igy gondolom. Késziiltem egyébként irdsos anyagokkal, ha barkinek
kérdése van, akkor, ha tudok, szivesen valaszolok. Készéném, hogy meghallgattak.”

Szaniszl6 Sandor: koszoni szépen féigazgatd Ur tajékoztatasat. Tajékoztatja a jelenlévoket — ahogy
azt mindenki tudja —, a mai napra K6zmeghallgatast is szerveztek, éppen ezért — tekintettel arra, hogy
viszonylag sok napirendi pontot kell megtargyalni -, amennyiben nem émek a végére a feladataiknak,
akkor a Kbzmeghallgatas idejére sziinetet fog elrendelni, és ha sziikséges utana folytatja a Képviseld-
testiilet a munkaéjat. Tajékoztatja a Testiiletet, hogy a 26. ,, Pestszentimrei Kézosségi Haz beolvaddsa
a Kondor Béla Kézosségi Haz és Intézményeibe” ciml napirendi pontot javasolja harmadik
napirendként megtargyalni, mivel vendégek érkeztek a napirendi ponthoz. T4jékoztatja a Testliletet,
hogy az S1-es napirendi pontot kdzvetleniil a rendeletek utan javasolja megtargyalni, a 10. napirendi
pontot kovetSen. Visszavonasra keriilt a mai napon harom napirendi pont: a 15., 25. és 31. Bejelenti,
hogy a 20. napirendi pont tirgyaldsanal maganjellegli, személyes érintettsége miatt nem vesz részt a
szavazasban. Tovabb4 tdjékoztatja a Testiiletet, hogy tévesen keriilt kiosztasra TajO1-ként egy olyan
javaslat is tartozik hozza. A 26. napirendi pont eredetileg zart iilésként kerlilne megtargyalasra, de ez
igyben kéri intézményvezet6 asszonyt, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy zart {ilésen kivanja-e targyalni
az elSterjesztést, vagy hozzajarul ahhoz, hogy nyilt ilés keretében targyaljanak az el6terjesztésrol.

Lipeseyné Horviath Agnes (Pestszentimrei Kozosségi Haz vezetdje): ,, Tisztelt Képviseld-testiilet!
Hozzdjarulok a nyilt iilésen valo targyalashoz.”
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Szaniszl6 Sandor: kdszoni szépen, akkor nem teszi fel szavazasra a kérdést, tehat nyilt iilés keretében
fogja a Képviseld-testiilet megtargyalni a 26. napirendi pontot. Tekintettel arra, hogy mas javaslat
nem volt, kéri a Testiiletet, hogy elészor nyilatkozzon arrdl, hogy egyetért-e az S1. ,, 4 Pestszentimrei
Vackor Ovoda Alapité Okiratdnak médositésa” targyn siirgsségi elSterjesztés napirendre vételével.

(jelen volt 21 [0 képviselo)

23/2020. (11.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
21 igen szavazattal egyhangiilag napirendre veszi az S1. ,, 4 Pestszentimrei Vackor Ovoda Alapité
Okiratanak modositdasa” targya siirgGsségi eléterjesztést.

Hatarid6: 2020. februar 27.

Felel6s: polgarmester

Szaniszl6 Sandor: koszoni, a Testiilet napirendre vette a siirgOsségi elOterjesztést, ennek
figyelembevételével kéri a Testiilet véleményét a meghivoban szerepld napirendekrél, a sorrendrél és
a jelzett valtoztatasokrol - el6bb ismertetett - sorrendrél.

(jelen volt 21 f6 képviselo)

24/2020. (11.27.) sz. hatarozat )
Budapest Foévéaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

21 igen szavazattal egyhangulag elfogadja az alabbi napirendi pontokat és azok targyalasi sorrendjét.
1. Rendeletalkotds az Onkormanyzat 2019. évi kéltségvetésérdl szold 28/2018. (XI1.14.) énkormanyzati rendelet
modositasarol

(39.)  rendkiviili eljardssal!

2. Rendeletalkotds Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzatinak 2020. évi
koltségvetésérol

(10.)  rendkiviili eljdrdssal!

3. Rendeletalkotas a 2020. évre vonatkozo igazgatasi sziinet elrendelésérdl

(19.)  rendkiviili eljardassal!

4. Rendeletalkotas a Kozszolgalati Tisztvisel6k Napja munkasziineti nappa nyilvanitasarol

(9.) rendkiviili eljardssal!

5. Rendeletalkotas a Képvisel6-testiilet Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl sz6lo 42/2011. (X11.20.) Snkormanyzati
rendelet modositasardl

(40.)  rendkiviili eljdrdssal!

6. Rendeletalkotas a kozosségi egyiittélés alapvetd szabélyairdl, valamint ezek megszegésének jogkdvetkezményeirsl
§z0l6 22/2013.(VIL.05.) énkormanyzati rendelet modositasarol

(37.)  rendkiviili eljardssal!

7. Rendeletalkotas a keriileti egyhazak, felekezetek, vallasi kozOsségek pénziigyi timogatasanak rendjérél sz61o 56/2004,
(XI1.21.) 6nkorményzati rendelet modositasarol

(14.)  rendkiviili eljardssal!

8. Rendeletalkotas a személyes gondoskodast nyajtd gyermekjoléti alapellatasokrol és a fizetendd téritési dijakrol szolo
2/2008. (II. 01.) énkorméanyzati rendelet modositasarol

(23.)  rendkiviili eljardssal!

9. Rendeletalkotas a személyes gondoskodast ny1ijto szocialis ellatasok igénybevételérdl és téritési dijairdl szolo 12/2008.
(IV. 22.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

(24.)  rendkiviili eljardssal!

10. Rendeletalkotas a kozteriilet-hasznalat rendjével és engedélyezésével kapcsolatos eljarasrol szolo 28/2003. (VILO1.)
Onkormanyzati rendelet modositasardl

(18.)  rendkiviili eljardssal!

11. Kertileti allatvédelmi jarérszolgélat kialakitasa

(26.)

12. Dontés teleptilésrendezési eszkdzik modositisanak kezdeményezésérol

(27.)  rendkiviili eljardassal!

13. Allamhéztartason kiviili forras atvétele

(41.)  rendkiviili eljdrassal!
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14. Dontés palyazattal kapcsolatban
(34.)  rendkiviili eljgrassal!
15. Déntés iizlethelyiség téritésmentes haszndlatba addsardl a Magyar Voréskereszt Budapest Févarosi
Szervezet részerve (13.)  rendkiviili eljarassal! (napirendet ag eloterjeszto visszavontal)
16. Dontés a Szervét Mihaly téren talalhaté 151159/48 hrsz.-Gi ingatlan T-101119 sz. valtozasi vazrajz szerinti 420 m2
nagysagu részének téritésmentes tulajdonba adasarol
(33.)  rendkiviili eljardssal!
17. Déntés a Budapest XVIII. keriilet 156108 és 156110 helyrajzi szamu ingatlanok belteriiletbe vonasahoz kapcsolodo
koltségek viselésérdl
(25.)  rendkiviili eljarassal!
18. Az ifjusagpolitikai tanacsnok 2020. évi munkaterve
(42.)  rendkiviili eljardssal!
19. Kémyezetvédelmi munkaterv
(31.) rendkiviili eljdrdssal!
20. Koznevelési szerz6dés kotése a Csodalatos Gyermekvilag - Pedagogusok a XVIII. keriilet Gyermekeiért
Alapitvannyal és a Fecskefészek - Schwalbennest Oktatasi Alapitvannyal
(21.)  rendkiviili eljardssall!
21. A Pestszentlérinci Zenevar Ovoda Alapité Okiratanak modositasa
(22.)  rendkiviili eljardassall!
22. Altalanos iskolak felvételi kdrzethatarainak véleményezése
(8.) rendkiviili eljarassal!
23. Egyhazi kdznevelési intézmények tdmogatasi szerzédései
(12.)  rendkiviili eljardssal!
24. 2019-2023 évi Telepiilési Kdrnyezetvédelmi Program elfogadésa
(29.)  rendkiviili eljardssal!
23. Intézményi tanacs, iskolaszék delegaltjai
(17.)  rendkiviili eljgrassal! ( a napirendet azeliterjeszto visszavontal)
26. A Pestszentimrei Kozosségi Haz beolvadasa a Kondor Béla Kozdsségi Haz és Intézményeibe
(28/Z.) rendkiviili eljardssal! (a Képviselo-testiilet dontése értelmében nyilt iilésen keriil megtirgyaldsra)
27.Tulajdonosi déntés Pestszentl6rinc-Pestszentimre Egészségiigyl Szolgaltatdé Nonprofit Koézhasznu Kft.-vel

kapcsolatban

(35/Z.) Zartiilés! rendkiviili eljdrdssal!

28. Doéntés a Budapest XVIII. keriilet 155607/1 hrsz. ingatlan 632/1182-ed tulajdonrészének megvasarlasaval
kapcsolatosan

(38/Z.) Zartiilés! rendkiviili eljardssal!

29. Budapest XVIII. keriilet Nefelejcs u. 89/a. szami ingatlan el6tti jogtalan kézteriilet-hasznélat megsziintetésére hozott
hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa

(32/Z.) Zart iilés! rendkiviili eljdrassal!
30. A Varosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Kft-vel kapcsolatos tulajdonosi dontések
(36/Z.) Zartiilés! rendkiviili eljardssal!

31. Az Onkormanyzat, a Hivatal és a Varosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Zrt. kozétt megkététt Vagyonhaszndlati
Szerzddés modositdsa
(16/Z.) Zartiilés! rendkiviili eljirdssal!  (a napirendet az eloterjeszto visszavontal)
32. A Zaj- és Komyezetvédelmi Munkacsoport tagjainak megvalasztasa
(3WZ.) Zartiilés! rendkiviili eljardssal!
33. Fellebbezéssel megtamadott 1. foki szocialis segélyhatarozatok elbiralasa
(15/Z.) Zartiilés! rendkiviili eljardssal!
34. Interpellaciok
35. Keérdések
36. Tajékoztatok, bejelentések
Taj01: Tajékoztatd az "Ev korzeti megbizottja" cim felterjesztése kapcsan tett intézkedésekrdl
(20/Z) Zartiilés!
- Taj02: Tajékoztatas a 2019. évben elidegenitésre keriilt ingatlanokrol
(11.)
S1. A Pestszentimrei Vackor Ovoda Alapité Okiratanak médositasa
(S1-43)
(Targyaldsi sorrend: 1,2,26,3,4,5,6,7,8,9,10,81,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25,27,28,29,30,31,32,33,
36taj-01,34,35,36taj-02)

Szaniszlé Sandor: egy napirend el6tti hozzaszolasra érkezett igény, Fehér Gabor képvisel6 urnak
adja meg a szot.
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Fehér Gabor: , Kdszénom szépen a szot. Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Az
elmult iddszakban egy igen kellemetlen hir borzolta fel a Szentldrine lakotelepiek idegeit, ami hirnek
utanajarva kideriilt, hogy valos hiv, ez pedig a Szentlérinc lakotelepi SPAR iizlet sajndlatos
bezarasarol szol. A bezarasrol a SPAR iizlet dontott. Azért hozom fel itt testiileti iilésen is, hiszen érinti
az Onkorményzatot abbdl a szempontbél, hogy dnkormdnyzati bérleményben miikédik a SPAR iizlet.
A bezaras hire igaz, a szandéka igaz, azonban a koviilményei, amelyekrdl egyéb hivesztelések szolnak,
sajnos valotlannak bizonyultak. Arvol szolnak a hirvek, hogy azért zar be ez a SPAR iizlet, merthogy
az Onkormdnyzat bérleti dijat emelt volna, és ezt Sk nem kivénjik elfogadni. Utdnajirva és
képviseldkeént képviselve az ott élo sok nyugdijas lakos érdekeit, akinek ez az iizlet a legkozelebbi nagy
bevasarlohely, és nehézséget okozna nekik messzebbi, nagy iizletbe elmenni, érdekiédtem a
Varosgazdanal. A hir nem igaz, legutoljara tavaly aprilisban a szerzédés szerinti inflacio mértékkel
volt csak aremelés, éppen a kialakult helyzetre valo tekintettel a Varosgazda azt az ajanlatot tette,
hogy idén nem emel arat a bérleti dijban, nem emeli meg. Ennek ellenére sajnos be szeretné zdarni ezt
az iizletet a SPAR, mégpedig arra hivatkozva, hogy a nemrég elfogadott plaza-torvény nem teszi
lehetové szamukra — vagy csak nagyon nagy nehézségekkel — az iizlet felujitasat. Megprobaltik,
kérelmezték és nagyon sok akadalyba iitkozik az dallami, illetékes hatosagoknal ennek az iizletnek a
felijitdsa. Ez a valédi ok. Ennek ellenére sajnos a kommunikdcié ma az, hogy az Onkormanyzatot
hibaztatja a lakossag. Szeretném elmondani, hogy képviseloként kezdeményeztem, és kérem is ebben
polgérmester v, alpolgdrmester tr tdmogatdsat, hogy tegyiink, tegyen az Onkorményzat egy olyan
ajanlatot a SPAR-nak, amelyben nemhogy emeli, hanem egy dtmenetileg — vagy erre az évre
vonatkozoan — csokkenti egy 10 %-os mértékkel a bérleti dijat. Hatha ebben az esetben sikeriilne
meggyozni a SPAR-t, hogy elalljon ettdl, az iizlethelyiségnek a végleges megsziintetésétsl. Bizom
abban, hogy talalunk valami megoldast, ha nem, akkor az sulyosan érintené az ott él6ket, hiszen nem
az elsé bezarasrol van szo, a Posta iigye is ott oriasi felhaborodast keltett. Nem szeretném, hogyha
tjabb nehézségekkel kellene az ott éloknek szembesiilnie. Kérem a tamogatasat, segitségét a
polgarmester tirnak, illetékes alpolgarmester urnak. Készéném, hogy meghallgattak.”

Szaniszlé Sandor: koszoni szépen, Koros alpolgarmester ur valaszol erre a felvetésre.

Koros Péter: ,,Koszonom a szot. Sok szeretettel kbszontok én is mindenkit. Tisztelt Keépviseld ur, a
hozzaszolasaban emlitett helyiséget ugye a Varosgazda Nonprofit Zrt. haszonbérleti szerzddés
keretében iizemelteti. Zdaros hatariddn beliil egyeztetiink a Varosgazda Nonprofit Zrt-vel, hogy jelen
szerzodéses jogviszony keretében van-e mod az én kérésének, illetve javaslatanak a teljesitésére.
Amennyiben igen, akkor élni fogunk minden olyan eszkozzel, ami azt tamogatja, hogy a lakotelepen
éloknek az ellatas biztonsdga és kényelme ne valtozzon. Kész6ném szépen a felvetését.”

Petrovai Laszl6: ,, Csak egy nagyon rovid kiegészités, mert egészen meglepddtem az indokon, de
megerositett a szakmai stab benne, hogy a legutobbi mddositdsa a plaza-torvénynek, az okozza ezt.
Tehat korabban, egynéhany évvel ezelott erre még nem lett volna sziikség, de a legutobbi szigoritasa
ennek a jogszabalynak az okozza ezt a problémat, sajnalatos modon.”

Szaniszlé Sandor: kOszoni a tajékoztatast, levezetést atadja Ferencz Istvan alpolgarmester urnak.

Ferencz Istvan: kdszoni a szot, készont mindenkit a teremben, aki a mai munkajukat figyelemmel
kiséri, és egyben részt vesz abban. Ratérnének az elso napirendi pont targyalasara.
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1. Rendeletalkotds az Onkormdnyzat 2019. évi koltségvetésérsl szélo 28/2018. (XIL.14.)
onkormanyzati rendelet médositdsardl

(39.+39%kieg1) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vélemény szakaszban senki nem kivan
szolni. Kéri a Testiilet véleményét az eléterjesztésben 1évo egy rendeletalkotasi javaslatrol.

(felen volt 21 f6 képviselo)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat és 8 tartézkodas mellett megalkotja az Onkormanyzat 2019. évi koltségvetésérsl
sz016 28/2018. (XI1.14.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol sz616 1/2020. (I1.27.) dnkormanyzati
rendeletét.

Hatarid6: 2020. marcius 06.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

2. Rendeletalkotas Budapest Fovaros XVIII. Kkeriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre

Onkormianyzatanak 2020. évi kéltségvetésérsl
(10.+10kieg1+10kieg2+ 10kieg3+10kieg4+10kieg5+10kieg6)  rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: SzaniszIlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének van kiegészitése.

Szaniszlé Sandor: , Csak egy mondat, koszoném. Kiosztasra keriiltek azok az eldterjesztési
kiegészitések, amelyek még arnyaljak egy kicsit a koltségvetést, ezekkel egyiitt kérem a tisztelt
Képviselo-testiilettol az elfogadasat. Készoném.”

Ferencz Istvan: kérdés, vélemény szakasz kovetkezik.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Jo Napot kivanok! Koszéntom a Képviselo-testiilet tagjait, a kedves
vendégeket és a Polgarmesteri Hivatal munkatarsait. Egy kérdésem lenne igazabol, ami érinti a
koltsegvetésnek a bevételi oldalat. Ugye tavaly végrehajtott a Kozgylilés tobbsége egy jelentds
mértékii adéemelést és ugye itt a kbltségvetés bevételi oldalan szamol ezzel. Igazdbol a kérdésem az,
hogy végig van-e az gondolva, ha mondjuk a remélt adobevétel mondjuk nem olyan mértékben érkezik
meg ebben az évben — nyilvain itt szamtalan oka lehet, halasztast kérnek, kedvezményt kérnek, nem
tudjak befizetni, tehat nagyon sokféle dsszetevije lehet, hogy miért nem jon be mondjuk a varhato
maximum, amit egy adoemelésnél kiszamoltak — tehat, ezzel a kockazattal szamol-e a koltségvetés
tervezése sordn a varosvezetés, ha ott esetleg egy alacsonyabb mértékii adobevétel jonne, és akkor
azt hogyan kezeli az év tovabbi részében? Kdoszénom.”

Ferencz Istvan: Galgoczy urnak adja meg a szot.

Galgoczy Zoltan: ,, Koszonom szépen. Sok szeretettel koszéntok én is mindenkit. Polgdrmester urtol
szeretném megkérdezni, hogy az elébb azt mondta, hogy érkeztek javaslatok, modosito javaslatok a
kéltségvetéshez és annak figyelembevételével kivanja elfogadni a koltségvetést? Vagy
[félreértelmeztem, mert érdekesen fogalmazott, ez lenne az elsé kérdésem. A masodik kérdésem pedig
az, hogy az Oktatasi, Kézmiivelodési és Sport Bizottsagban felmeriilt, hogy a miivelédési tartalékot
ugye 5 millio forinttal tervezték és az rendeletben szabalyozott, hogy 15 millio volt éveken keresztiil
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és arra kaptam igéretet, hogy ezt korrigalni fogjak oly modon, hogy visszahelyezik a 15 millios
osszeget. Hogy ez megtortént-e vagy ha nem, akkor van-e lehetéség most menet kézben modositani,
hogy ez megtorténjen? Koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: Damsa Urnak adja meg a szot.

Damsa Jozsef Lajos: , Udvozlom a Képviseld-testiiletet, polgdrmester urat! Médosité inditvanyt
adtam be a kéltsegvetéssel kapcsolatban, és csak kérdezni szerettem volna, hogy most amit beadtam
modosito inditvanyt, azt elfogadja, befogadja polgarmester ur, vagy pedig nem? Ez egy olyan iigy,
ami tulajdonképpen idénre huzodott at, de nem lattam a kéltségvetésben, hogy benne lett volna.
Koszonom.”

Ferencz Istvan: a moédosité inditvanyokrol a szavazast megelézéen fognak tajékoztatast adni.
Véalaszadasra megadja a szot Kords alpolgarmester trnak.

Koros Péter: , Koszonom szépen a szot. Az érdemi kérdésekre, amire ugye a helyszinen lehet
valaszolni, engedjék meg, hogy valaszoljunk. Galgoczy ur a miivelddési tartalékkal kapcsolatos
kérdésére a valaszt megtaldlja a kieg-anyagban, ha megnézi a honlapon, akkor ezt ott meg kell, hogy
talalja. A kérdésére a valasz egyébként igen, t6bb mds is modosul egyébként a koltségvetésben, a
kiegészitokben ez megvan. Polgarmester urral itt konzultalva...tehat az exposé-jat, azt szerintem
mindenki jol értette a teremben, de ha esetleg nem, akkor ugye felhivta a figyelmet arra, hogy t6bb
kiegészités van, illetve modosito javaslatok is vannak elottiink, tehat ezekre hivta fel a figyelmet. Lévai
urnak a kockazatokkal kapcsolatban a kévetkezd valaszt tudjuk adni. Egyrészt természetesen
szamolunk vele, dn is korabban volt varosvezetd, latott kbltségvetés-tervezést, minden kéltségvetés-
tervezésnél azt gondolom felelosen kell olyan mozgasteret hagyni, ami adott esetben ilyen helyzeteket
kezelhet, valamint én is pontosan tudja — ebben a teremben sokan tudjak —, hogy a kéltségvetés ebben
a formaban azért év kizben - a teljesiilések fényében - sziikség szerint modosithaté. Egyben szeretném
arra felhivni a figyelmét, hogy a varosvezetés a felelos gazdalkodas jegyében valamilyen kockazatot
igyekszik elore mérlegelni, amelyek a mindenkori koltségvetéssel szemben johetnek. Jelesiil arra is
felhivia a figyelmet az Onkormdnyzat vezetése, arra is megfelelé forgatékonyveket dolgozott ki,
hogyha és amennyiben...— ugye most a hirekbdl egyelore ugy tinik, hogy a kormdny ebbdl
visszahatral —, hogy az ipartizési adobevételt, tehat a telepiilési onkormdnyzatoknak lényegesen
csokkenti, de felkésziilt a keriilet vezetése forgatokonyvek szerint arra is, hogyha esetleg az igy kiesé
bevételeket kell valamilyen modon atgondolnunk. Koszoném szépen a kérdéseiket.”

Ferencz Istvan: Galgoczy urnak adja meg a szot.

Galgéoczy Zoltan: , Orommel lattunk a kéltségvetésben olyan tételeket, amelyeket mik is abszolit
meértékben tudnank tamogatni, ilyenek azok a nagy volumenii beruhazasok, amelyeket még az elozé
ciklusban, az el6zd varosvezetés inditott el, akar a Fay utcara, akar a Havanna-piacra, akar a
Pestszentimrei Orvosi Rendeldre gondolok, és ezek valoban jelentds tételek és orvendetes, hogy benne
vannak a kéltségvetésben. Volt koznevelésért felelos alpolgarmesterként kiilon oriilok annak, hogy az
ovodapedagogusok helyzetének az orvoslisara — hiszen a keriiletben is jelentkezik az
ovodapedagogus hiany —, plusz 50 millio forintot szan a kéltségvetés szeptember elsejétol, hogy
kiegészitsék az ovodapedagogusok illetményét. Ez nagyon-nagyon dicséretes, de tudjuk és nyilvan
polgarmester ur is tudja, hogy az évodakban, az ovodapedagogusok mellett, a csoportokban nagyon-
nagyon fontos munkdt végeznek a dajkak is és erre sajnos a kéltségvetés nem gondolt, ezért az egyik
modosito javaslatom, polgarmester ur, az arra vonatkozik, hogy a dajkak fizetését, illetményét is
egészitsiik ki. Ugye 303 ovodapedagdgus van a keriiletben, ez kideriil a kdltségvetési javaslatbol.
Ugye ennek a fele a dajkak létszama, 151,5 — ugye a statisztikai szamok ilyen érdekes szamokat is
tudnak mutatni — ezért 25 millio forintot javaslok, és meg is jeloltem a forrast. A Csodalatos
Gyermekvilag Alapitvany koltségvetését nagyon-nagyon drasztikusan megemeli a jelenlegi
varosvezetés, ugye ez 49,9 millio forint volt a mi idoszakunkban és most 76,4 millio forinttal szamol.
Ez kiilondsen érdekes annak fényében, hogy ugye polgdarmester ur raadasul be is jelentette az
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érintettségét ebben az tigyben, hogy érintett ennek az Alapitvanynak a tevékenységében. Tehat, mi
nem latjuk pontosan, és nem is kaptam a szakmai bizottsagon, az Oktatasi Bizottsagon megnyugtato
valaszt, hogy miért kell ilyen drasztikusan megemelni ennek az alapitvanynak a kéltségvetését, illetve
Pestszentimrén is mitkodik egy alapitvanyi ovoda, a Fecskefészek Alapitvanyi Ovoda. Ott is 10
milliorol 15 milliora emelik a koltségvetés tamogatasat, amely érthetd lenne akkor, hogyha ugye van
20 ovodank, 9 tagovoda, amelyek onkormanyzati fenntartasu ovodak, és ezért arra kérem nagy
tisztelettel polgarmester urat, hogy fontolja meg a modosito javaslatot, és a dajkdknak ezt a 25 millio
forintot szeptember elsejetol biztositsuk, és egészitsiik ki az illetményét. Vannak olyan tételek, mar
csak azeért is fontos lenne ez, mert az ovodak szakmai tevékenységének sorat 10 millio forinttal
csokkentették, ez is érthetetlen szamunkra, ez tavaly 23 millio forint volt és évek ota ennyi, ezt
lecsokkentették 13 millié forintra. Ezt sem tartjuk szerencsésnek, hiszen az ovodapedagogusok
tovabbképzését szolgdlja elsésorban ez a sor, illetve kiilonbozé olyan szakmai programok
tamogatasat, amelyeket nem tudnak a sajat kéltségvetésiikbol az évodak finanszirvozni. En arra
kérném nagy tisztelettel polgarmester urat, hogy ezeket a felvetéseimet fontolia meg, és még egy
észrevételem lenne. Egyfelol iidvozdljiik, ugye lesz a 14. napirendi pont, ha jol emlékszem egy
palydzaton fog elindulni a keriiletiink, az Onkormdnyzat és ebben a fdldutak leaszfaltozdsa, abban
szerepel egy olyan utszakasz, amely nagyon fontos szamomra is, mint Szentimre kertvaros egyik
képviseldje szamadra. Ez a Flor Ferenc utcanak a szakasza, 1290 méterrdl van szo és 262 millio
forintos onrészt rejtett el a kiltségvetésben erre az Onkormdnyzat. Ez egy nagyon komoly sszeg és
én emlékszem arra, hogy amikor alpolgdarmester tarsammal, Lévai doktorral 2016-ban tartottunk egy
lakossagi forumot, ugyanez volt a célunk, hogy ott szilard burkolattal lassuk el ezt az utszakaszt,
sétalé funkcioval, nem autds forgalom szamdra megnyitva. Akkor egyértelmiien és hatdrozottan az
érintett lakdk — ez a Brassé utcai Altaldnos Iskoldban, taldn onék kéziil is Petrovai ur ott volt, és
akkor nagyon-nagyon ellenezte o is — egyébkeént ugy emlékszem ra, hogy akkor 6nok eléggé hergelték
az ott élé lakosokat arra vonatkozoan, hogy mi azért akarjuk leaszfaltozni, vagy szilard utburkolattal
elldtni, mert megkivanjuk nyitni az autosforgalom szamara, amely természetesen egy orbitdlisan nagy
valdtlansag volt és hazugsag —, de a lakosok leszavaztak azt, hogy sétalo funkcidju, szilard burkolattal
ellatott szakasz legyen a Flor Ferenc utca szakasza. Onék ezt most meg akarjdk csindlni. Es az a
problémdam ezzel, hogy ma dontiink, hogy induljunk ezen a pdlydzaton, de a lakossagi forum, amelyet
Nagy Karoly képviseld hirdetett meg, ha jol tudom marcius 3-an, kedden lesz. Ezt szerencsésebb lett
volna, a dontés eldtt osszehivni egy ilyen lakossagi forumot — ugye a transzparencia nagy bajnoka,
Nagy Karoly ur, ezt tudjuk téle —, és ott megkérdezni az ott éloket, hogy meggondoltak-e magukat 4
eév alatt vagy nem gondoltik-e meg magukat, hogy latjak most a helyzetet? (Befejezem.) Tehat,
szerencsés lett volna, tehdt van a kéltségvetésben tartalék. En azt kérem 6noktdl, hogy fontoljdk meg
ezeket az észrevételeket. Kdszoném polgarmester ur.”

Ferencz Istvan: felhivja a figyelmet arra, hogy az eléterjesztést rendkiviili eljarasban targyalja a
Képvisels-testiilet. Kéri Lévai urat, hogy réviden prébaljon hozzaszoélni, hogy beleférjen az idébe.
Kdészoni szépen.

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,, Koszoném a figyelmeztetést. Egy picit annyiban még ratennék Galgoczy
ur dltal felvetett Flor Ferenc utcdara, hogy azon a bizonyos lakossagi forumon mi azért mentiink oda,
hogy elmondjuk, hogy nem akarunk semmit épiteni. Ugye elokészitett a Hivatal terveket foldutakra,
de dontés nem volt arrdl, hogy sem sétalo, sem olyan utburkolatot helyezziink oda, ami autos
kozlekedésre alkalmas, csak nyilvan a lakok ezt nem hitték el nekiink. Akkor forrasunk se volt ra,
akkor palydzat se volt. A mostani helyzet annyiban mas, hogy nyilvan a Polgarmesteri Hivatal egyik
koztisztviselGjének volt az dtlete és javaslata az, hogy — még a mi idonkben —, meg lehetne azt szépen
csindlni, hogy ne egy foldut legyen, hanem egy kulturalt sétany vagy osvény, vagy nevezziik barminek
és nyilvan most erv6l lesz lakossdgi egyeztetés. En is kivancsian varom egyébként, hogy a lakossdg
most hogy nyilatkozik, mert Ok akkor egyértelmiien ezt sem akartak, és nem beszélek arrol a
problémadrdl még, ami ott a nagyon sok ingatlantulajdonosnak kézteriiletre valo terjeszkedésének a
problematikdja, amire mar korabban is fény deriilt, és ugye nagyon sok emiatt aggodnak, hogy adott
esetben, ha elfoglaltak kozteriileteket, akkor akdarmilyen épitkezés lesz, akkor ott az hogyan alakul.
Ezt nyilvan kezelni kell. Visszatérve a kéltségvetésre, én készénom a munkajat a Polgarmesteri

8/50



Hivatalnak, az agazatoknak, és mindenkinek, akik nagyon sok munkadt végeztek annak érdekében,
hogy most itt egy kerek kiltségvetésrdl tudunk vitatkozni. Azt kiilén készéném, hogy strukturdlisan
nem valtozott egyik teriilet sem, tehat azok a folyamatban 1évé iigyek, koncepciok, azok mennek
tovabb. Ez fontos, nyilvan itt gondolok a nagyberuhazdasainkra, és nyilvan ennél egy kicsit
osszetettebb a kép, mert ott nagyon sok esetben szerzédések vannak, amit ugye folytatni kell
Jjogfolytonosan. Itt a polgarmester ur felé lenne — nem is kérdésem —, csak szeretném téle azt kérni,
hogy mieldtt dontiink a koltségvetésrdl, tajékoztassa a kozgyilést és a jelenlévoket arrol, hogy azok
az iigyek, hogy allnak, amelyvekben itt mi énrészt kiilonitiink el, és varjuk a Fovarostol a tovabbi
megvalositashoz sziikséges forrdsokat. Itt most arra szeretném kérni polgarmester urat, hogy arrol
tajékoztasson, hogy mi az, amit tovabbvisz a Févaros? Itt TérKoéz-palyazatrol beszéliink ugye, van
egy érintelt beruhdzasunk a Gyermekorvosi Rendeld kapcsin Pestszentimrén, hogy ott az a
megallapodds tovabb all-e, mert én ugy tudom, hogy a Févarosi Kézgyiilés kéltségvetésében ezt nem
lehet felfedezni. Es ugye az ominézus Béke téri projekt szintén kérdés, mert mi nem taldltuk meg a
Févarosi Kozgyiilés tegnap elfogadott koltségvetéseében, tehat ehhez hogyan viszomyul az
Onkormdnyzat? Nyilvan videdkat lehet errél latni, hogy persze ,, megyiink tovabb, folytatjuk, csindljuk
és hamarosan kész lesz”, de itt most kicsit elakadtam, mert a szamok nem ugy tamasztjék ala ezt.
Fontos lenne tudnunk a dontés eldtt azt, hogy ezek a projektek hogyan dllnak, illetve van-e még esetleg
olyan projekt, ami érinti a Fovaros és a Keriilet kézos iigyét? Amit egyébként mi nagyon sajndlunk,
hogy ezek elakadni latszanak, de remélem a polgarmester ur meg tud minket nyugtatni arrol, hogy
tovabb tudnak menni ezek a projektek, és nem a keriileti kozdsségnek a forrdsabol kell kiegésziteniink
azokat a forrdsokat, amiket annak idején Tarlos Istvan fopolgarmester ur és az akkori tébbség
iranyunkba felkinalt és szerzodésekben régzitette palyazatokon kevesztiil. Koszonom. ”

Ferencz Istvan: Nagy Kérolynak adja meg a szot.

Nagy Karoly: , Kdszénom a szot. Tisztelt Polgarmester! Tisztelt Képviselo-testiilet! Eloszor is
szeretném megkoszonni Galgoczy képviselotarsamnak, hogy négy honap munka utdn maris a
transzparencia jelzot aggatta ram. Ez egy kitiind dolog, igyekszek ebben a fényben eljdarni. A Flor
Ferenc utcaval kapcsolatban azt gondolom, hogy az adott eldterjesztésrdl vitazunk szakmailag. Ott
majd el fogom mondani az érveket, hogy miért fontos ugye, illetve, alpolgarmester ur is el fogja
mondani az érveket, hogy miért fontos, hogy ezt a palyazatot most beadjuk. Marcius 3-an Banga
Zoltan képviselotarsammal és Petrovai alpolgdarmester urral kézdsen fogunk lakossagi forumot
tartani. Mar a palydzatban minden olyan érvet, ami eddig elhangzott a lakosokkal kiilén egyeztetés
utjan is, azokat mar beépitettiik, tehat egy olyan palydzati anyag keriilt benyvjtdsra, ami véleményem
szerint maximalisan tiikrozi Szent Imre kertvaros lakossaganak és a XVIIL keriilet lakossaganak a
véleményét. Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: koszoni, a véleményt szakaszt lezarja, az elhangzottakra vald valaszadas kovetkezik.
Kéros Péter alpolgarmesternek adja meg a szot.

Koros Péter: ,, Koszonom szépen a szot Alpolgarmester ur! Visszafelé haladnék engedelmiikkel a
kérdésekkel kapcsolatosan. A Lévai ur altal ugye itt a févarosi kéltségvetéssel kapcsolatos kérdések
tekintetében arrol tudjuk a képviseld urat, illetve a tisztelt Képviseld-testiiletet tajékoztatni, hogy a
Fovaros kéltségvetési rendelete nagyon sok mindent nem tartalmaz, de ezt onok is pontosan jol
tudjak, hogy nagyon sok olyan beruhazas, illetve olyan tervezés van, amit nem a kéltségvetési
rendeletben, hanem a Févarosi Onkormdnyzat tulajdondban 16V tarsaségoknak az iizleti tervében
kell majd keresni. A varosvezetés most azon dolgozik, hogy ebben ezek visszakdszénd anyagok
legyenek. Természetesen ez alol vannak kivételek. Jelen tudomasunk szerint a Béke téri korabbi
beruhdzéasnak egy része az, amit ma tartalmaz a Févarosi Onkormdnyzat, illetve a majdan bekeriilé
BKK-s kéltségvetés, tehat ez jellemzden inkabb a villamos-palya atépitését, a megallohoz kotédo
beruhazas, erre kaptunk igéretet. A masik egyébkent ugye folvamatokban lévé TerKoz-6s palyadzat,
ami ugye a Pestszentimrei Gyermekorvosi Rendelonek a kérnyezete, ott a mi allaspontunk szerint van
egy kételezettségvallalas a Févarosi Onkormdnyzat és a keriileti Onkormdnyzat kézétt. Jelen
szakaszban az engedélyes terveknek a benyijtasa elétt all az Onkormdnyzat, ezt kivetden lehet
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kotelezettségvallalashoz kotédd dsszegeket lehivni, hogyha az engedélyek is megsziiletnek. Bizunk
benne, hogy ez a kitelezettségvallaldas ez bevalthato lesz. A Galgoczy ur, leginkabb ugye Galgdczy ur
érintette a hozzdszdlasaban a Flor Ferenc utcdt, ezzel kapcsolatban két dolgot szeretnék mondani.
Ugye volt ennek a keriiletnek egy polgarmestere 16 évig ebben a képviselé-testiileti teremben sokszor
hangzott el az a lassan klasszikussa valt mondat, hogy ha jol emlékszem ,,Skdcia partjait hullamok
verdesik, de valdjaban ez most nem fontos, mert a torténetiink nem ott jatszodik.” Ez nem a
koltségvetési rendelet része, amirdl ondk beszéltek, errdl lesz egy ondllo napirend. Zarojelben
felhivom a figyelmiiket, hogy természetszeriileg jelenlegi koltségvetési rendeletiink még nem
tartalmazza az ezzel kapcsolatos forrdsokat, mert ezt majd csak a képviselo-testiileti dontést kovetoen
lehet jogszeriien betervezni, az majd a soron kivetkezo koltségvetés modositasnal fog ebben a
formdban megvaldosulni. A tobbirdl azt gondolom majd — ami a Flor Ferenc utcahoz kétodik — a
palyazatok kapcsan beszéliink. Ami pedig a Galgéezy urnak a tébbi kérdését, észrevételét jelenti,
Galgéczy ur on, nagyon sajnalom, hogy On pontosan egy intézménynek, egy ovodanak a
témogatisnivelését emelte ki példajaban. On, ha figyelmesen elolvasta volna a kéltségvetési
rendeletet, akkor pontosan észrevette volna, hogy ez tobbet is érint. Igyeksziink — azt gondolom —,
hogy egyrészt egyenlden, illetve — a transzparenciat hozta szoba — transzparensen eljarni, nemesak
egy intézményt érint ez a tamogatasndvelés, a Liliomkert Ovodaét éppugy érinti, de ha majd veszi a
faradtsagot és az iddt, hogy ezt atolvassa rendesen, az on eldtt 1évé anyagot, akkor ezt észreveszi.
Arrdl szeretném tovabba tajékoztatni, hogy természetesen mi is sok minden teriiletre adnank tovabbi
forrdsokat, dolgozunk is a tovabbi forrdsok megteremtésén, ebbe majd szeretnénk is a segitséget
kérni, tehdt pont az dén dltal korabban feliigyelt teriilet kapcsan lesznek is javaslataink. Az
Onkormanyzatot megilletd bevételek, kordbban kifizetett bevételek visszavétele, illetve visszakérése
kapcsan akkor majd szeretnék is majd aktiv segitséget kérni abban, hogy segitsen olyan plusz forrasok
megszerzésében, amit az on altal is jelzett célokra tudunk elkélteni. Koszénom szépen a szot.”

Ferencz Istvan: Szaniszl6é Sandor polgarmester Urnak adja meg a szot.

Szaniszlé Sandor: ,.En kaptam meg a szét, tigyhogy élek is vele. Koszoném szépen. Szeretnék
eldterjesztdi véleményt mondani a beérkezett hatarozati javaslatokrdl. Kezdem az elsével, amelyet
dr. Lévai Istvan Zoltan képviseld ur nyujtott be. Tisztelt Képviseld ur! Abban kérek tiirelmet, ha
lehetséges, ugye on is emlitett bizonyos kockdzatokat, amely elsésorban a legveszélyesebb is az lehet,
ha esetleg a Kormadny hozzdnyulna az onkormanyzatokat megilletd ipariizési adohoz. Bizunk benne,
hogy ilyen nem lesz, hiszen ez minket rendkiviil negativan érintene. Viszont a Szovet utcai
csapadékviz-elvezetesi munkalatokrol szolo javaslata megfogadhato is lehetne, mégsem fogadom
most meg, éppen ezek miatt a kockazatok miatt. Nyilvan tudjdk, hiszen 9 év alatt 6ndk is tobbszor
mddositottak koltségvetést év kiozben, ha ugy latjuk, hogy valamikor majus-junius kornyékén az
Onkormdnyzatot ilyen veszély nem fenyegetheti, akkor beszélhetiink errdl a javaslatardl, most nem
tudom elfogadni. Van mdsik kett, ami beérkezett hozzam. Mind a kettot Galgoczy Zoltan képviseld
ur jegyzi. Az egyik dajkak illetményének kiegeészitésérol szolo javaslat. Tdjékoztatom képviseld urat,
meg a jelenlévéket is, hogy a dajkdk éppen most, a kdzelmultban részesiiltek egy béremelésrol, ami
Jjelentds, am tavolrdl sem elégséges. Ezt pontosan tudjuk. Viszont a mostani helyzetben azért kell
nekiink éppen az ovodapedagégusok bérét rendezni - vagy legalabbis kiegésziteni valamilyen szinten
—. mert roluk nem szol a Kormdnyzat hatdrozata. Viszont on is emlitette, hogy most mar tébb, mint
50 évodapedagogus hianyzik a keriiletbol, és gondolom abban egyetértés van — talan ezért is nem
emlitették —, hogy ez nem a mi hibank, hiszen ezt az ligyvet a Kormanyzatnak kellene kezelnie.
Reméljiik, hogy sor is fog egyszer keriilni ra. Nem tulpolitizalva a dolgot, csak a szakmai részérdl
beszélve, azt gondolom, hogy nekiink elsésorban az ovodapedagogusokra kell koncentralni, hiszen itt
lathatjuk a nagyardnyii munkaerd elvandorlast, ami ellen kiizdiink, ahogy tudunk. S akkor van még
egy javaslata Galgoczy vrnak, ami arrol szol, hogy ovodak szakmai tevékenységének a tamogatasa
plusz 10 millio forint, az altalanos céltartalék terhére. Mi is kévetjiik azt a megolddst, — szerencsére
elmondhatjuk, hogy hosszii-hosszii évtizedekrdl szolo hagyomany ebben a keriiletben — hogy az
intézményeit minden egyes vezetés szerette és kedvelte és segitette, ahogy éppen tudta. Ha ez a keret,
ami rendelkezésre all, kevésnek bizonyul, akkor higgye el, hogy érdemben meg fogjuk vizsgalni a
keret nivelését, viszont nem most, ezt év kizben gondoltuk. Es van még egy Ddamsa tir dltal irt
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mddosité inditviny, a Halomegyhdzi kozre vonatkozik, sévény telepitése 3 millié forint. En azt
gondolom, hogy anélkiil, hogy ezt rogzitenénk a kiltségvetésben, amennyiben ez indokolt és dllja a
versenyt a tobbi beruhdzasi forrdssal, akkor erre a Varosgazdan beliil meg fogjuk talalni a megoldast.
Nem szeretném itt éppen ezért kiilon rogziteni, hiszen tobb ezer sorunk lehetne hasonlo. Koszonom
szépen. Egyeldre ennyit kivanok mondani.”

Ferencz Istvan: hatarozathozatal el6tt megadja a szét Toth Kalman frakciovezet6 tirnak.

Téth Kalman: , Koszonom szépen a szét. Udvozlok minden meghivott vendéget és minden jelenlévé
onkormanyzati dolgozot, képviselotarsaimat és a varosvezetoket. Koszénom szépen Kords Péter
urnak, hogy polgdarmester ur helyett 6sszefoglalta a vilaszokat, viszont valamilyen médon ez minket
nem tudott kielégiteni. Nem értem, a polgarmester urhoz érkezett egy nagyon fontos kérdés, az 6
valasztasi igéretei kozott is szerepelt, a Béeke tér. Nem volt megnyugtaté az on valasza, hogy azon
dolgoznak, hogy majd a cégeknél ez visszakdszon, hiszen a Févarosi Kozgyiilés dontétt, a Févarosi
Kozgyiilésnek a soraiban ez nem szerepelt. '13 ota a Fovarosi Kézgylilésnél ez szerepel, két iitem
elkésziilt és a harmadik iitemre varunk, és én arra kérném polgarmester urat, hogy gydzzon meg
minket, hogy ez megvalosul, vagy egyeldre ez a jovoé lesz ez a dolog és nem késziil el. Az ott élé
lakosok nagyon varjak ezt a befejezést és koszonom, szépen, ha megtisztel a valasszal. Készéném.”

Ferencz Istvan: dr. Lévai Istvan Zoltannak adja meg a szot.

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,Kdszoném a szot. A modosito javaslatomra reagalnék. Ez egy becsiiletbeli
tigy, szeptemberben egy lakossagi forumot tartottunk a helyszinen a Hivatal kollégai és a Varosgazda
munkatarsaival kozosen, ahol érzekeltiik, hogy jogos a probléma. A kollégak megerdsitették, hogy 6k
is latjdk ezt a problémat az esdzéseket kovetden. Szeptemberben volt ez a megbeszélés, mar nem volt
lehetdség oktober 13-ig egy elékészitési munkat kérni a Varosgazdatol, tehat most én nem tudom azt
megmondani, hogy pontosan milyen miiszaki tartalom, és mi annak az értéke, de én azt gondolom,
hogvha most Oszinték vagyunk egymadshoz, ez nem akkora tétel, hogy az esetleges ipariizési ado
negativ hatdsaira valo felkésziilés miatt nem lehet elengedni egy ilyen témat. En tovibbra is azt
mondom, ez egy becsiiletbeli iigy. En tudomdsul veszem, hogyha ezt nem fogadja be a polgdrmester
ur, de én tajékoztatni fogom a lakossagot, hogy milyen indokkal utasitotta el. Nagyon nagy probléma
van ott, én tudok mutatni videokat, fotokat és higgye el, gyakorlatilag, ahogy irtam is, mar elkezdiink
erre reagalni, megprobaltuk. A Varosgazda elvégzett egy munkat, nem valtotta be a reményeket,
Solytatni kell, le kell zarni ezt a projektet és szerintem most az kevés, hogyha azt mondjuk, hogyha az
ipariizési adén nem véltoztat a Kormany és az Onkormanyzat tovabbra is ezekkel az dsszegekkel
szamolhat, akkor majd talan visszatérhetiink ra, ez nem akkora osszeg. Még egyszer mondom ez
politikai valasz volt, nem tudom elfogadni. Készénom.”

Ferencz Istvan: Koros Péter utdn még polgarmester urnak ad szot és utdna szavazas kovetkezik.

Koros Péter: ,,Kdszondom szépen a szot. Lévai ur, a keriiletben a csapadékviz-probléma, azt
mindannyian pontosan érijiik, hogy ez egy komoly megoldando kérdés. A Varosgazda Nonprofit Zrt.
kollégai az elmult par honapban egy nagyon részletes, a keriilet egészét datfogo anyagot készitettek a
kérésiinkre a csapadékviz-helyzet felmérése tekintetében. Ez tartalmazza nemcsak a keriileti, hanem
a Fovaros altal fenntartott utak, illetve a Fovaros altal fenntartott és tizemeltetett csapadékviz-
elvezetd rendszereknek a felmérését is. Pont a helyzet silyossdaga miatt, a keriileti Onkormdnyzat
Jjelenlegi koltségvetése a korabbiakhoz képest, azt gondolom jelentosen tobb dsszeget tartalmaz
csapadékviz altaldnos probléma kezelésére. Tehat, ha én is olvassa az eldttiink lévo rendeletet, tobb
konkrét beruhazas, illetve altalanossagban is — emlékeim szerint — olyan 20 millio forintnal nagyobb
Osszeg szerepel célzottan csak erre, tul azon, hogy a Varosgazdanak is vannak erre forrasai.
Csakhogy a helyzet sulyossdgara adott valaszunknak a mértékét tudjam erdsiteni, a Févarosi
Onkormanyzat Gsszesen kélt 25 millié forintot az egész fOviros teriiletén az dltala fenntartott
csapadékviz-elvezetd rendszerek karbantartasara, nemcsak idén, az elmult években is folyamatosan
ennyi volt. Ennek az dsszegnek a tébbszordsét forditia a XVIIL keriilet a kozdsség forrdasaibol erre.
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Mindeniitt probléma a csapadékviz. Polgarmester ur azt mondta, hogy ezt meg fogjuk vizsgalni, és
amennyiben mod és lehetdség van ra, akkor az én altal is fontosnak érzett, higgye el ez nekiink is
becsiiletbeli tigy, nemcsak az az egy konkrét tigy, ami az én kirzetében van, valdsziniileg ott is
egyébkent van t6bb, mert nekiink az egész keriiletben azonositott t6bb, mint 170 hasonlo jellegii
probléma van, ami hasonloan becsiiletbeli iigy. Bizom benne, hogy ezt rovidesen meg fogjuk tudni
oldani az n teriiletén is. Kdszéném szépen.”

Szaniszl6 Sandor: , Készoném a szét. Ugy érzem, hogy fontos, hogy mdsodszorra feltett kérdésre
személyesen vilaszoljak, ami a févarosi beruhazasokkal kapcsolatos. Pontosan emlékszem arra, hogy
mit igértiink. Emlitettiik az 50-es villamos korszeriisitését, az UllGi it rendbetételét, ugyanez igaz a
Nagykordsi utra, ugyanez igaz a 42-es villamosra, és sajnos van legalabb 7-8 olyan jelzélampas
csomopont, amit meg kell valositanunk, és még vannak olyan utak is, fovarosi utak, amelyek egyeldre
katyusak és nagyon nehéz rajtuk a kézlekedés. Ezen kiviil tudom, hogy a Béke teret rendbe kell hozni,
nem szeretném magyardzni, hiszen 6 éve huzodik és a 6 évbol nekiink mindésszesen kicsivel tobb,
mint 100 nap a hivatali idénk. Ez egészen biztosan nehéz feladat lesz. En azt tudom éndknek igérni,
amit majd szamon kérhetnek rajtam, hogy nagyon hatarozott lobbizassal azon leszek, hogy a XVIII.
keriilet a lehetd legtobb megigért fejlesztést ide tudja hozni. Es most részleteket nem tudok mondani,
ennek az az egy oka van, hogy tegnap valoban elfogadtak a Fovaros kéltségvetését, viszont mdrcius
30. az a belso hataridé, amikor elénk fogjak terjeszteni, hogy abbol a minusz 52 milliardos keretbdl,
ami nekik rendelkezésre all — 4x7 milliard forintrol beszélnek — milyen tételek fognak bekeriilni.
Annyit tudok igérni ondknek, hogy nagyon-nagyon hatarozottan fogunk lobbizni annak érdekében,
hogy ezek a forrasok itt legyenek a keriiletben, ami csak lehetséges, és errdl gondolom, hogy 5 éven
at gyakran fogunk majd még — akar szembesito — targyalasokat is folytatni. Koszonom szépen. Mieldtt
alpolgarmester ur szavazasra bocsdjtia a kérdést, szeretném megkoszonni, hogy kulturaltan
targyaltuk meg ezt az eloterjesztést. Koszonom.”

Ferencz Istvan: k&szoni, a modosito javaslatokat fogja egyenként feltenni szavazasra. Kéri a Testiilet
véleményét dr. Lévai Istvan Zoltan Gr médosito javaslatarol, amit eloterjeszté nem fogadott be.

(jelen volt 21 f6 képviselo)

25/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
8 igen szavazat és 13 ellenszavazat nem fogadja el a Budapest Févaros XVIII. keriilet
Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormdnyzat  2020. évi koltségvetési rendelet médositdsdra
vonatkozo alabbi javaslatot.:

wzovet utca csapadékviz elvezetési munkalatok 2020. évben + 10.000.000,-Ft

Altalanos tartalék - 10.000.000,-Ft”

Hatarido: 2020. februar 27.

Felelos: polgarmester”

Ferencz Istvan: kéri a Testilet véleményét Galgdczy képviseld tir masodik modositd javaslatarol,
amelyet az el6terjeszté nem fogadott be.
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(felen volt 21 f& keépviseld)

26/2020. (11.27.) sz. hatdrozat

Budapest Féviros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat KépviselS-testiilete
8 igen szavazat és 13 ellenszavazat mellett nem fogadja el a Budapest Fovaros XVIII. keriilet
Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormdnyzat 2020. évi kéltségvetési rendelet modositdsira
vonatkozo alabbi javaslatot:

,Ovoddk szakmai tevékenységének témogatisa + 10.000.000,-Ft

Altalanos céltartalék - 10.000.000,-Ft

Hatarids: 2020. februar 27.

Felelos: polgarmester”

Ferencz Istvan: kéri a Testiilet véleményét Galgoczy képviseld ur elsé modositod javaslatardl, amit
el6terjeszté nem fogadott be.

(felen volt 21 f& képviseld)

27/2020. (I1.27.) sz. hatarozat ;
Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselo-testiilete

8 igen szavazat és 13 ellenszavazat mellett nem fogadja el a Budapest Fovdaros XVIII. keriilet
PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat 2020. évi koltségvetési rendelet médositisdra
vonatkozo alabbi javaslatot:

29 millio forint atcsoportositasa, dajkak illetményének kiegészitése, uj sor

Csodalatos Gyermekvilag 76,4 millios kéltségvetési sor

Hataridé: 2020. februar 27.

Felelos: polgarmester”

Ferencz Istvan: kéri a Testiilet véleményét Damsa képviseld ur modositd javaslatardl, amit
el6terjeszté nem fogadott be.

(jelen volt 21 f6 képviseld)

28/2020. (I1.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormadnyzat Képviselé-testiilete
8 igen szavazat és 13 ellenszavazat mellett nem fogadja el a Budapest Févaros XVIII. keriilet
Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat 2020. évi koltségvetési rendelet mddositasira
vonatkozo alabbi javaslatot:

»2,5 méter magas sévények telepitése a Halomegyhazi kézben Iétesitett jatszotér szélén a
Halomegyhazi kézre merélegesen.

3 millié forint az Altalénos tartalék terhére

Hatarido: 2020. februar 27.

Felelos: polgarmester”™
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Ferencz Istvan: kéri a Testiilet véleményét az eldterjesztésben 1€v6 1. hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 & képviseld)

29/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest F6varos XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat ¢s 8 tartozkodas mellett az el6terjesztés 1. mellékletét képezd rendelet-tervezet 13.
melléklete szerint allapitja meg az Onkormanyzat targyévi sajat bevételeinek és a Magyarorszag
gazdasagi stabilitasardl szolo 2011. évi CXCIV. toérvény 8. § (2) bekezdés szerinti addssigot
keletkezteto ligyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek a jelen kdltségvetési évet kévetd harom évre
varhato Gsszegét.

Hatarid6: 2020. februar 27.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: kéri a Testiilet véleményét az elGterjesztésben 1€vo rendeletalkotasi javaslatrol.

(elen volt 21 {6 képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
16 igen szavazat és 5 tartozkodas mellett megalkotja az Onkormanyzat 2020. évi koltségvetésérol
sz616 2/2020. (111.03.) 6nkorményzati rendeletét.

Ferencz Istvan: kéri a Testililet véleményét az elGterjesztésben 1évé 2. hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 f& keépviseld)

30/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest F6varos XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat KépviselS-testiilete
13 igen szavazat és 8 tartozkodas mellett gy dont, hogy - figyelemmel Budapest F&varos XVIII.
keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata Kozalkalmazotti Szabalyzatanak 14. §-dban és
16. §-4ban foglaltakra - az eldterjesztés 3. melléklete szerint hatdrozza meg

a) az Onkorményzat koltségvetésének Human céltartalékabél az Onkorményzat fenntartasaban 16v6
intézmények részére allashelyenként 2020. év soran biztositandd azon Osszeget (pénzigyi fedezetet),

amelyet az intézmény - betdltott allashelyenként — az intézménynél jogviszonyban &ll6
kozalkalmazott ruhazati koltségtéritésére hasznalhat fel
valamint

b) a 2020. januar 1. napjatol 2020. december 31. napjdig terjedd iddtartamra vonatkozdan az
Onkormanyzat fenntartasaban 1évé kéltségvetési szerveknél jogviszonyban allé kdzalkalmazottak
részére megallapithatd kereset-kiegészitések, valamint a kozmiivelodési intézményeknél
jogviszonyban all6 kozalkalmazottak részére adhaté eredményességi potlék Onkorményzat altal
biztositott maximalis pénziigyi fedezetét.

Hataridd: 2020. junius 30.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalésat lezarja, ismerteti a kévetkezd napirendi pontot, melyet
nem zart {ilés keretében targyalnak.
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26. A Pestszentimrei Kozosségi Haz beolvadasa a Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményeibe
(28/Z.) rendkiviili eljardssal!

(a Képviselo-testiilet dontése értelmében nyilt iilésen keriil megtdargyaldsra)

(Levezetd elndk: Szaniszlo Sandor polgarmester, eloterjesztd: SzaniszIlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Megadja a szot
Galgoezy képvisel6 urnak.

Galgoczy Zoltan: , Koszondm szépen, igyekszem roviden feltenni a kérdésemet. Polgarmester ur,
érkezett-e Gnhoz megkeresés — nem tudom, hogy fogalmazzam — levél a kulturalis allamtitkar urtol?
Ez lenne a kérdésem, és ha igen, akkor megtenné-e esetleg azt, hogy ezt ismertetné? Koszénom
szépen.”

Ferencz Istvan: igyrendiben Téth Kalman képvisel urnak adja meg a szot.

Toth Kalman: ,, Elnézést, és kdszonom szépen a lojalitdst, hogy megadta a szot. Azt szeretném kérni,
hogy a képviseld megszdlalasa eldtt az intézményvezetd asszony szot kaphatna-e egy par mondatban,
hogy elmondja eldtte a véleményét? Koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: Szaniszl6 Sandor polgarmester Urnak adja meg a sz6t.

Szaniszlé Sandor: ,,Teljesen jogos volt képviseld trnak a kérdése, nekem is fel volt irva, hogy
kiegészitést kell mondanom, és ebben a kovetkezordl tajékoztatom a tisztelt Képviselo-testiiletet és a
Jjelenlévoket. Megkaptuk az Emberi Erdforrdsok Minisztériumanak a levelét, amelynek felolvasom a
lényegét: ,,A beolvadassal torténd dtszervezéssel érintett két intézmény szakmai munkdjanak
ismeretében véleményem szerint az intézmények altal, az eddig magas szinvonalon végzett szakmai
munka megmaradasdt a tovabbiakban is két onalloan miikodd kozmiivelddési intézmény tudja
megfelelden biztositani.” Aldiras Fekete Péter allamtitkar ur, aki a helyszinen is tiszteletét tette ket
nappal ezeldtt, datum: 2020. februar. Az EMMI levele mellett rendelkezésiinkre all a PIK-ben dolgozo
munkatdrsaknak a szavazata, amely 11 igen mellett és sokkal kevesebb nem-mel tamogatta, 2
ellenszavazat mellett tamogatta az itt tervezett Iépéseket, illetve rendelkezésre all a ket
szakbizottsagunk véleménye, mind a ketten tamogatoan dallnak ehhez az eldterjesztéshez. Javaslom,
hogy az SZMSZ-iink szerint a levezetd elnok ur adjon szot intézményvezetd asszonynak.”

Ferencz Istvan: k6széni Toth Kalman Ur jelzését, érintettség kapesan egyébkent is megadta volna a
szOt intézményvezetd asszonynak, ezt igy tette a PVO tilésén is, itt is ugyanaz az eljarasmdd. Megadja
a szot intézmeényvezeto asszonynak.

Lipeseyné Horvath Agnes (PIK igazgatd): , Koszonom a szot. Tisztelt Polgdrmester tir! Tisztelt
Képviseld-testiilet! Kedves Vendégek! Kdszondm a lehetoséget. Néhany gondolatot szeretnék csak
elmondani. Akik nem ismernek, réviden magamrdl két mondat, Lipcseyné Horvath Agnes, 30 éve,
1990 ota élek Pestszentimrén. 37 éve csak és kizarolag a magyarorszagi, a magyar kozmiivelodésért
és kozmitvelddésben dolgozom, és tavaly oktéber ota kézmiivelddési szakeértd is vagyok. Szeretném
elmondani, hogy hétfén, februdr 24-én kaptam elSszor lehetéséget arra a PVO iilésén, hogy szakmai,
vezetdi és emberi vélemeényemet elmondjam az atszervezéssel kapcsolatban. Ezt megtettem akkor is,
megtettem kedden is az Oktatdsi Bizottsag iilésén. Ezt nem szeretném teljesen, mind ujonnan
elmondani, egy dolgot szeretnék kiemelni és polgarmester urnak erre felhivni a figyelmét, hogy a
torvény alapjan tudom, hogy a minisztérium véleményét ki kell kérni, és ki kell kérni az intézmény
Kozalkalmazotti Tandcsanak a véleményét is. Az intézményben nincs Kozalkalmazotti Tanacs, ezért
én javasoltam a kézalkalmazotti kollégdim szamara titkos szavazast. Az eredmény az volt, hogy 11-
en tamogattak, ketten nem, és harman tartozkodtak, de ami nagyon fontosnak tartok és szeretnék ilyen
széles korben, nyilt iilésen is — mint hosszu ideje a kozmiivelédésben dolgozo szakember —
hangsiilyozni, hogy a Pestszentimrei Koézosségi Haz feladata a CXL-es torvény, a Helyi
Kozmiivelddési rendelet alapjan nem az, hogy olyan tevékenységet végezzen, ami az ott dolgozo
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kozalkalmazottaknak megfelelo, meg nem a Minisztériumért dolgozunk, hanem a Pestszentimrei
Kézosségi Haz alapito okiratban és jogszabalyokban foglalt kételezettsége az, hogy a pestszentimrei
emberek kézmiivelddéséért dolgozzunk. En tigy gondolom, hogy ezt nagyon-nagyon fontos kiemelni
és hangsulyozni. Amit szeretnék elmondani még ezen kiviil, hogy kdszonetet szeretnék mondani a
tavalyi Képviselo-testiilet azon tagjainak, akik egy nyilt pdlydzati elbiralas sordn, utan, bizalmat
szavaztak nekem és elnyertem tavaly 2019. julius elsejétol kezdddoen a Pestszentimrei K6zosségi Haz
magasabb vezetdi megbizdsat. Koszonom, és kiilon készénom azoknak a képviseldknek, akik tavaly is
tamogattak engem, tamogattak, hogy megnyerjem ezt a palydzatot és jelenleg is itt vannak az
iilésteremben. Szeretnék még koszonetet mondani azoknak, akik nekem nagyon fontosak voltak és
mivel ezt az dtéves vezetdi megbizast nem tudom kitolteni, itt az alkalom, hogy kiszdnetet mondjak.
Szeretnék koszonetet mondani a sziikebb kollégaimnak, a Pestszentimrei Kozésségi Haz valamennyi
dolgozdjanak, szeretnék kiszonetet mondani a tagabb kollégaknak, a GESZ-nek, az dnkormdnyzati
dolgozéknak, minden dolgozonak, akivel kapcsolatba keriiltem. Az iskoldk, ovodak vezetéinek, a civil
szervezetek vezetdinek, az egyhdzak vezetdinek, a miivészeknek, de legfcképpen a pestszentimrei
lakosoknak, annak a 20.000 embernek, akik rendszeresen latogattak az intézményt és folyamatosan a
szeretetiikrdl és az elismerésiikrdl biztositottak engem. Nagyon szépen kdszonom, és itt az alkalom,
hogy készonetet mondjak azért, hogy ma megkaptam a szot, hogy ma mindezt elmondhattam, és
tovabbi sok sikert szeretnék kivanni a Képviseld-testiilet jovébeli munkdjahoz! Készéném szépen.”

Ferencz Istvan: koszoni szépen intézményvezetd asszonynak a felszolalasat. Kérdezi, hogy kivan-e
még valaki hozzaszdlni? Megadja a szot Galgocezy Zoltan képviseld urnak.

Galgécezy Zoltan: ,, Koszonom szépen a szot. Polgdrmester tir. Koszéném szépen, hogy ismertette
allamtitkar ur levelét, és ebbdl kideriilt, hogy az EMMI, a Minisztérium sem javasolja az
Onkormanyzatnak a két intézmény dsszevondsdt. Hat mi is tigy latjuk, hasonldan Fekete Péter irhoz,
hogy ez nem szakmai déntés lesz az 6nok részérdl, hanem politikai dontés lesz az onok részerol. En
elmondtam ezt mar szakmai bizottsagon is, és most megprobalok nagyon rovid lenni, mert vannak
szakmai bizottsagban 1évé képviselSk itt, és nem akarom Jket untatni, hogy ugyanaz hangozzek el.
Hat réviden az allaspontunk az, hogy Lipcseyné Horvath Agnesnek, aki az elmult félévben rendkiviil
Jj6 munkat végzett véleményiink szerint, rengeteg olyan programot hozott Pestszentimrére el, amelyek
azeldtt nem voltak. Olyan neves miivészek, eloadomiivészek, szakemberek jottek el, akik nem nagyon
voltak eldtte Pestszentimrén, akdrcsak Agardi Gaborra gondolok vagy professzor dr. Bagdi Emdkére,
vagy Gryllus Vilmosra. Onmagdért beszéInek ezek a programok. Telthdzas programokrdl beszéliink,
nyereséges programokrol beszéliink, és tényleg szakmai munkdjat tekintve 6nék sem talaltak az elmult
par honapban Semmzlyen szakmai kivetnivalét a munkéjéban Lipceseyné Horvath Agnesnek. Ennek
ellenére polgarmester ur, on januar 1-t61 érthetetlen modon megvonta az intézményvezeto asszony
illetményének 1/3-dt, amely hat rendkiviil antihumdnus intézkedés volt az on részérdl, nem értjiik,
hogy ezt miért tette meg annak idején, és ez az intézkedése is abba az irdnyba mutat sajnos, hogy itt
nem szakmai szempontok alapjan kivannak 6nék most donteni, hanem intézményvezetd asszonynak a
legfébb biine az, hogy az elozd varosvezetés, az elozé FIDESZ-KDNP-s vdrosvezetés nevezte ki, és
persze le vannak irva az eléterjesztésben — és most arra kérem Kords Péter urat, hogy nem kell ezt
felolvasnia énnek, mar csak azért sem, mert nem énhéz tartozik ez a teriilet — le vannak irva ezek az
indokok, de ezek mondvacsinadlt indokok. Tehat, ugy gondoljuk, amelyek le vannak irva, azok nem
fognak teljesiilni. Nem lesz egyszeriibb az igazgatdsa, sokkal nehezebb lesz Pestszentldrincrol
iranyitani egy olyan kbzmiivelédési intézményt, amely azért jol koriilhatarolt, és ebben talan Ferencz
Istvan meg tud erdsiteni, hogy dridsi értéke a keriiletiinknek, hogy van egy kiilon Varosrészi
Onkorményzatunk. Nem véletleniil van a kiilon Virosrészi Onkormdnyzatunk, Pestszentimrének
teliesen eltérd a telepiilésszerkezete, ezert teljesen indokolatlan, hogy egy nagyon jol miikodo
kozmitvelédési intézményt most be kivannak olvasztani. Tehdt, én arra kérem dndket, hogy fontoljak
meg azt, hogy ne tegyék ezt, ne vonjak dssze, mar csak azért sem, és itt Nagy Karolyra nézek, valoban
a pestszentimrei lakosok nem voltak megkérdezve és ez a legfontosabb, hogy az érintetteket, akik oda
Jjarnak, mert alapvetéen a PIK-et a pestszentimreiek — bocsanat, hogy ezt mondom csunya szoval —
hasznaljak, ldtogatjak elsésorban, tehat nem voltak megkérdezve, tehat jo lett volna, hogyha
dsszehivtak volna a dontés eldtt. Tehdt most 27-e eldtt dssze kellett volna hivni egy korrekt lakossagi
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forumot, ahol... - meghirdetik akar a Varosképben, akar mds médiafeliileteken -, és ahol az imreiek
kifejthetik a véleményiiket, hogy szeretnéek-e azt, hogy oket Pestszentldrincrdl irdnyitsak. Ezt nem
tették meg, pedig még egyszer mondom nem csak Nagy Karoly, hanem 1igy gondolom, hogy az ondk
soraiban masok is a transzparencia, az dtlathatosdg, a korrekt tajékoztatas nagy hivei, és mégsem
ezt teszik a gyakorlatban, ez szamunkra érthetetlen és elfogadhatatlan. Polgarmester ur, én arra
kérem ont, hiszen egy megfontolt ember, hogy ezt a javaslatot most vonja vissza, mert nemcsak
nyilvanvaléan a FIDESZ-KDNP frakcié haragjat fogja magara vonni, amitél nyilvan nem fog
megijedni, hanem én ugy érzem feleslegesen olyan indulatokat fog elinditani Pestszentimrén,
amelyeket el kellene, hogy keriiljiink. Koszo6ném szépen.”

Ferencz Istvan: , Koszonom szépen, felhivom a figyelmet tovabbra is, ugy Lévai urnak csak annyit
mondanék, hogy esetleg hagyjon idét Bauer ur szamara is, mert 6 is be van jelentkezve, mert
képviseldtarsa 5 percet elhaszndlt, van ujabb 5 perciik még. Tehat, hogyha akarja, hogy Bauer ur is
szot kapjon, akkor Lévai ur legyen erre tekintettel. Koszonom, meg megprobalok én is.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,Jo, kdszéném, ez mar egy kicsit cinikus, mig az el6z6 még az ugy rendben
volt, de szerintem most madr ez egy kicsit tulzds! Elézményként néhdany gondolatot, azzal kezdve, hogy
nekem nincsenek illuzidim, hogy ez végig fog menni. Elozmény, hagyomanyok, tobb évtizede onalloan
miikodik, rendszervaltast megeldzden a tandcs-rendszerben, majd azota az Osszes onkormdnyzat
ehhez nem nyult - a Kulturhdzhoz - Pestszentimrén. Ugye, aki imrei, az tudja, hogy a pestszentimreiek
épp kezdtek volna madr kijonni a mostohagyerek-érzésbdol, ami ott évtizedeken keresztiil volt uralkodo,
hiszen 1gy érezték, hogy Pestszentlérinchez képest kevésbé kap figyelmet a telepiilésrész mind a
fejlesztésekben, mindenben. Ez a déontés, ez megint azt tdmasztja ald, hogy Pestszentimre visszakeriil
a mostohagyerek szerepbe. En ezt egy szimbolikus iigynek tartom, de mar nem lep meg, nem tudom
mit tettek a pestszentimreiek, de az uj varosvezetes, amiota felallt, gyakorlatilag hadjdratot folytat a
pestszentimreiek ellen, ennek vannak konkrét jelei. Ahogy a Részonkormanyzatot felallitottak, kivették
beldle az egyhdzakat, a civil szervezeteket, semmibe vették gyakorlatilag kicsinyes bosszu okan azt,
hogy egy kozdsség kizvetleniil megvalasztott egy képviseldt, amelynek helye kellene, hogy legyen a
Részonkormadnyzatban. Erdszakkal elvettek egy civil szervezettdl egy rendezvényt, majd megcsinaltak
maguk egy mdsik civil szervezettel egyiittmiikodve, ezek mind-mind-mind azt mutatjak, hogy
Pestszentimre tovabbra is mostohagyerek lesz, és az anyatelepiilés, a nagy telepiilésrész
Pestszentlérinc akarja iranyitani. Ldrincieket tesznek a Részonkormanyzatba, ok akarjak
megmondani a pestszentimreiek helyett, hogy merre van az egyenes. Uraim, ez szerintem nem jo
irany! Nyilvan ndk feleldssége, és nyilvan ezt ondk eldontotték, de én azt gondolom, hogy
hosszutdavon ez nem fog miikddni, és hosszutavon ez a varosvezetés, ami a pestszentimreieket érinti,
ez nem fogja éniket erdsiteni. En nagyon sajndlom ezt, mert én is csak erdsiteni tudom, a Kultirhdz
magasabb szinvonalon miikodott, mint az azt megeldzd iddszakban, ebbdl 9 évet varosvezetoként
tapasztaltam, az utobbi fél évben megndtt a szinvonal, és ezt nem én mondom, hanem azok az
emberek, akik nagy tobbséggel elkezdtek jarni a rendezvényekre, és végre volt élet ebben a hazban.
Nagyon sajndlom ezt, nem indokolja semmi, csupan az a probléma, hogy nem az éndék embere vezeti
a pestszentimrei Kulturhdzat, hanem egy kordbbi vdrosvezetés dltal oda delegalt ember. Azzal aztan
semmi probléma nincs, hogy egy volt kidernek a kezébe keriil Pestszentimrének a kulturalis iigye.
Nagyon sajnalom.”

Ferencz Istvan: koszoni, Bauer képvisel6 uré a szo.

Bauer Ferenc: , Kdszénom a szot. Tisztelettel koszontém a Képviselo-testiilet tagjait és a
jelenlévéket! Elég sokat elmondtak itt eléttem, én talan annyit, hogy jomagam 14 évig egy olyan
Miivelédési Kozpont igazgatdja voltam, aki Magyarorszag ot legjelentdsebb intézménye kizé keriilt.
Talan azt lehet mondani, ebben a szakmaban nem volt olyan, amit ,,nem csindaltunk” meg. A PIK-nek
a mitkédését nézve az utobbi félévben azt tudom mondani, hogy oridsi valtozason ment at, tehat
Lipcseyné Horvath Agnes 1ij struktiirdt, iij szemléletet, 1tj marketinget hozott be és ennek az eredménye
az lett, hogy nem félhdzas rendezvények, hanem dupla-telthazas rendezvények lettek. Jegyet nem
lehetett kapni, egy-két nap alatt elment, és olyan eléadok jottek, hogy tényleg megjelent egy fiatal
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korosztaly, megjelentek a kizépkoriiak, akiket én korabban nem nagyon lattam, hogy arra jart. O egy
szakember, 37 éve ezen a teriileten van, ért mindenhez, & nem politikai munkatdrs. O tudja azt, hogy
gyakorlatilag egy kbzmiivelddési intézményben mit kell tenni. Elolvastam részletesen az eldterjesztést,
és vegiil azt mondanam, két mondatot szeretnék idézni beldle és a kettéhoz néhany gondolatot. Az
egyik:,, A beolvadds lényegeként az egységes vezetési rendszer nevezhetd meg a megfeleld
szolgaltatasok tovabbi mitkddtetésével.” Na, én iidvozlom ezt, mert ugye mondjdk, hogy milyen jo
hogy kézpontilag van, hallottunk mar itt mar gazdasdgi hasznot is. Holgyeim, Uraim! Ez nem
gazdasag, ez kultura! Ez egy specialis teriilet. Itt nem 8 oratél 5 ordig dolgoznak az emberek,
dolgoznak szombat, vasdrnap és este, és itt olyan ember kell, vagy ember kell, aki ott van, dontési
Jjogkorrel él, ha nem tud donteni azonnal az nem miitkodik, hogy megkeresem, aztan majd két nap
mulva valaszol valaki, rugalmas, egyiitt él a hazzal, egyiitt lélegzik és gyakorlatilag a szive egy van
az embernek, annak csak azon az egy helyen tud lenni. Tehat nem latom egy kozmiivelodésnek azt,
hogy taviranyitassal mitkodtetni lehessen eredményesen. Természetesen mitkodtetni lehet, docogve
lehet haladni, de azt, hogy eredményes legyen, azt nagyon-nagyon nehezen latom. Es van egy mdsik
mondat: ,, Az dtszervezéssel beolvado kéltségvetési szerv vezetoinek vezetdi megbizasa visszavondsra
keriil.” En azt mondom, hogy nagyon tisztességes lett volna ez az eldterjesztés, ez az egyetlenegy
mondat keriil bele. Semmi mast, azt mondom vallaltuk. De nem ez keriilt bele, és zarojelben még egy
mondat, hogy egyértelmii legyen, ez az igazgato asszonynak az egyharmados jévedelem csékkentése,
6 egy x dsszegért vallalta ezt a munkdt, amit a palyazataban megjelolt. Az elozo valasztdskor a
palydzatkor & ezzel az Osszeggel nyerte el ezt a feladatot, és mivel ez az dsszeg, ugye van egy
besorolasig év, van egy kulturdlis kiegészités, vezetdi kiegészités, nem érhetd el az az dsszeg, tehat a
varosvezetés ugy oldja meg, hogy hatarozott ideig kereset-kiegészitéssel egésziti ezt ki, ami atlag
Jjanuar 1-t6] december 31-ig tart. Ez igy korrekt, és én ugy gondolom, ez nem csak ebben az egy
esetben van, hanem sok vezetd esetében a bért igy adtik meg. En csak tigy kérdésként kérdezném,
hogy van-e valaki még, egyetlenegy olyan vezetd, aki mult évben megkapta a keresetkiegészitést,
ebben az évben is dolgozik, és nem kapta meg a kiegészitést Lipcseyné Horvith Agnesen kiviil?
Nagyon méltatlannak érzem, szoval erre nem volt sziikség! Itt nemcsak arrol van szo, hogy
megszabadulunk téle és dtalakitjuk a Hazat, itt arrdl is van sz0, hogy a megélhetését is azért
veszélyeztetjitk. Gondoljak el Hélgyeim, Uraim, az onok bérét, az dnok jovedelmét egyharmaddal
ilyen indokkal csékkentenék, mi volna a véleményiik? En azt mondom, hogy utolsé pillanatban
vagyunk, meggondolhato, nem hasznos Pestszentimrének, csak artalmas ez az Osszevonds. Azt
mondjak, hogy , majd meglatjuk!” Biztos, csak ha mar meglattuk, akkor mar artalmas volt. Kérem,
ne tamogassak! Koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: koszoni, Nagy Karoly képviselGtarsanak adja meg a szot, felhivja az idSkeretre az
0 figyelmét is.

Nagy Karoly: , Készonom a szot. Az elmult 10 percben lényegében szakmai érveket, az
elGterjesztéssel szemben nem hallhattunk. Ez egy nagyon fontos dllitds. Ondk képesek ezt az egész
kérdést, egy személyi kérdésre rahuzni, politikai hisztériat kelteni, holott ez egy strukturdlis
dtalakités. En azt gondolom, hogy egy, tisztelve Lipcseyné munkdjat és nyilvan ezért kdszonet is jar,
nem tehetiink egy strukturdlis rendszerszintii valtoztatas elé, tehat egy személyi érdeket, nem tehetiink
a kozdsség érdeke elé. Biztos meglesz a lehetdsége Lipcseynének is, hogy a munkdjat, tuddsat
kamatoztassa a keriiletben a jévében is, viszont ez nagyon fontos dallitas. Es azért is nagyon fontos
allitas, mert itt felvetodott az Emberi Evdforrasok Minisztériumanak az dllasfoglalasa. Az EMMI az
a szerv, ahol képesek voltak majdhogynem elobb kinevezni valakit egy helyettes- dllamtitkari
poziciora, minthogy a torvényi keretek ezt lehetdvé tették volna. Késobb huztak oda a torvényeket.
Ebbdl is latszik, hogy az énék politikai kulturdja, az abbdl dall, hogy egy-egy személy kérdését a
torvények és a kozdsség elé tudnak allitani. Mi ezt nem kivanjuk folytatni, ezért minden olyan érvet,
azt gondolom, hogy el tudunk utasitani, legalabbis Momentum-frakcio egészen biztosan, ahol énék
személyi kérdést szeretnének kovdcsolni ebbdl a szakmai kérdésbol. Nincsenek megkérdezve a
pestszentimreiek, Galgoczy képviseldtirsam meg is emlitett ebben a kérdésben. Szeretném felhivni a
képviselok figvelmét, hogy a XVIIIL keriilet lakosai oktober 13-an meg lettek kérdezve, szeretnék-e
azt, ami eddig volt vagy szeretnének valami wjat? Itt vagyunk, megvdlasztottak minket, mi
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felallitottunk bizottsagokat, felallitottuk a Pestszentimrei Virosrészi Onkormanyzatot is, ahol ezt a
kérdést targyaltak. Targyaltak ezek a szakmai bizottsagok, mind a Pestszentimrei Varosrészi
Onkormanyzat, mind pedig az OKSIB. Ezeken a bizottsdgokon is igy dontéitek a bizottsagi tagok,
hogy tdmogatjdk ezt a javaslatot. Ezért azt gondolom, az ondk érvelése ebben az esetben sem all meg,
én ugy gondolom, hogy a XVIII. keriiletnek kézos koncepciora van sziiksége, az dsszeolvaddst, azt
teljes mértékben tamogatiuk, mint Momentum-frakcio és szeretném kérni a képviseldtdrsaimat, az
ellenzéki képviseldtarsaimat, hogyha valoban fontos onéknek az, hogy szakmai vita legyen, akkor ne
csindljanak politikai hisztéria-keltést egy strukturdlis dtalakitas kérdésében, plane ugy, hogy a maguk
kormadnya az egész oktatdsi rendszert kézpontositotta, abbdl volt kdr, ez most egy mas kérdés, itt nem
lesz kar. Koszondm szépen a szot.”

Ferencz Istvan: Fehér Gabornak adja meg a szot.

Fehér Gabor: , Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviseld-testiilet, Tisztelt Képviselotarsaim!
Hallgatva a tisztelt ellenzéki kollégik érvelését, kiilonosen Galgoczy urét, tényleg tele volt
érzelmekkel ez a hozzdaszolas, de kicsit tilfiitétinek talaltam, hiszen nem arrdl van szo...1igy hangzott,
mintha be akarndnk zdrni a PIK-et. Nem errdl van szo, egy kozds dsszevont vezetés ala szeretné a
vdrosvezetés vonni ezeket az intézményeket. En régi képviselé vagyok, jol emlékszem a mult
tevékenységére, az 6todik ciklusomat téltém és emlékszem arra az idészakra, amikor 2010. és 2014.
kozott még az onok alpolgdarmestere, Kucsak ur tett egy javaslatot ezeknek az intézményeknek az
osszevondsdra. Azért emlékszem ilyen intenziven errve a dologra, mert magam is a testiileti iilésen
hozzaszoltam ehhez a napirendhez, és akkor én ezzel az dsszevondssal egyetértettem. Az MSZP-
frakcié akkor is ugy latta, hogy szakmailag indokolt ez az Osszevonds, egyetértettiink az akkori
alpolgarmester urral, és meg is tortént idolegesen, egy idoszakra ez az Osszevonds. Mi nem
mozdultunk errél az allaspontunkrdl, most is tamogatjuk. Annak idején, vagy korabbi napirendi
pontoknal Galgéczy ur a Nagy Karoly urrdl mondta, hogy a transzparencia bajnoka, én meg inkdabb
az esélyegyenldség mellett szoktam kidllni szamos iigyben és én ugy gondolom, hogy egy ilyen
kulturdlis és miivészeti szolgaltatasok tekintetében ez a tipusii dsszevonds, ez sokkal nagyobb
esélyegyenldséget biztosit a keriilet minden egyes lakosa szamadra, hogy a szolgaltatasok mindsége,
az informdcio lehetdsége, hogy részt vegyenek ezeken, egy dsszevont igazgatas alapjan sokkal
nagyobb, mintha ez a két intézmény elkiiléniilten kiilon koncepcio alapjan, kiilén modon vezetddik,
kiilon vezetdk hatdrozzdk ezt meg. Eppen ezért tamogatom én ezt az elGterjesztést, valamennyi keriileti
lakos nevében, és valamennyi keriileti lakos érdekében. Ami pedig arrol szol, hogy egyébként a napi
déntéshozatalban néha eldfordul, hogy azonnali déontésre van sziikség egy intézményben, ennek
szerintem nincsen akadalya, én jol ismerem a leendo dsszevont intézményvezetd asszony képességeit,
és egész biztos vagyok abban, hogy ugyanugy, ahogy a Rozsa Miivelédési Hazban, itt is ki fog nevezni
valakit a tekintetben, hogy a napi iigyekben — amikor nem feltétleniil sziikséges, azonnali felsd vezetdi
dontés —, valakit meg fog bizni azzal, hogy hozzon napi iigyekben dontéseket. Nem hiszem, hogy ez
akaddlya lenne annak, hogy a Miivelédeési Haz ugyanolyan gérdiilékenyen és hatékonyan miikodjon,
mint a kordbbi iddszakban. Ezért mi ott vagyunk, ahol korabban is voltunk, tamogatjuk ezt az
eloterjesztést. Koszonom.”

Ferencz Istvan: koszoni, Bauer Urnak adja meg a szdt iigyrendiben, de kéri, hogy tényleg ligyrendi
legyen.

Bauer Ferenc: ,Jo, Nagy Kdroly, megértem fiatal, lelkes, én emlékszem valamikor ugyanigy
reagaltam. Azért maradjunk abban, hogy a maga gyakorlati tapasztalata ebben nagyon-nagyon
kevés, és nincs. Szakmdrdl akkor, szakmai kérdésekrdl akkor lehet vitatkozni, ami van, ebben az
elGterjesztésben nincs. Az, hogy szervezeti 6sszevondst hozunk létre, kész, és ettdl jobb lesz, ez nem
szakmai. (megjegyzés: elveszik téle a szét) Jo, koszénom. "

Ferencz Istvan: ,, Lévai Istvan Zoltannak, nagy liberdlis mivoltomra valo tekintettel fogok szot adni,
hiszen az iddkeretét FIDESZ-frakcio elhaszndlta, Lévai ur probdljon meg roviden, ha lehet.
Készonom szépen.”
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dr. Lévai Istvan Zoltan: ,, Kdszonom, igazabol hatarozat-hozatal eldtt szerettem volna, és akkor
roviden dsszefoglalom. Fehér Gabor, nem emlékszem ilyenre, nem volt kdzgyiilés elott, és nem volt
osszevonva a két intézmeny, tehat ott valo igaz, hogy volt ilyen gondolkodas az én dltal emlitett
szerepeldk vonatkozdasaban, de nem keriilt dontéshozatali szintre. Tehat ott szerintem valamire
rosszul emlékszik képviseldtarsam. Ami pedig Nagy Karolyra vonatkozoan muszdj, hogy két
mondatban reagdljak. Karcsi! Szerintem nem veliink van a baj, hogy te ugy érzed, hogy mi ebbdl
személyi kérdést csindlunk. Szerintem mi beszéltiink, szakmai oldalrol kozelitettiik, meg személyi
oldalrol, én megkdzelitettem Pestszentimre, mint telepiilés-érzés, egy atlag ott élo ember oldalardl a
kérdést, te pedig megprobalod...szerintem demagog modon megprobalsz besegiteni a vdrosvezetés
Jjavaslatanak, és probalod legitimizalni ezt a dontést. Gondold végig, tehdt szerintem mi a valosagrol
beszéliink, mert a valosag, az nem az, amit te mondasz, tehat a motivaciotok nem az, hogy strukturalis
atalakitas, hanem a valos motivacio pont az, amirdl mi beszéliink, a személy. Hat pont ez, nekem ez
a véleményem és szerintem egy kicsit erre jobban figyelj oda, hogyha megprobalsz minket kioktatni,
akkor a valosag és az igazsag nem mindig a te oldaladon van. Koszonom.”

Ferencz Istvan: ,,Kdszonom szépen. Az eldzG napirend targyalasandl polgarmester ur azzal zarta le,
hogy kiszonjiik azt a nem személyeskedd és egymdssal tamado beszélgetést, hanem a konkrét témahoz
szélunk. Eppen ezért Nagy Kéroly iir, nem tudok mdr szot adni, elfogyott a frakcié ideje. Téth Kalman
ur bocsanat, iigyrendiben ugyanugy fogok adni iigyrendiben is szot, mint Bauer urnak, amennyiben
nem tigyrendi, és egymassal személyeskedo. Probaljunk konkrétan a napirenddel foglalkozni, nem
egymassal. Toth Kalmannak adom meg a szot, ezt kovetden lezarom a vitat. Somody alpolgdrmester
urnak adok szot, Koros Péternek adok szot, és aztan zarszoként polgarmester urnak, és ezt kévetden
szavazast fogjuk elinditani. Toth Kalman vrnak adom meg a szot.”

Toth Kalman: ,, Kdszonom, és nem vagyok biztos benne, hogy iligyrendi vagy nem, de mivel
bizonytalan voltam, hogy szot kapok-e, azt szeretném kérni a frakcio nevében, hogy név szerinti kiilon
szavazast kérnék errdl a napirendi pontrol. Koszonom.”

Ferencz Istvan: ,, Kimondottan iigyrendi, oriilok, hogy ezt megtette. Szarvas Attila jelentkezett be, ok
még nem szoltak a témaban, ugyhogy megadom a szot Szarvas Attilanak.”

Szarvas Attila: , Kdszoéném szépen a szot. En is tisztelettel készontom a Képviselo-testiiletet, és a
megjelenteket. Igazabol megeldzott Toth Kalman ur, én is ezt szerettem volna kérni, név szerinti
szavazast. De ha madr nalam a sz0, egy-két gondolatot hozzatennék. Nekem nagyon furcsa most az
ebben a targyalasi menetben, hogy azért itt iilnek pestszentimrei képviseldk Bauer Ferenc uron kiviil
is, és mintha oket ez nem érdekelné ez a téema, nem szolnak hozza. Viszont a pestszentlorinciek azok
nagyon védik ezt a torténetet. Az & szempontjukbol nincs is baj, de nagyon kivancsi lettem volna, hogy
hogy vélekednek itt a pestszentimreick kozéttiink. Ugyhogy ezért is 6riilok annak, hogy a képviseld tir
kért név szerinti szavazast, és bizom abban, hogy a Képviselo-testiilet ezt jova is hagyja. Koszé6ném
szepen.”

Ferencz Istvan: ,, Kdszéném szépen. Egy mondatot akkor hadd tegyek hozza, és talan egy kordabbi
varosvezetot tudok idézni atekintetben, hogy ,,azért vannak a szakmai bizottsagok, hogy ott targyaljak
meg a szakmai bizottsagokban, és hozzanak dontést, és ezt kdvetden a Képviselo-testiileten mar nem
kell nekiink ezen vitatkozni, hanem pusztdn szavazni kellene”. Es ezt sokszor megkaptam, mikor még
ott iiltem, ahol most Szarvas Attila képviselotarsam, én emlékszem erre, és egyébként meg bizonyos
kérdéseket szivesen jelentettek be politikai kérdésnek, amelyre nem valaszoltak. Itt iilnek egy
csomoan, akik olyan politikai kérdést tettek fel, amire nem kellett volna egyébként még reflektalni
sem, hiszen itt szakmarol beszéliink és nem politikarol, és azt a szembedllitast és a pestszentimrei
Varosrészi Onkormdnyzaton kifejtettem mdr dlldspontomat, visszakereshetd jegyzékonyvbél, és
szeretnem kérni tisztelt képviseldtarsaimat, hogy Pestszentimre, Pestszentlorinc ellentéteket ne
prébaljanak  generdlni  semmibGl.  Onék  képviselSként  PestszentlSrinc-Pestszentimre
Onkormanyzatara és lakossagara eskiidtek fel. Arrél nem tehetiink, hogy a 14 vilasztasi kérzetb6l 10
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van Lérincen, 4 Imrén. Innentdl kezdve folyamatosan hdtranyos helyzetii a térténet, hiszen 10-4
ardanyban lehet szavazni, de 6néknek kitelessége a keriilet érdekét szemmel tartani, mint ahogy nekem
is. Eppen ezért a keriilet érdeke tekintetében...iigyrendiben jelentkeznek be, ez egy nagyon jé triikk,
képviseldtarsaim. Kérem, Bauer tir, semmilyen személyes megtamadtatds ont nem érte, kérem, vonja
vissza az iigyrendijét, Nagy Karoly urnak adok szot, nem iigyrvendiben, neki van még ideje, de kérem,
hogy...ezt kdvetben lezdartam a vitdt és még egyszer mondom, Somody Laszlé, Koros Péter, Szaniszlo
Sandor polgdrmester ur, és nincs tovabbi lehetdség. Kdszonom szépen. Szeretném Nagy Karoly urnak
megadni a szot.”’

Nagy Karoly: ,,Kdszéném a szot. Egyetlenegy mondatom van, szeretném visszautasitani ezt a
személyeskedd hangnemet, amit az ellenzéki képviselok intéztek felem. En azt gondolom, 6nék
konzervativ embereknek tartigk magukat, néjenek fel ehhez a dologhoz, és viselkedjenek annak
megfeleléen. Kdszénom szépen.”

Szarvas Attila: , Koszondm a szot. Képviselo ur! Mar a legelején is olyan furcsan emlékezett, hogy
mi nem szakmai indokokat tettiink fel. Ez sem volt igaz, de ugy latom arra sem emlékszik, hogy a
személyeskedést ma, itt, ebben a teremben on kezdte. Koszonom. ™

Ferencz Istvan: akkor a személyeskedést befejezve Somody Laszl6 alpolgarmesternek adja meg a
szOt.

Somody Laszlo6: ,, Kdszéném szépen a szot. Szeretettel iidvozlok mindenkit, a Hivatal munkatarsait,
a Képviseli-testiilet tagjait és a kedves vendégeinket! Tehat, egy kis torténeti dattekintés, mert ugy
latom, hogy az ellenzéki képviselok nem emlékeznek pontosan az 6nok altal tamogatott
eldterjesztésekre. Tehdt 201 1-ben kezdddétt az a folyamat, aminek most a végére fogunk érni és 201 1-
ben Kucsak LaszIo akkori alpolgdrmester felkérte a polgarmestert, hogy pontosan idézek: ,, A keriilet
kulturdlis és kozmiivelédési intézményeinek hatékonyabb miikodése, az értékek megdrzése, a
parhuzamossdagok megsziintetése, az e célra fordithato forrasok hatékonyabb felhaszndldsa
targydban készitsen elGterjesztést az intézmények osszevonasara.” Ebben az eloterjesztésben akkor
négy intézmény szerepelt, a Rézsa Miivelédési Hdz, a Kondor Béla Kozosségi Haz, a Tomory
Muizeum, bocsanat, akkor még nem muzeum, hanem Helytorténeti Intézet és a PIK. A polgarmester
ur elkészitette ezt az eldterjesztést, amit 2012-ben a Képviseld-testiilet, az 6nok szavazataival és az
ellenzéki képviseldk szavazataival 19:0 aranyban elfogadtak. Ebben az eloterjesztésben a PIK nem
volt benne. A PIK azért nem volt benne, mert 2012-ben a PIK-nek elkezddédott a felujitasi munkalata.
A felujitasi munkdlatok utan, az dtéves projektfenntartasi idoszak lejarta mar elmult, tehat semmilyen
akadalya nincs, hogy az akkor elkezdett 6sszevonasi folyamatot végre tudjuk hajtani. Szerintem azért
ezt fontos kijelenteni, mert az elé6bb Lévai ur azt mondta, hogy nem emlékszik ilyen eldterjesztésre,
ami tartalmazott dsszevondsokat az dsszes intézményre. De akkor képviseld ur, még egy ujabb levél,
ez az Emberi Erdforrdsok Minisztériumanak vdlasza volt Kucsak LdszIlo képviseld uwrnak a
felvetésére. Tavaly mdjus, itt tavaly mdjus az 201 1-et jelent, tehdat nem 2012-6t, 2011-et jelent. Tavaly
majusban, amikor a Kondor Béla kézésségi Haz és a Pestszentimrei Kozosségi Hdz megsziintetése
iigyében kerte véleményiinket. Es itt abbahagyom ezt a mondatot. Tehat, onok kérték, onék voltak
azok, akik a kozmiivelodési intézmények dsszevondsara javaslatot tettek, az akkori ellenzéki
képviseldk timogattak ezt az elGterjesztést, én azért kérem most is ondket, hogy ezt a 2011-es
Jfolyamatot fejezziik be, torténjenck meg az intézményi atalakulasok, és szavazzdak meg most is az
eléterjesztést. Egyetlenegy apro hozzaszolas, intézményvezeté asszony. On nagyon sok embernek
koszonetet mondott azért, hogy segitette az on munkdjat, egyetlenegy embernek nem, aki 25 éve
vezette azt az intézményt. Azt gondolom, hogy elegans lett volna az, hogyha ot is megemliti a
hozzaszolasaban. Koszéném szépen.”

Ferencz Istvan: , Lévai tir nem tudok szot adni, Bauer ur nem tudok szot adni, Galgoczy ur csak

abban az esetben, ha tényleg...hiszen itt nem hangzott semmi olyan el, amivel ont tamadtak, tehat
kérem, ne kérjen szot. Az el6bb mar mondtam, nem adunk tobbet. Galgdczy ur.”

21/50



Galgoczy Zoltan: ,, Remélem iigyrendi lesz, hogy a KDNP-frakcio a maradék idokeretét, ha atadja
nekem, akkor néhany mondatot mondanék.”

Ferencz Istvan: ,, Tisztelettel szeretném felhivni a vdrosvezetés figyelmét, és tisztelettel kérem
levezetd elnokként, hogy a jovoben a gépem ugy mikidjon, ahogy egy levezeté elnék gépének
miikodnie kell. Lévai ur nem tud szot kapni, nem adhatja at Szarvas ur a...Szarvas urnak atadhatjak,
hogy mit mondjon el, de Szarvas ur ideje is mar azt mondom, hogy még van, de kérem, hogy mar
tényleg ne jelentkezzen be senki mas.”

Szarvas Attila: ,,Kdszonom a szot, még egyszer. Beszélhetiink itt ilyen kozel 10 éves tavlatokrol,
azota sok minden tortént. Tobbek kozdtt volt egy masik varosvezetés is, aminek én is a része voltam.
Tehat, azert tudok errdl beszélni. Soha, semmilyen formaban a legutobbi varosvezetésben ez nem
keriilt elo. Az elozo varosvezetésben is esetlegesen felmeriilt ilyen, de soha megvalositasra nem keriilt.
Testiileti dontés errél nem sziiletett, nem keriilt Képviselo-testiilet elé, tigyhogy nagyon kérvem,
hagyjuk ezeket a 10 évvel ezeldtti iddket, arrél beszéljiink, ami most van. Ez az iigy, igenis bdntja a
pestszentimrei lakosokat, de a joérzésii pestszentlrincieket is, mondjuk igy, ugyhogy kérem szépen,
ezt kezeljiik igy. Koszonom.”

Ferencz Istvan: , Ne tizévezziink, ezt eloszor taldn a sajat partfrakciojaban és koalicios tarsaval
egyezzen mdr meg abban, hogy kilencévezziink, tizévezziink és stb. Tehdt ezt pont én ne kérje szamon
senkin ebben a testiileti teremben, maradjunk annyiban. Kiss Robert ur is kért szot, de egyszeriien
nem értem, tehat most ne generaljuk mar...Szarvas Attilanak sem adok szot, Kiss Robertnek sem adok
szot. Szot adok Koros Péternek, megmondtam az elobb, hogy lezartam (kozbeszolas) képviseld ur,
perpillanat nem én kiabalok, szerintem pont én. Jo, Kéros Péternek adom meg a szot.”

Koros Péter: ,,Kdszonom szépen a szot. Megbeszélik majd ezt sziinetben, az tigyrendi kérdéseket.
Tisztelt Képviseld-testiilet! Két, két és fél rovid gondolatot engedjenek meg nekem, szeretném énéket
arra kérni, hogy azt a fajta , arokasast”, amelyet itt Pestszentlorinc és Pestszentimre kozott iigyek
kapcsan idonként megjelenitenek ebben a képviselo-testiileti teremben, ezt ne csinaljuk? Szerintem ez
nem jo a keriiletnek se, plusz valojaban a tények alapvetéen ezeket nem tamasztjak ald. Pont ondk
tudjak, — hiszen nem volt olyan régen, ebben a Képviseld-testiileti teremben, talan egy oraval ezeldtt
— a kéltségvetési rendelet kapcsan egy oda nem illé, mert ugye errdl még lesz napirend, palyazatok
kapcsan beszélgettiink arrol — ondk is idéztek beldle szamokat —, hogy mai nap folyaman még egy
masfélmilliard értékii foldutfejlesztési palyazatrol fogunk donteni. Itt most gyorsan dsszeadtam a
benne lévé szamokat, ennek azért kériilbeliil 60 %-a Pestszentimreét fogja érinteni, és azt gondolom,
végig mehetiink a kéltségvetésen, ebben mindig is volt ilyenfajta gondolkodas, de ha ezt tételesen
megnéznénk, hogy ezt a Pestszentlorinc-Pestszentimre kérdést ilyen egyszeriien probaljuk
leegyszeriisiteni, én azt gondolom sem tételesen és sem szamszakilag soha nem volt ebben senkinek
igaza, aki azt allitia, hogy Imre alapvetéen el van nyomva. Kérem, hogy ezt a jévoben se tegyiik, én
azt gondolom, ez nem tesz jot a keriiletnek, onoknek se, nekiink se, és a kozdosségnek se. Tisztelt
Képviselotarsaim! Szeretném dndket...ugye, ift a vitdban mellettem iilo Somody ur nagyon
lényeglatoan ramutatott arra, ami ondknek nyilvanvaloan faj. Faj, mert most alapvetden egy személyi
kérdéskent probalnak egy szakmai tigvet megkozeliteni, mert elég nehéz, hisz korabban a szakmai
kérdéssel onok is azonosultak, még akkor is, ha azt is elfelejtik, hogy az 5 éves fenntartasi
kotelezettség a PIK felujitast kévetden 2017-ben jart le. Tehat, valojaban ugye, ez az indok, amit
keresnek. Zarogondolatkér — mondjuk gy, hogy ez a feledik —, ahogy ugye itt kezdte az elso
hozzaszolo, ugye hivatkozott az EMMI-re, nagyon fontos véleményt hallottunk, szerintem az EMMI-
vel kapcsolatosan Nagy Karoly képviselotarsamtol, de szeretnék dndknek egy 2019-es...itt van két
levél a kezemben, mind a kettot az EMMI jegyzi, az egyik Bicske, a masik pedig Medgyeshaza
polgarmesterének irodott egy hasonlo kérdésfeltételre. Azt szeretném elmondani, hogy nagyjabol
szovegszeritleg ugyanaz a levél, itt minden esetben az Osszevonasi kérést ugyanez az EMMI
tamogatja. Mindezek fényében azt szeretném kérni 6noktdl, hogy ahhoz, hogy komolyan is tudjuk
egymdst venni, meg ovjuk meg a Képviselo-testiiletnek a tekintélyét, méltosagat attol, hogy az EMMI-
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t szakmai hivatkozdsként 2021-ben barmilyen kulturkorben még egyszer emlités szintén megtegyiik.
Jo, kbszoném szépen.”

Ferencz Istvan: Szarvas Attila képvisel6 urnak ligyrendiben adja meg a szot.

Szarvas Attila: |, Készonom a szot. A KDNP nevében szerintem van még egy kis idonk és Kiss
képviseld ur szeretne egy gondolatot mondani. Az iigyrendi része pedig az lenne még, hogy kérte
alpolgdrmester ur, hogy ne személyeskedjiink, ez az elobb énnek nem nagyon sikertilt.”

Ferencz Istvan: ,,Jo, kdszonom szépen, akkor most jelzem a Képviselo-testiilet szamara, vita
szakaszt, vélemény szakaszt lezartam. Ezt kévetoen még vannak ketten a gépben, 6k kapnak szot,
utana nincs tovabb, lezartam. Koszoném szépen. Lévai ur.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , En igazdbol csak arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy — és most
elvonatkoztatva a vitdatol — én azt szeretném kérni, hogy a mindenkori levezeto elndk, a levezetd elndki
mivoltdat, azt ne héborgésre haszndlja fel. Ez az elsé mondatom. Masodik mondatom, ha valaki
iigyrendben bejelentkezik, azt ne a levezetd elndk dontse el, hogy most ad neki szot, vagy nem ad neki
szot, hanem adja meg a szot, és ha nem iigyrendi, akkor meg vegye el a szot. Tehat, szerintem ez is
egy felelGsség, én erre hivndm fel a figyelmet. Volt két iigyrendi, és a levezetd elnék azt mondta ,,nem
adom meg a szot”, és ment tovabb, holott nem is tudhatta, hogy az iigyrendi motivacio a két képviselo
esetében mi volt. Ugyhogy én ennyit szeretnék csak kérni, és ezt a polgdrmester 1rtél kérem
alapvetéen, mert 0 felelos ezért. Koszoném.”

Ferencz Istvan: ,, Mindenki felelGs, leginkabb én, ne mason kérje a felelosséget szamon, rajtam egész
nyugodtan. Tisztelettel dllok elébe képviseld ur, és még egyszer szeretném mondani, iigyrendiben
tobbszor kértem szot az elmult ellenzéki iddszakomban, Ughy Attila és pont én Lévai Istvan Zoltan
volt az, aki nem adott a szot, megvonta télem a szot, csak ezekre mar énok nem emlékeznek. En ezzel
tisztaban vagyok, nem is akarnak emlékezni, vilagos, de még egyszer nagyon jol mondta
képviseltarsam, oktober 13-an a keriilet lakossdga hozott egy dontést. Ezt tessenek elfogadni! Kiss
Robertté a sz6.”

Kiss Robert: ,,Koszonom szépen a szot Alpolgarmester ur! Szeretettel készontok én is mindenkit.
Tényleg csak nagyon roviden. Intézményvezetd asszony rendkiviil hosszasan kdszonet-nyilvanitott, és
hat itt kénytelen vagyok Somody alpolgarmester urra a tekintetben reagalni, hogy ¢ tett
intézményvezetd asszonynak egy ajanlast a koszonet-nyilvanitasokra vonatkozoan, vissza szeretném
ont emlékeztetni és akkor itt van az iilésteremben, hallhatta is, hogy intézményvezeté asszony sok
sikert kivant a jelenlegi varosvezetésnek és ezek utan, hat ez a fajta ajanlas legalabbis nem elegdns.
Kdészéndm szépen. ™

Ferencz Istvdn: kOszondm szépen, akkor volt egy tigyrendi javaslat Toth Kalman képviselGtarsa
részérdl, amely a név szerinti szavazast kezdeményezésére vonatkozott, errdl vita nélkiil kéri a
Képvisel-testiilet véleményét, amelyet nem tamogat. Kéri a szavazast.

(jelen volt 21 f6 kepviseld)

31/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
10 igen szavazat, 9 ellenszavazat és 2 tartozkodas mellett nem ért egyet a 26. napirendben lévé
hatdrozati javaslatokrdl valo név szerinti szavazasrol sz6lo javaslattal.

Hatarido: 2020. februar 27.

Felelos: polgarmester
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Ferencz Istvan: megallapitja, hogy a KépviselG-testiilet nem értett egyet a név szerinti szavazassal.
Kéri a Képviselo-testiilet véleményét az eldterjesztésben 1évé nyolc hatarozati javaslatrdl egyben.

(egyben szavazasnal jelen volt 21 f6 képviseld)

32/2020. (11.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
13 igen szavazat ¢s 8 ellenszavazat mellett gy dont, hogy a Pestszentimrei Kozdsségi Haz, mint
6nallo koltségvetési szerv beolvad a Kondor Béla Ko6zdsségi Haz és Intézményeibe. A beolvadé szerv
az allamhéztartasrél szolo 2011. évi CXCV. térvény 11. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan
jogutoddal megsziinik. A megszliing koltségvetési szerv jogutddja a beolvadassal érintett masik
koltségvetési szerv (Kondor Béla Kozdsségi Haz és Intézményei) lesz.

Hatarid3: Térzskonyvi bejegyzés napja a Magyar Allamkincstérnal

Felel6s: polgarmester

33/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett gy dont, hogy a 131/2019. (V.16.) sz. hatarozat szerint
intézményvezetéssel megbizott Lipcseyné Horvath Agnes intézményvezetéi megbizasat a beolvado
szerv megszinésének napjaval a Kjt. 23. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan — tekintettel arra, hogy
az altala vezetett intézmény megszlinik — visszavonja.

Hatarid6: 2020. februar 27.

Felel6s: polgédrmester

34/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett a Kondor Béla Ko6zosségi Haz és Intézményei modositd
okiratat az 1. sz. melléklet szerint jovahagyja. A KépviselO-testilet felkéri a polgarmestert a
szlikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: Torzskonyvi bejegyzés napja

FelelGs: polgarmester

35/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett Kondor Béla Kozosségi Haz és Intézményei egységes
szerkezeti alapitd okiratat a 2. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képviselo-testiilet felkéri a
polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: Torzskonyvi bejegyzés napja

Felel6s: polgarmester

36/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete a
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett Budapest Fovaros XVIII. keriilet Gazdasagi Ellaté
Szolgélat mddositd okiratat a 3. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képviseld-testiilet felkéri a
polgarmestert a szikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: Torzskonyvi bejegyzés napja

FelelSs: polgarmester
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37/2020. (IL.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett Budapest Fovaros XVIIL keriillet Gazdasagi Ellaté
Szolgélat egységes szerkezetl alapitd okiratat a 4. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képviselo-
testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: Torzskonyvi bejegyzés napja

Felelds: polgarmester

38/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett a Pestszentimrei K6z6sségi Haz megsziintetd okiratat az
5. sz. melléklet szerint jovahagyja.

A KépviselS-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: Torzskonyvi bejegyzés napja

FelelGs: polgarmester

39/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett iigy dént, hogy az intézmeényi beolvadast kovetden a
Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszentl§rinc-Pestszentimre Onkorményzata és a Pestszentimrei
Ko6zosségi Haz kozott 1étrejott vagyonhasznalati- és kezelési megallapodast megsziinteti, €s egyuttal
a Kondor Béla K6zosségi Haz és Intézményeivel vagyonhasznalati- és kezelési megallapodast két. A
Képvisel§-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a megsziintet6 okirat, valamint a Kondor
Béla Kozosségi Haz és Intézményeivel kétendé megallapodas alairasara, és a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatarido: 2020. aprilis 30.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

3. Rendeletalkotas a 2020. évre vonatkozo igazgatasi sziinet elrendelésérol
(19.) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testlilet véleményét az
cléterjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrol.

(jelen volt 19 [0 képviselo)

Budapest Févéaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel-testiilete
19 igen szavazattal egyhangilag megalkotja a 2020. évre vonatkoz6 igazgatasi sziinet elrendelésérdl
sz616 3/2020. (11.27.) dnkormanyzati rendeletet.

Hatarid6: 2020. marcius 06.

FelelGs: polgarmester

-

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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4. Rendeletalkotas a Kozszolgalati Tisztviselok Napja munkasziineti nappa nyilvanitasarél
(9.) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évé rendeletalkotasi javaslatrol.

(jelen volt 18 fé képviselo)
Budapest F6varos XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-

testillete 18 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a Kozszolgalati Tisztviselok Napja
munkasziineti nappa nyilvanitasarol szol6 4/2020. (I1.27.) 6nkormanyzati rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

5. Rendeletalkotds a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz6l6 42/2011.
(XI11.20.) onkormanyzati rendelet modositasarol

(40.) rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Szarvas Attila
képvisel6 urnak adja meg a szot.

Szarvas Attila: ,, Készéném a szot. Nagyon pérgiink. SZMSZ-modositas? Készénom szépen, egy
érdekességet lattam itt az SZMSZ-modositasban, itt a struktura dtalakitassal kapcsolatban —
mindamellett természetesen minden varosvezetésnek a sajat joga, hogy gy alakitsa ki a strukturdjat
a Hivatalnak, ahogy szeretné — egyet tegyenek nekem helyre, ez a Lakasgazdalkodas és Oktatas, igy
egybe. Tehat értem én, hogy én a Lakasiigyi Bizottsagban iilok és oktatasban dolgozok és nekem ezzel
kedvezni akartak, de nem értem, hogy...tehat ezt a kettot, ezt hogy teitiik dssze vagy miért tettiik 6ssze?
Tehat van egy Féosztaly, alatta vannak Osztalyok, hat nyugodtan akkor lehetett volna egy Lakastigyi
Osztaly, meg egy Oktatas, hogy lassuk ez a Lakas és Oktatas, ezt nem tudom, hogy ki talalta ki ezt,
kérem szépen tegyék rendbe szamomra. Készonom szépen.”

»

Ferencz Istvan: , Ertjiik képviselo ur, polgarmester ur szeretne kiegészitést tenni.’

Szaniszlo Sandor: ,, Koszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! Eldterjesztoi kiegészitéskent
azt szeretném elmondani, hogy az ILB hatarozati javaslatat, azt befogadom, tehat a szavazas majd
ugy fog kinézni, hogy egy rendelet és két darab hatarozati javaslat fog majd elfogadasra keriilni,
reményeink szerint. Készéném.”

Ferencz Istvan: dr. Ronyecz Robert jegyz6 Grnak adja meg a szot.

dr. Ronyecz Robert (jegyzo): ,, Képviselo urnak a kérdését bizottsagi iilésen probaltam korbejarni.
Tehat a lakasgazdalkodassal probaltuk lekovetni a szervezeti valtozassal, az alpolgarmestereknek is
a feladatkér meghatarozasat, hogy egyértelmii feladatkiosztas legyen, valamint a lakasgazdalkodas
nagyobb hangsulyt kivan kapni. Oktatasi teriilettel, az megint egy kezdeményezés volt, hogy az oktatas
kapjon nagyobb hangsilyt, nagyobb megjelenitést, nyilvan az Onkorményzatnak mar sajdt oktatdsi
rendszere, az csokkentelt mértekii, hiszen az iskolak mar nem tartoznak kdzvetlen a mi hataskériinkbe,
hanem alapvetéen csak az ovodak vannak. Létszamban nem lesz jelentds, igazabol maga a
fontossagat hangsulyozando lett megjelenitve az oktatas kifejezés. Technika kérdése, hogy csak a
Hivatal SZMSZ-ben jelenitjiik meg, vagy a szervezeti abraban, de ez a dintés sziiletett, hogy megjelent
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a szervezeti abraban, ettdl az iiggyel foglalkozo hivatali kollégak létszama érdemben nem valtozik.
Koszénom.”

Ferencz Istvan: kérdés szakaszt lezérja, vita szakaszt megnyitja. Szarvas Attilanak adja meg a szot.

Szarvas Attila: ,,Kész6nom szépen a szot. Részben tudok csak egyetérteni, hiszen azért az a 20 vagy
21 néhany ovoda, ami hozzank tartozik, azért nem gondolom, hogy olyan elenyészének mindsiil,
illetoleg azt gondolom, hogy ez a teriilet megérdemel egy kiilon vezetdt, ha csak ez egy osztalyvezeto
cimen szerepel is. En javaslom tovdbbra is, hogy ha van lehetdség rd vegyék kiilon ezt a két teriiletet,
és legyen egy kiilon Lakasosztaly és legyen egy kiilon Oktatasi Osztaly, hogy az oktatas az kello
mértekii képviseletet kaphasson. Koszonom.”

Ferencz Istvan: Galgoczy képvisel6 urnak adja meg a szot.

Galgoczy Zoltan: ,Kdoszénom szépen a szot. Igen, hozzdszolas szakaszban azért gondoltam
mindenképpen megszolalok, mert nagyon-nagyon szomorui vagyok annak kapcsan, hogy megsziinik a
KOKOSI Iroda, mely azért, én 1igy gondolom az elézé ciklusban egy nagy vivmdanya volt a hivatali
strukturanak, hiszen azért a koznevelései dgazat — akarhogy is nézem — az egyik legjelentésebb
dgazat, mar ha csak az intézményi halozatot nézem is, mert pontosan 20 dnkormanyzati fenntartdsi
ovodank van, 9 tagévodaval. Most beszéltiink a kulturalis, kozmiivelodési intézményrendszerrdl, az
is nagyon jelentds, és természetesen én gy gondolom, hogy onéknek is fontosak kell, hogy legyenek
a keriiletben mitk6dé kozoktatasi intézmeényeink, ahogy ki is deriil majd egy kovetkezd napirendbdl,
hogy fontosak is, mert tamogatjak az egyhazi kéznevelési intézményeinket, de hat ugye itt van 17
dltalanos iskola, tobb kizépiskolaval, amely az dllami fenntartdsban szerepel, és az Onkormadnyzat
nagyon helyesen folytatia azt a szép hagyomanyt, amelyet mi kezdtiink el, hogy onként vallalt
feladatként tamogatja ezeket az intézményeket. Tehat, én is ugy érzem, hogy nagyon-nagyon indokolt
lenne egy dndllo, legalabb egy dndllé osztallyal, hogy rendelkezzen, nevezziik kéznevelési agazatnak,
mert az talan dtfogobb, de ha idevennék esetleg a kulturat, akkor mar én azt mondom, hogy ill6 lenne
egy 6ndllo iroda is, hiszen talan Somody ur is érzékeli, és Ferencz ur is hiszen ha jol tudom Ferencz
ur az ovoddkért felel tobbek kozott, Somody ur pedig a kulturaért, hogy azért nagyon-nagyon sok
program van, nagyon-nagyon sok rendezvény van, amelyet nyilvan finanszirozni kell és nem értjiik,
hogy miert kellett, hat sulytalanna tenni ezt az dgazatot, mert azért, ez egy nagyon-nagyon fajsulyos
dagazat a mi meglatasunk szerint. Tehat én arra kérném onéket kelld tisztelettel, hogy ezt gondoljak
at, és ha van ra lehetiség, akkor legalabb egy énallo Kéznevelési Osztaly legyen. Nyilvan az lenne
az idedlis — véleményem szerint —, hogyha egy ondllo iroda tudna foglalkozni ezzel a két nagy
dgazattal - a kulturadlis és koznevelési oktatasi agazattal —, de nyilvan ez az onok feleléssége, hiszen
onok kormanyozzak most a keriiletet, hogy milyen hivatali strukturat szeretnének miikodtetni, de
mindenképpen indokolt lenne, hogy legalabb egy onallo osztallyal rendelkezzék ez az dgazat. Ezt
kérem, fontoljak meg. Koszéném.”

Ferencz Istvan: Koros Péter alpolgarmesternek adja meg a szét.

Kéros Péter: ,,Kdoszonom szépen a szot. Elég nehéz helyzetben vagyok, mert lehet, hogy , én
valtottam masik filmre jegyet, mint amit Galgoczy ur néz”, de az az eldterjesztés, amit a ,,mi
mozinkban vetitenek”, abban egyébként nemhogy ez megsziinik, hanem alapvetden egy uj, egy
magasabb szintii féoszidlyként fog tovabb élni. Tehat, ennek fényében azt szeretném kérni Galgoczy
ur, hogy remélem, hogy ezek utan kiilonésen tamogatni fogja az eldterjesztést. Ha értelmezési, vagy
olvasasi segitségre van sziiksége, akkor szerintem barmelyik kolléga, jegyzd ur, barki all az onék
rendelkezésére. Azt gondoljuk, hogy ez az eldterjesztés, pont ennek a teriiletnek a fontossdagat kiemeli.
Nagyon oriilnénk, ha egyébkeént a...ugye itt ma mar onok altal egyszer elhangzott Emberi Erdforrasok
Minisztériuma is hasonloképpen mind az egészségiigyet, mind a kozoktatast mondjuk kiilon
minisztériumként, a kdrnyezetvédelmet kiemelt elemként agazatként kezelné, amit egyébként on is itt
kezdeményez. Mi ennek az elvardsnak — azt gondolom — eleget tettiink, csak kérem ,,jéjjon at abba a
terembe, ahol a mi filmiinket nézik” és akkor segitek onnek megmutatni, jo? Koszéném.”
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Ferencz Istvan: Petrovai Laszl6 alpolgarmesternek adja meg a szot.

Petrovai Laszlé: ,, Nagyon szépen kdszénom a szot, és én is az elobb elmulasztottam, de most
potolom, hogy tisztelettel készonték mindenkit, a Képviseld-testiilet tagjait, a Hivatal dolgozoit, mind
a hallgatosagot! Nem az én teriiletem az eldterjesztés, ezért csak egy par mondat, ami megiitotte a
flilemet, mert ennek egy részét Kords Péter ur helyre tette az elobb, de ez a bizonyos jegyzokdnyvben
elhangzo ,, megsziinik”, holott csak egy magasabb szintre lép, és az atalakulas jellemzi ezt a szervezeti
struktira valtdst, tehdt ez az egyik, amit illene helyretenni. Es a mdsik ilyen — hogy is mondjam —
politikai felhangon megszolalas, Galgoczy ur, valoban 6nék kezdték el azt a szép hagyomanyt, hogy
nem onként vdllalt feladatként tamogatjak az dltalanos iskolakat tovabbra is, azt elfelejtette
hozzatenni, miutan a Kormanyzat 6noktdl, mint kételezo feladatot elvette. Azért, ezt rakjuk helyre,
koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: Szarvas Attila képvisel§ urnak adja meg a szot.

Szarvas Attila: ,, Nem szeretnék allandoan ennyit beszélni, komolyan, csak amikor elhangoznak ilyen
mondatok, és nincs az mogétte, hogy egy olyan finanszirozasi struktura miatt volt arra sziikség, hogy
az intézmények atkeriiljenek allami finanszirozasba, ami lényegében majdnem csodbe vitte az
onkormanyzatokat '10 elott, akkor emellett nem lehet szo nélkiil elmenni. Készonom.”

Ferencz Istvan: k6szoni, a vélemény szakasz végén Galgdczy Urnak adja meg a szot.

Galgoczy Zoltan: ,, Kéros ur, 6n mar nem ellenzéki képviseld, hanem felelos alpolgdarmesternek tiind
személy, probaljunk tényszeriiek lenni. En azt latom az eldterjesztésbdl, hogy fSosztalyok jonnek létre,
tobbek kiozott a Humanszolgdltatdsi Féosztaly, ha figyelte a felszolalasomat figyelmesen, én azt
mondtam, nagyon-nagy vivmanya volt az elézé ciklusnak, hogy létrejott az ondllo Iroda, ugye
kézkeletii nevén KOKOSI Iroda, amely ezt az dagazatot egy mélto helyére tette és kiemelten kezelte.
En tigy ldtom, hogy ez most megsziinik, de akkor most kérdezném — tudom, hogy mar vita szakaszban
vagyunk, mert on azt mondja, hogy ,,nem abban a moziban vagyunk” -, hogy akkor megmarad ez az
Iroda? Mert itt elég személyeskedoen azt mondta, hogy én valamit rosszul olvasok, tehat én ugy
gondolom, hogy megsziinik ez az iroda és 6nok a lakasiiggyel egyiitt kezelik az oktatdsiigyet, ahogy
erre nagyon helyen Szarvas képviselotarsam felhivta az 6nok figyelmét, és in ennek ellenére elmond
egy olyan torténetet, amit nem tudunk valoban hova tenni. Tehat, valoban ,,nem egy filmet néziink”,
de dnok megsziintetik az egyik leghatékonyabban miikédo Irodajat a hivatalnak és ezzel sincs gond,
elmondiam, hogy ez az ondk joga, hiszen ondk kormanyozzak ezt a keriiletet, tehat csak szeretnék
valos indokot kapni, hogy ez az dgazat hogyan lesz megfeleld fajsullyal kezelve? Mert Petrovai Laszlo
hozzaszolasa példaul elég aggaszto, hogy mindig kormanyoznak, amikor valamilyen kellemetlen
dologra kell vilaszolni. Igen, tényszerii, hogy megtortént az allamositas és nagyon feleldsségteljesen
mi ugy gondoltuk, hogy mivel fontosak az iskoldink, igy dnként vallalt feladatként tamogatjuk és nok
ezt most folytatjak — amit nagyon orommel latunk —, csak éppen a sulyat nem adjdk meg ennek a
hivatali rendszerben. Ha erre Koros ur tudna valaszolni, hogy akkor ennek mi az oka, akkor azt
megkdszénném, habar tudom, hogy nem oOnhéz tartozik ez a teriilet, de ugy latom, hogy a
polgdarmester ur vagy a felelos alpolgarmester szovivojekent is fellép mar és megvalaszol mas
alpolgdrmesterek vagy polgarmester helyett valaszokat. Koszoném.”

Ferencz Istvan: ,, Koszonom szépen, vita szakaszt lezartam, és elkezdiink a hatarozatokra vonatkozo
dontést hozni. Két megjegyzést tennék Szarvas Attila képviselotarsam, én nagyon oriilék, hogy on
ilyen hatékonyan részt vesz a munkaban, még jobban driiltem volna, hogyha az elmult 6t évben is
ilyen hatékonyan vett volna részt benne. Galgoczy képviseld vrnak meg azt mondom, hogy éppen most
kapott kiemelt, magas foku figyelmet az oktatds. Szarvas Attilat megsértettem, ugyhogy neki adok
szot.”
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Szarvas Attila: ,,Fz a beismerés ez mdar szinte jolesik a szivemnek, szerintem tényleg ne
személyeskedjiink egyébként. Es ez a koliségvetés is egyébként az, hogy az én dltalam eddig vezényelt
teriileteknek a sorai lényegében ugyanugy maradtak, azt gondolom az én munkam egyik elismerése,
ugyhogy én szerintem a munkamrdl nem kéne itt most sokat vitdzni. Készoném szépen.”

Ferencz Istvan: van egy kiegészit6 hatarozat, melyet az Id6siigyi és Lakasiigyi Bizottsadg hozott, €s
amelyet polgarmester ur befogadott. (Galgoczy ur kérésére felolvassa az ILB-hatarozatot.) Tehat, az
Idéstigyi és Lakastigyi Bizottsag felkéri polgarmester urat, hogy a kévetkez6 SZMSZ mddositasnal
vizsgalja meg ezeket a lehetGségeket. Galgdezy urnak adja meg a szét, ligyrendiben.

Galgoczy Zoltan: , Koszéném a szot, csak mi kéze az SZMSZ-hez? Tehat, hogy a polgarmester
tamogat bizonyos csoportokat vagy a Nyugdijas Akadémia negyedéves kiltségvetését, ezt miert kell
SZMSZ-ben? Ezt most nem értjiik, ha ezt most kifejtené, készoéném.”

Ferencz Istvan: jegyz0 trnak adja meg a szot.

dr. Ronyecz Rébert (jegyzd): , Koszonim szépen, csak azt akartam mondani, hogy tegnap a TUI
kiildott sms-t arrol, hogy hol lehet a bizottsagi hatarozatokat megnézni, tehat hozzaférheto volt. Az
ILB-n dontottek, hogy egy ilyen hatarozattal a kovetkezd testiileti SZMSZ modositasakor a
Bizottsignak a hatdskére mivel béviiljon. Ezt kell megvizsgalni a kivetkezd alkalommal. Készénom.”

Ferencz Istvan: kéri a kiegészit6 hatarozati javaslatrol a Testiilet véleményét.

(jelen volt 21 fo keépviseld)

40/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Fovaros XVIII. kertlet PestszentlOrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag felkéri a polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatarol szolé 42/2011. (XII. 20.) onkormanyzati rendelet soron kovetkezo
feliilvizsgalata soran az aldbbi javaslatokat vizsgalja meg:

Az Id6siigyi és Lakastligyi Bizottsag:

1./ jovahagyja a Nyugdijas Akadémia negyedéves programtervét;

2./ dont az idGseknek csoportosan nyujtott kis 6sszegli természetbeni tamogatasokrol;

3./ doént a nyugdijas civil szervezeteknek nyujtott pénzbeli Onkorményzati tamogatasokrol
egylittmikodési megallapodas alapjéan.

Hatarid6: 2020. szeptember 30.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: kéri a rendeletalkotasi javaslatrol vald vélemeényét a KépviselS-testiiletnek.

(felen volt 21 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
13 igen szavazat és 8 ellenszavazat mellett megalkotja a Budapest XVIII. keriilet Pestszentlérinc-
Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatarol szol6 42/2011. (XI11.20.) énkormanyzati rendelet modositasarol szold 5/2020. (11.27.)
Onkorményzati rendeletet.

Ferencz Istvan: kéri az elGterjesztésben 1év6 hatérozati javaslatrél a dontést.
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(jelen volt 19 f6 képviselo)

41/2020. (11.27.) sz. hatarozat
Budapest F6varos XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
13 igen szavazat 5 ellenszavazat €s 1 tartdzkodas mellett az 6nkorményzati rendelet alkalmazéasanak
megkonnyitése érdekében az aldbbiak szerint hatidrozza meg a KépviselO-testiilet Szervezeti €s
Miikodési Szabalyzatardl szolo 42/2011. (XI1.20.) onkorményzati rendelethez kapcsolddo
fiiggelékek korét:

1. fuggelék: a Képvisel6-testiilet névjegyzéke;
figgelék: a Képviselo-testiilet munkaterve;
fiiggelék: az allando bizottsagok tagjainak névjegyzéke;
figgelék: a Pestszentimrei Varosrészi Onkorméanyzat tagjainak névjegyzéke;
fuggelék: az 6nkormanyzati fotanacsaddi és Onkormanyzati tanacsadoi munkakordk jegyzéke;
fuggelék: az Egészségiigyi €s Szocidlis Bizottsag ligyrendje;
fliggelék: az Id6stigyi €s Lakasiigyi Bizottsag tigyrendje;
fliggelék: az Oktatasi, Kézmiivel6dési, Sport és Ifjusagi Bizottsag ligyrendje;

9. fuggelék: a Pénziigyi Ellendrzési Bizottsag ligyrendje;

10. fiiggelék: a Telepiilésfejlesztési és Fenntarthato Fejlodési Bizottsag ligyrendje;

11. fiiggelék: a Testiileti, Ugyrendi és Koordinaci6s Bizottsag iigyrendje;

12. fliggelék: a Tulajdonosi Bizottsag tigyrendje;

13. fliggelék: a Pestszentimrei Vérosrészi Onkorményzat tigyrendje.
A fuggelékeket az elSterjesztés 4. melléklete tartalmazza.
A Képviseld-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy tegye lehetové, hogy a Képvisel-testiilet Szervezeti és
Miik6dési Szabalyzatarél szold 42/2011. (XI1.20.) oOnkormanyzati rendelethez kapcsolodéd
fiiggelékeket barki megismerhesse, valamint felhatalmazza, hogy gondoskodjon a fiiggelékek
naprakész vezetésérol.
Hatarid6: 2020. marcius 31.
Felel6s: jegyzo

PN U AW,

Ferencz Istvan: |, Tisztelt Kepviseld ur! Az eloterjesztést elé kellene venni, lapozni, ott van a
hatarozati javaslat, ott van a rendelet, draga jo alpolgarmester ur. Hat on 5 évig varosvezeto volt, 5
évig, nem tanulta meg, hogy van egy eldterjesztésnek rendeletalkotasi javaslata, hatarozati javaslata,
kiegészitd javaslata, errdl dontiink. Targyaltunk egy napirendet, amelyben hozunk hatarozatot, de hat
ezt nem tudom onnek elmondani, ezt 6n sajat magatol is kell, hogy tudja. Kapjon szot Szarvas Attila.”

Szarvas Attila: , Nem tudom, hogy ez jo iranyba megy-e? Nem is 6nhoz, inkabb polgarmester tirhoz
szolok, legyen kedves, mar majdhogynem ott vagyok, hogy rendszabalyozza meg alpolgdrmesterét,
mert szerintem ez a hangnem, amit Ferencz ur itt, ma, most mar tébbiinkkel, velem is tobbszor
megenged, szerintem nem elfogadhatd! En nem hiszem, hogy barmikor azt ram lehet olvasni, hogy én
ondkkel tiszteletlen lettem volna, barmikor az elmiilt x évben. Nem is értem ezt a stilust. Onok kérik
rajtunk szamon azt, hogy mi igy meg ugy, meg miikédjiink egyiitt és akkor ilyen stilusban kapjuk meg
a folyamatos személyeskedd kioktatasokat? Nem, ne haragudjanak!”

Ferencz Istvan: , Draga Képviseld ur! Elmondtam az elobb, az eldterjesztésekhez mik tartoznak,
kérem, vegye figyelembe. Meg egyébként hosszasan beszéltiink réla, hogy mirdl szavazunk. A
napirend targyalasat lezartam, attériink a 6. sorszamu napirendi pontra, amely ,, Rendeletalkotas a
kozdsségi egyiittélés alapvetd szabalyairol, valamint ezek megszegésének jogkovetkezményeirdl.”
Szeretném jelezni, hogy rendeletalkotas, rendeletalkotdsrdl fogunk majd donteni, azon képviseldk
szamara is, akik nem ismerik az eloterjesztések anyagait, koszénom szépen. ™

Szaniszl6 Sdndor: 5 perc sziinetet kér.

(Sziinet utan)
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Ferencz Istvan: Toth Kalman képvisel$ urnak tigyrendiben adja meg a szot.

Toth Kalman: ,, Felhaszndlta a sziinetet és ellendrizte a jegyzokonyvvezetéknél, hogy tévesen
szavazott, ezt szeretné korrigalni, miszerint a 2. napirend rendeletalkotdasanal hozott hatarozatban
tartozkodni szeretett volna az igen helyett. Ezt kéri a jegyzokonyvben rogziteni.”

Ferencz Istvan: létszamellen6rzés utan folytatjdk a munkat, megallapitja, hogy a Testiilet
hatarozatképes. Ratérnek a kévetkez6n napirendi pont targyalasara.

6. Rendeletalkotas a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl, valamint ezek megszegésének
jogkivetkezményeirdl sz616 22/2013.(VIL.05.) nkormanyzati rendelet médositasardl

(37.) rendkiviili eljardassal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évo rendeletalkotési javaslatrol.

(jelen volt 21 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat KépviselS-testiilete
21 igen szavazattal egyhanguilag megalkotja a k6z0sségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl, valamint
ezek megszegésének jogkovetkezményeir6l szélo 22/2013. (VIL0S.) onkormanyzati rendelet
modositasardl szold 6/2020. (I11.02.) 6nkormanyzati rendeletét.

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

7. Rendeletalkotis a keriileti egyhazak, felekezetek, vallasi kozosségek pénziigyi tAmogatasanak

rendjérdl sz6l6 56/2004. (XI1.21.) 6nkorméanyzati rendelet médositasardl
(14.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjesztd: Somody LaszIo alpolgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek nincs kiegészitése. Kérdes, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1€vo rendeletalkotési javaslatrol.

(jelen volt 21 f6 képviselo)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangtlag megalkotja a keriileti egyhazak, felekezetek, vallasi kozosségek

pénziigyi tamogatasanak rendjérdl szold 56/2004. (XIL.21.) dnkorméanyzati rendelet modositasarol
sz0616 7/2020. (I1.27.) dnkorményzati rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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8. Rendeletalkotds a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti alapelldtiasokrdl és a
fizetendo téritési dijakrol sz6lé 2/2008. (I1. 01.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol

(23.) rendkiviili eljardassal!

(Levezeto elnék: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Ferencz Istvan alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elOterjesztéként nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, keri a Testiilet véleményét
az elGterjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrol.

(jelen volt 21 [0 képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a személyes gondoskodést nyujté gyermekjoléti
alapellatasokrol és a fizetend6 téritési dijakrol szold 2/2008. (IL.O1.) Snkorményzati rendelet
modositasarol szolo 8/2020. (11.27.) énkormanyzati rendeletet.

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

9. Rendeletalkotds a személyes gondoskodast nyijté szocidlis ellatasok igénybevételérdl és
téritési dijairél szolé 12/2008. (IV. 22.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

(24.) rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elnék: Ferencz Istvan alpolgdarmester, eloterjeszto: Ferencz Istvan alpolgdarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztéként nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét
az elOterjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrol.

(jelen volt 21 f& képviseld)

Budapest Févaros XVIIL. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a személyes gondoskodast nyujtoé szociélis ellatasok
igénybevételérdl és téritési dijairdl szélo 12/2008. (IV.22.) énkormanyzati rendelet mddositasardl
sz016 9/2020. (I1.27.) énkorményzati rendeletét.

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalédsat lezéarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

10. Rendeletalkotas a kozteriilet-hasznalat rendjével és engedélyezésével kapesolatos eljarasrdl
sz016 28/2003. (VIL.01.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

(18+18/kiegl) rendkiviili eljdrdssal!

(Levezeto elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Korés Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 1évo rendeletalkotési javaslatrol, a kiegészitd anyag figyelembevételével.

(felen volt 21 fo képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-
testiilete 21 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a kozteriilet-hasznalat rendjével és
engedélyezésével kapcsolatos eljarasrol szolo 28/2003. (VILOl.) &nkormanyzati rendelet
modositasarol szolé 10/2020. (111.02.) onkormanyzati rendeletét.
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Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot.

S1. A Pestszentimrei Vackor Ovoda Alapité Okiratinak médositisa
(S1-43.)
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjeszts: SzaniszIlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
elGterjesztésben 1évo két hatarozati javaslatrol egyben.

(egyben szavazasnal jelen volt 21 {6 képviseld)

42/2020. (I1.27.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag az 1188 Budapest, Csolt utca 4. szam alatti Pestszentimrei Vackor
Ovoda alapité okiratanak modosité okiratat az 1. szamu melléklet szerinti tartalommal jévahagyja.
A KépviselG-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a torzskdnyvi nyilvantartasba vétellel
kapcsolatos intézkedések megtételére, egyuttal felhatalmazza, hogy a torzskényvi bejegyzés soran a
hianypétlasi eljarasban a szikséges intézkedéseket, jognyilatkozatokat, modositasokat megtegye.
Hatarid6: 2020. majus 31.

Felelds: polgarmester

43/2020. (11.27.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
21 igen szavazattal egyhanguilag az 1188 Budapest, Csolt utca 4. szam alatti Pestszentimre Vackor
Ovoda modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat a 2. szdmu melléklet szerinti
tartalommal adja ki.

A Képvisel6-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a térzskdnyvi nyilvantartasba vétellel
kapcsolatos intézkedések megtételére, egyuttal felhatalmazza, hogy a torzskényvi bejegyzés sordn a
hianypotlasi eljarasban a sziikséges intézkedéseket, jognyilatkozatokat, modositasokat megtegye.
Hataridd: 2020. majus 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.

11. Keriileti allatvédelmi jarorszolgalat kialakitasa
(26.)
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Petrovai LaszIlo alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Megadja a szot
Kadar Tibor képviselonek.

Kadar Tibor: ,,J6 napot kivanok! Az elGterjesztéhoz lenne néhany kérdésiink. Alapvetden iidvozéljiik
egyébként magdt az eldterjesztést és a szandékot is. Picit azonban ugy érezziik, hogy ez egy
latszatintézkedés lenne, hiszen jelenleg is rendelkezésre dallnak mind onkéntes szervezetek, mind a
Févarosban példaul a FORI, vagy a keriiletben a Kozteriilet-feliigyelet, hogy alapvetd intézkedéseket
hajtson végre. Ugy gondoljuk, hogy a munka dandérjét egy Allatvédelmi Jarérszolgdlat mogott azt a
Hatésagi osztaly fogja elvégezni, az a Hatosagi osztaly, amelynek az alkalmazottai jelenleg is
ugyanazok, akik az eldzé varosvezetés alatt is ugyanezt a munkat vitték. Akkor és most is azt lehetett
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tapasztalni mind a kézdsségi médiaban, mind mashol, hogy feltiinnek olyan esetek, lehet itt a
Kerékvagas utcai lovakra gondolni, akik allandoan kiszaladgalnak vagy a vizslara, amelyik éhen
halt, és kiozel 90 napig nem tortént meg a hatarozat-hozatal, és nem indult a tulajdonossal szemben
az eljaras. Az elsé kerdésem, az arra vonatkozna, hogy terveznek-e atalakitast vagy a jardrszolgalatot
a hattérmunkaban miképp kivanjak megerdsiteni a hatosagi részrdl, hiszen maga a kikényszerités és
az intézkedés vegrehajtasa talan az egyik legfontosabb dolog. A masik kérdés az azzal kapcsolatos,
hogy amennyiben megnézziik a statisztikakat a kérnyezo keriiletekkel kapcsolatban, vegyiik, mondjuk
Pesterzsébetet, ahol kozel 10.000, vagy vegyiik, mondjuk Rakoskereszturt, a XVIL keriiletet, 9.000-es
eb dallomany van, ez ndalunk a februdr 15-i adatok szerint 4.687 ebet jelent. Ugye 3 évente lenne
kotelezd eb osszeirds és talan igy, a XVIII. keriilet nagysagara valo tekintettel, vagy mondom ugy,
hogy képviseldtarsam Petrovai ur, 6n is ismeri akar mondjuk az 6t0s kérzetet, ott is mennyi allat van
és kutya, talan ez a szam egy kicsit kevésnek tinik, és lehet talan terveznek — ez nem deriilt ki az
eldterjesztésbol — egy olyanfajta frissitest, ami alapjan majd a Jarorszolgalattal kapcsolatos egyéb
intézkedések is megtehetdk. A harmadik dolog pedig, hogy kik lesznek maga a Jardrszolgalatnak a
munkatdrsai? Ez egy nkéntes szervezet, akivel majd szerz6dést kot esetleg az Onkormdnyzat? Vagy
pedig a Hivatal szervezeti egységéhez fognak tartozni, ezaltal pedig kiztisztviselonek mindsiilnek?
Tehdat, a koztisztviselokhoz hasonlo a Kozterillet-feliigyelokével megegyezé adatkezelési
Jogosultsagokkal rendelkeznek. Azonban hogyha, mondjuk, egy kiilss szervezettel két mondjuk
szerz6dést az Onkorméanyzat, nem-e tartja aggdlyosnak azt, hogy iigyfelek személyes adataihoz jutnak
igy hozza, egy-egy kiilso szervezet? Koszonom szépen. ™

Ferencz Istvan: koszoni szépen, Petrovai Laszl6 alpolgarmesternek adja meg a szot.

Petrovai Laszlo: |, Tisztelt Képviseld ur! Koszondm szépen a kérdéseit, megprobalom sorba szedni.

Igen, ugy latom, hogy a hatosagi oldalnak a megerdsitésére sziikség van, a kdrnyezo keriiletek, illetve
mas keriiletek gyakorlata éppen azt mutatja, hogy sajnos a hatosagi irodadk altalaban létszamhiany
van, meg a munkaidd korldtai miatt nem tudnak mindig kell6 idében és kelld eréllyel, és
hatékonysdggal reagdlni. Tehat, példaul a IV. keriiletben is mar évek ota mitkodik egy ilyen
Allatvédelmi Jarérszolgdlat, de a XIX. keriiletben is iizemeltetnek ilyet, tehat, egyszeriien egy olyan
szervezetnek a létrehozasa és mikddtetése a célunk, amely azonnali reagaldsra képes, nyilvan csak
az o jogkoriiknek megfeleld lehetdségek kozott. Tehat, semmiképpen nem az a cél, hogy atvegyék a
Hatosagi Irodanak vagy barmilyen hatosagi feladatot atvegyenek, én azt hiszem, ez rossz irany lenne,
tehat ezt mindenképpen meg kell tartani. A jelenlegi eldterjesztés egyébként arra vonatkozik, hogy
vizsgaljuk meg egyaltalan ennek a lehetdséget, tehat pontosan ezekre a kérdésekre is adjunk adekvat
valaszokat. Mind az anyagi kereteket, mind a jogszabalyi kereteket tekintsiik at, és egy olyan
megoldds sziilessen, amely ugye jogszabdlyoknak, mind az Onkormdnyzat anyagi lehetdségeinek,
mind a helyi dllattartok igényeinek meg tud felelni. Tehat eléggeé még eldtte vagyunk, én igyekszem
mindig olyan eloterjesztéseket behozni, ahol az elsé korben egy vizsgalatot végziink, tehat nem egy
eldontott tigvet szeretnék ragton a tisztelt Testiilet elé hozni, hanem eldszor megvizsgadlni ennek
minden aspektusdt, és utdna egy kiforralt jé dontésben, lehetleg teljes egyetértésre jutni a
Testiiletben szavazékkal. Osszeirdsra vonatkozott a kérdése. En is igy érzem, hogy ez a 4700 koriili
adat ez irredlis egy ekkora keriiletben. Akartam és mondtam is, megjegyeztem itt mellettem Somody
Laszlonak, hogy ennyi bejelentett van, hogy mennyi a valodi eb létszam, meg foleg az egyéb kisallatok,
amelyeknek bejelentési kitelezettsége nincs is, az valosziniileg sokkal nagyobb, tehat valoszinii egy
tjabb dsszeirdsra kell elobb-utobb forrasokat forditani. Harmadik kérdése az arra vonatkozott, hogy
kik lennének? Ezt most még nem tudjuk eldonteni, folyamatban van egy rendészeti koncepcionak a
kialakitdsa itt az Onkormdnyzatndl, csak még olyan stadiumban van, amit nem volt érdemes a Testiilet
elé hozni. Elképzelheto, hogy abba integralt szervezetként muikodik, esetleg valamilyen kiilsé
szervezetnek a megbizasabol miikodik. Az biztos, hogy nem a hivatali apparatus kozalkalmazotti
létszamanak a megemelésével, mert erre én azt gondolom, hogy az Onkormdnyzatnak mértékii kerete
nincsen. Ugye a civil szervezetnek a bevonasa, az azért jo, mert a civil szervezetek azok kapnak 1 %-
os tamogatast, tehat vannak nekik sajat forrasaik is, amiket ilyen feladatokra fordithatnak, és akkor
ez a kvdzi civil forras meg tud jelenni ebben a tevékenységben. Tehat azt a forrdsigényt
hozzaszamithatjuk az ¢ tevékenységiiknek a finanszirozasahoz, de erre nem tudok most még egzakt
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valaszt adni, hogy kik fogjak pontosan ellatni a feladatot. Abban biztos vagyok, hogy nem az
Onkormdényzat alkalmazottai fognak jarér... vagy tehdt nem Sk fognak jardrszolgdlatot iizemeltetni a
keriiletben, ez mar most biztosnak ldtszik, még igy a nagyon kezdeti stadiumdban is ennek a
munkanak. Készoném szépen. ,,

Ferencz Istvan: koOszoni, mas kérdezd nincs, vita nincs. Kéri a Testillet véleményét az
el6terjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 f3 képviselo)

44/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testillete 21 igen szavazattal egyhangulag felkéri a polgdrmestert, hogy vizsgalja meg egy kertileti
allatvédelmi jarorszolgalat szervezeti kialakitisanak lehetOségét, annak személyi, anyagi €s
jogszabélyi lehetOségeit és feltételeit, valamint felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridg: 2020. junius 25.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont tirgyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

12. Dontés telepiilésrendezési eszkozok médositasinak kezdeményezésérél
(27.) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
elSterjesztésben 1évé egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 f3 képviseld)

45/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févéaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag agy dont, hogy a hatalyos jogszabalyi kérnyezetnek megfeleld,
késziil§ uj Keriileti Epitési Szabalyzattal és a Budapest Liszt Ferenc Nemzetkdzi RepiilStér Budapest
F6varos XVIIL keriilet kozigazgatisi teriiletén 1év4 teriiletére vonatkozd Kertileti Epitési
Szabalyzattal Gsszefliggésben — Osszhangban az el6terjesztés mellekleteiben foglaltakkal —
kezdeményezi Budapest Févaros Onkorményzatdnal az 50/2015. (1.28.) Fév. Kgy. hatérozattal
elfogadott Budapest Févaros Telepilésszerkezeti Tervének (TSZT) és Budapest Févaros Rendezeési
Szabalyzatarol szolé 5/2015. (1L.16.) Fév. Kgy. rendeletének (FRSZ) mddositasat, tovabba az
elézetesen sziikségessé vald térségi teriiletfelhasznalasi engedélyezési eljards meginditasat a
teriiletrendezési hatdsagi eljarasokrol sz616 76/2009. (IV.8.) Korm. rendeletnek megfelelden.

A Képvisel6-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a TSZT és FRSZ médositési igényekrol
elkészitett tervezdi részletes tervdokumentaciok Budapest FGvéros Onkorményzatihoz térténd
benyujtasara, valamint a tovabbi sziikséges intézkedések megtételére, azzal, hogy a csererddsités
tekintetében a sziikséges megallapoddsok megkotése utan kerilljenek meginditasra a
telepiilésrendezési eszkdzok modositasara iranyulo eljarasok.

Hatarid6: 2020. december 31.

FelelGs: polgarmester
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Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezéarja, ismerteti a kovetkezo napirendi pontot.

13. Allamhdztartison kiviili forras dtvétele
(41.) rendkiviili eljardssal!
(Levezeto elndk: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eloterjeszté: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek van kiegészitese.
Szaniszlé Sandor: jelzi, hogy Toth Kalmaén ur javaslatat befogadja.

Ferencz Istvan: kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az elSterjesztésben 1évo egy hatarozati
javaslatrél Toth Kalman ar kiegészitésével egyiitt.

(jelen volt 21 fo kepviselo)

46/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangilag dgy ddnt, hogy a 2020. februar 29. napjan megrendezésre keriil6
jotékonyséagi rendezvényen, illetve azzal dsszefliggésben az Onkorményzat elkiildnitett szamlajara
beérkezé adomanyosszeget, valamint az adomanyjegyek vasarlasaval teljesitett felajanlasokat
elfogadja, egyuttal vallalja, hogy a befolyt adomany teljes Gsszegét a keriileti gyermekorvosi ligyeleti
szolgaltatas tamogatasara forditja.

A Képviselo-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére,
annak érdekében, hogy a rendezvény keretében befolyd adomany teljes Osszege a keriileti
gyermekorvosi Ugyeleti szolgaltatas tdamogatasara keriiljon felhasznalasra.

A KépviselS-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a rendezvény keretében befolyé adomaény
felhasznalasardl tajékoztassa a KépviselO-testiiletet, Pénziigyi Ellendrzési Bizottsagot, valamint az
Egészségiigyi és Szocialis Bizottsagot.

Hatérid6: 2020. jinius 30.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

14. Dintés palyazattal kapcsolatban
(34.+34kiegl)
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgdarmester, eldterjeszto: Kords Péter alpolgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek nincs kiegészitése, érkezett egy 2. szamu hatérozati javaslat az
el6terjesztéshez, amelyet felolvas. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Toth Kalméannak adja meg a szot.

Toth Kalman: ,,Ha én jol emlékszem, és ezt megkaptam kiilon levélben is, ez arrdl szol, hogy az
euroszkepticizmussal kapesolatban egy spanyol projektvezetéhéz kapesolédunk be? Es akkor ezek
szerint igen, bologatott Kords Péter ur, hogy igen arrdl van szo. Nekem az a véleményem errol, és
egyben azt mondandm is, hogy kérném, hogy szavazzunk errdl kiilon. A kérdésem az, hogy
Magyarorszagon nekiink itt, ahol tudjuk, hogy nincs euroszkepticizmus, és foleg nem a fiatalok kozott,
tehat Spanyolorszagban elképzelhetd, hogy van, mert nagyon sok a spanyol fiatal, aki munka nélkiil
van, és valoban Spanyolorszagban ez egy fontos dolog lehet. Mi ugy gondoljuk, hogy jol
gondolkozunk, és mi egy eurdpai kohézioban gondolkozunk, és a mi fiataljaink azok valoban nem
hiszem, hogy euroszkepticizmussal vadolhatok, hiszen inkabb mindenki attdl fél, hogy esetleg valami
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torés kovetkezik be. Fontos nekiink erre forrast kélteniink, erre a dologra, és pénzt elkiiloniteni? Nem
talalunk fontosabb programokra? Ez a kérdésem az eloterjesztohdz. ™

Ferencz Istvan: készoni, Banga Zoltan képvisel6 trnak adja meg a szot.

Banga Zoltan: ,, Koszéném szépen. Csak kérdezném, hogy most a kérdés vagy a hozzdszolds szakaszt
is megnyitotta elnok ur? Egybe, koszénom. Tisztelettel koszontém képviselotarsaimat, nekem az
utépitési palydazattal lenne egy vagy talan két észrevételem. Az egyik az, hogy nagyon jo, hogy latjuk,
hogy ezek a viszonylag kis-hosszu utfeltjitasok is milyen horribilis dsszegbe keriilnek, azt gondolom,
hogy ez a lakossdgnak szolo tajékoztatasnak is egy lényeges része, hogy bizony itt nincsenek ingyen
ezek az utcafelijitasok, és ami nem mellékes, hogy az Onkormdnyzat milyen jelentds forrdst tud
onercként hozzarendelni ehhez a projekthez, ezekhez az utcafelujitasokhoz. Azt hiszem, hogy ez egy
nagyon lényeges megtestesiilése annak, amiért még picit a mult év végeén talan, még polémiaba is
keveredtiink, hogy vajon itt a helyi épitményadonak a valtoztatasa és az abbol szarmaztathato plusz
forrasok vajon hogyan hasznosulnak. Azt hiszem ez teljesen jo modja, hogy igy ki is mutatjuk, hogy
az, ami az Onkormadnyzat koltségvetésében erre fog forditédni. Tehat, itt a vallalkozok is, akik ezt a
terhet viselik, tudjak pontosan, hogy mire forditjuk az addforintjaikat és a lakossag is, hogy mi az,
amit 6k igy ilyen egyszerii, ,,aszfaltozzak le a mi utcankat is” kérés mellé oda kell, hogy tudjanak,
hogy az Onkormdnyzat, mondjuk ebben a masfél éves szakaszban 432 milliés forrdst rendel. Az meg
egy ilyen személyes észrevételem csak, hogy nagy érémmel latom itt a hataridokben, hogyha minden
igaz, akkor egyik hataridd sem érint semmilyen valasztasi idoszakot, tehat még csak az se hangozhat
el, hogy itt valami szalagdtvigdsi pdnikba esne bdrki is az Onkormadnyzat mostani vezetése koziil,
Készénom szépen.”

Ferencz Istvan: Szarvas Attila képvisel$ urnak adja meg a szt ligyrendiben.

Szarvas Attila: ,, Csak egy gondolat, hogy tegyiik helyre, tehat nincs kérdés és ilyen-olyan szakasz,
egy szakasz van, targyaldsi szakasz van, tehat ezt helyezziik igy, kérdezni, beszélni, barmit lehet abban
az egy szakaszban, ahogy levezetd elnok tr megengedi. Jo? Készéném szépen. ™

Ferencz Istvan: Nagy Karoly képvisel6 tirnak adja meg a szot.

Nagy Karoly: ,,Kdszénom a szot. A tegnapi nap folyaman a varosigazgato ur kérte, hogy én, mint
ifjusagi tigyvekért felelos tandacsnok is nézzem at ezt az EU-s projektet. En azt gondolom, hogy
kiilonben ez tipikusan egy olyan projekt, amelyben az itt iilé valamennyi képviselo megallapodhat,
értékrend alapon, hiszen itt olyan programokat kell szervezni, mint példaul a fiatalok aktiv
részvételének novelésére kell szervezni workshop-okat, a tarsadalmi szerepvallalas fontossagara, a
kiilonféle befogado, demokratikus mechanizmusok fontossdagat kell figyelembe venni, és bizony
nagyon fontos az is, hogy ezek a konferenciak az eurdpai szolidaritas fontossaga témaban az
euroszkepticizmus és a xenofobia, valamint az idegengyiilolet lekiizdése céljabol valosuljanak meg.
Tehat, én azt gondolom, hogy ezek olyan alapértékek, amit nemcsak a varosvezetésnek, hanem minden
felelds politikusnak is a magéaénak kell valljon, igy nagyon tamogatom, hogy ezen az Onkormaényzat
elinduljon. Koszé6nom szépen.”

Ferencz Istvan: K6ros Péter alpolgarmesternek adja meg a szot.

Koéros Péter: ,, Koszonom szépen a szot. Toth Kalman ur hozzaszolasat egésziteném ki réviden, illetve
arra reagalnék. Ugye képviselotarsam szerintem nagyon lényegesen ramutatott, hogy alapvetden
ebben a palydazatban a cimén tul alapvetden nem az euroszkepticizmus a fo hivo szo, hanem ha
megnézik az eldterjesztést, — amit ugye csak tegnap volt modjuk énéknek is ebben a formaban az
eloterjesztéshez csatolt kiegészitést olvasni — ott a projektben végrehajtando tevékenységeknek van
egy hat pontos felsorolasban. Szerintem ez egy olyan felsorolas, olyan cél, amivel lehet, és igenis kell
azonosulni. A masik kérdésére pedig annyiban szeretnék érdemben reagalni, hogy tekintettel arra,
hogy a projekt tamogatas intenzitasa 100 %-os, ez szintén ott van az eldterjesztésben, igy ez a keriileti
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Onkormanyzatunk kéltségvetése szamara, az ebben a programban vald részvétel érdemi forrdsokat
nem jelent, hisz az Unié az 100 %-ban tamogatja az ebben a projektben valo részvételt. Erre valo
tekintettel is kérem, hogy tamogassak. Koszonom szépen.”

Ferencz Istvan: Petrovai Laszlo alpolgarmesternek adja meg a szot.

Petrovai Laszlé: ,, Kdsz6ném szépen a szot elndk iir. En az utfelijitdsokra szeretnék reagdlni, ugye
a koltségvetési vitaban jott elo a Flor Ferenc utcanak a kérdése, és akkor én itt jegyzeteltem, de mivel
nem az volt a téma, annak az eldterjesztésnek nem ez volt a témdja, ezért uigy gondoltam, hogy inkabb
annal a napirendnél reagalok ra, amelyikben ezt valoban targyaljuk. Valoban volt az elézo ciklusban
egy kisérlet a Flor Ferenc utca leburkolasdra, valoban volt egy lakossagi forum annak idején, amin
valoban ott voltunk, és valéban elleneztiik azt a megoldast, amit akkor az Onkormdnyzar bemutatott.
Felhoztak itt egy par szempontot, amit akkor szeretnék tételesen helyretenni. Ami a transzparencia
kérdését illeti, bar ugyan ezt Nagy Karoly képviseld trnak cimezték, de azért szeretném itt is jelezni,
hogy az elkésziilt terveket mar napokkal ezeldtt nyilvanossagra hoztuk. Gyakorlatilag amint
megérkeztek azok a tervek, amiket mar ugy dontottiink, vagy ugy értékeltiik, hogy egyaltalan megfelel
a lakossag érdekeinek és virakozdsainak, ezt kdzszemlére tettiik és a lakok megnézhetik, és a
lakossagi forumot arra hivtuk dssze, hogy ne egy ismeretlen tervrdl — ott szembesiilve vele — szoljon
ez a beszélgetés, ez a forum, hanem mar ismert tervekrdl, és azért is hivtuk Ossze mi, az én
Jjavaslatomra, a kérzet érintett képviseldit, akiket leginkabb érint ez a térténet, hogy ne a lakossdgnak
kelljen ndlunk verni az ajtot annak érdekében, hogy errdl mindenképpen beszéljiink, hanem, ahogy
annak rendje és modja van, ha sziiletnek tervek, akkor azt egyeztessiik le veliik. Tehdt, ami a
transzparencidt illeti, ez az Onkormdnyzat, illetve az onkormanyzati képviseldk kezdeményezésére
tortent. Az idozitésrol annyit, hogy nem szeretnénk abban a gyakorlatban meghonosodni, meg
egyaltalan szeretnénk keriilni azt a gyakorlatot, hogyha van egy szoros palyazati hataridé, akkor csak
ezért rendkiviili képviselG-testiileti iilést kelljen Osszehivni. Lesz ilyen biztos, tehat nem fogjuk
meguiszni, de legalabb, ahol elkeriilheto, ott ezt igyeksziink elkeriilni. Tehat a torténet most arrdl szol,
hogy bemutatjuk ezeket a terveket, mi itt dontiink, hogy elindulunk ezen a palyazaton, és hogyha a
lakossag valamilyen oknal fogva ugy dont, én nem hiszem egyébként, hogy ez lenne a dontésiinknek
a lényege, akkor majd mérlegeljiik, hogy valoban beadjuk-e ezt a palydzatot vagy pedig eltekintiink
ettél. Ami a miiszaki kérdéseket illeti, és itt a kéltségre is ravilagitott Toth Kalman képviseld ur, latszik
is, hogy az egyik legnagyobb koltségii beruhazas, illetve a legnagyobb koltségii beruhdzas ebben a
projektben, amihez az Onkormdnyzatnak az dnereje, hogyvha meg akarndnk énerébdl valositani,
akkor bizony eléggé lecsapolnd a koltségvetésiinket. Eppen ezért, megprébélunk élni azzal a
lehetdséggel, hogy egy foldutpalyazat-programban megprobaljunk legalabb tdamogatast szerezni
hozza, és az oneronket mérsékelni abban az értelemben, abbol a célbol, hogy ne kelljen az egész
beruhdazasnak a koltséget, amit egyébként elobb-utobb valoszinii meg kell csindlni, hiszen vannak
olyan ingatlanok, amelyek csak a Flor Ferenc utcarol érhetok el, és egyébként is ugye az a cél, hogy
Budapesten utca ne maradjon most mar foldut, elobb-utobb meg kell csinalni, ez egy értéknoveld
beruhdzés. Es akkor a miiszaki kérdésekre szeretnék kitérni. Az a terv, ami — és most nem szeretném
mindsiteni, kiilonésebben, hanem inkabb a lakossag félelmeire szeretném felhivni a figyelmet —
alapjdn az a bizonyos lakossdgi forum Gsszejott és amit annak idején az Onkormdnyzat bemutatott,
az ez klasszikus lakoutca terv volt, aminek a vége le volt zarva bojakkal, és valoban nem lehetett rajta
atmend forgalmat lebonyolitani, de ha az ember megnézte, nem is nagyon miiszaki hozzaérté ember,
hanem egyszerii jozan paraszti ésszel, akkor ldtott egy utcdt — nézzék meg a terveket, ma is elérhetd
az Onkormdnyzat honlapjan, szerintem az akkori eldterjesztések kapcsdan valahol, én is onnan
szedtem le annak idején —, ha megnézte az utcat, az egy klasszikus jarda, zoldsav, kiemelt szegély,
nyilegyenes aszfaltut, megint zoldsav jellegii utca volt, kézvilagitasi lampatestekkel, t6k tigy nézett ki,
mint barmilyen lakoutca, nyilegyenesen végigment az erdd mellett és a végén volt azt hiszem harom-
harom bdja, ami biztositotta azt, hogy ne lehessen rajta atmend forgalmat bonyolitani. Lattunk mar
csoddkat, amikor a bojak maguktol tiintek el és a lakok is lattak ilyet, tehat nem véletlen odzkodtak
ettdl, hogy barki ezeket a béjakat eltakaritia onnan. Es innentdl kezdve gyakorlatilag a Nagy-Burma
vastutvonalig jut el a Nemes utcatol egyetlen lendiilettel, végigrongyolva az erdo mellett. Ezeket a
terveket kritizdlta meg a lakossdg és ezekre a tervekre mondta azt, hogy ezt nem szeretné, és amikor
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mi a varosvezetést atvettiik és megnéztiik, hogy milyen lehetoségek vannak, akkor azonnal kiadtunk
egy — bocsanat, jo, akkor nagyon révidre zarom — tehat kiadtunk egy tervezésre megbizast egy
kifejezetten sétany jellegii, kiselemes térkovel burkolt utnak az elkészitésére. Elsore nem is jott dssze,
ezért nem is keriilt bele az elsd palyazatba, hanem még ujra terveztettiik, a jelenlegi megoldas t6bb
helyen tartalmaz zdarasokat, szégtoréseket, egyebeket, ez egy erdd menti, utburkolattal ellatott sétany,
ahol azokat az ingatlanoknak a megkozelitését szilard burkolattal biztositjuk, amelyeket, biztositani
kell, de majd a lakossagi forum megmutatja, hogy...Koszéném szépen.”

Ferencz Istvan: , Készonom szépen alpolgarmester ur, mert meg leszek rova, hogy nem tartatom be
onnel az SZMSZ-t. Dr. Lévai Istvan Zoltan.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,Csak réviden, mert szevintem ezt a témat tultargyaltuk. Két oldalrol is
vérzik szerintem ez a torténet. Nagyon meglepodnék, ha a lakok ezt tamogatnak, masik oldalon pedig
az dllamnak a célja az olyan utburkolatoknak a létrehozdsa, ahol gépjarmii kozlekedés van. Tehat
nem vagyok arrol meggyozodve, hogy ez tamogatast fog nyerni. Mi is, annak idején ezt még én
koordinaltam, mi is hat nem voltunk meggyozdodve arrol, hogy most akkor, ha beadjuk — nem volt még
olyan dllapotban akkor egyadltalin — kapndnk-e erre forrast, de mondom én emlékszem arra a
hangulatra, ami ott volt, 6k azt mondtak, hogy ok semmit nem szeretnének. Tehat, hogyha ez
megvdaltozik, akkor énék nagyon iigyesek. Koszonom.”

Ferencz Istvan: Toth Kdlman Grnak adja meg a szot.

Toth Kalman: ,, Azt szerettem volna megkérdezni iigyrendiben, hogy hogy értelmezziik ezt, mert ez
egy kiegészitd része ennek a hatarozati javaslatnak vagy egy kiilon. Tehat, hogy tudunk rola kiilon
szavazast kérni? Tudunk. Koszonom, ez volt a kérdés és akkor, ha mar megkaptam a szot, akkor nem
kérném még egyszer magamhoz, akkor én kérném a kiilon szavazast ervol a kettordl. Készonom.”

Ferencz Istvan: eleve ugy értelmezte és gy szavaztatott volna. Galgoczy uré a szo.

*

arcokat, hogy szorit az idé benniinket. Koszoném a kimeritd vdlaszat, valoban kimeritd valasz volt
Petrovai urtdl. Pont az a problémadnk, — és nekem személy szerint az a problémam, mint Szentimre
kertvaros egyik képviseldjének — hogy mi is végigjartuk ezeket az etapokat, amit 6n most itt elmondott,
és én emlékszem arra a lakossagi forumra — amire képviselotarsam, Lévai ur is utalt —, hogy mi ott
elmondtuk — ket alpolgarmester volt jelen, de akkor én emlékszik és erdsitsen meg — hogy ha kell
irasba adjuk, hogy nem lesz autos forgalom, sétalo utcat szeretnénk, ugyanazt, mint amit onok, mert
mi is ugy gondoljuk, hogy a XXI. szazadban foldut ne legyen Budapesten. Erre egyébként sziiletett is
egy program, a Kormdny dtvette, a budapesti FIDESZ-nek volt ez egy kezdeményezése, mindegy, és
akkor — és erdsitsen meg Petrovai ur, — azt mondta ott a tobb, mint szaz ember, tehat gyakorlatilag
a Flor Ferenc utca egésze ott volt, azt mondta, hogy akkor sem. Tehat, ha sétalo dvezet lesz, gydnyorii
tervekkel, akkor sem. Es akkor mi azt mondtuk, hogy akkor eldllunk, mert demokrdcia van és...na,
most erre mondta azt Lévai ur, hogyha onék meg tudjak gyozni a lakosokat, akkor nagyon iigyesek,
de még egyszer mondom, hogy szerencsésebb lett volna — és most nem cinikus akarok lenni, hanem
tényleg a transzparencia jegyében — a lakossdgi forumot a mai dontés elott lett volna szerencsés
megtartani, mert akkor mar lett volna egy lakossagi vélemény, és ugy tudnak idejonni, hogy igen, ott
volt szdzétven ember, abbol szazhisz alairta, hogy legyen ez a terv, mert ez a terv ez csodalatos, vagy
leszavazzak ezt a javaslatot és akkor nem kellett volna bejonnie. A legnagyobb koltségvetésii projekt
lesz ez ugye ebbe a foldutpdlydzatba, 262 millics dnrésszel, tehat ezt kifogasolom én. Az tigy az jo,
tehat a tobbi utca is nyilvan, ami benne van nagyon jo, de én ezért fogok tartozkodassal szavazni,
mert szerencsésebb lett volna elébb megkérdezni a lakosokat és utana beadni ezt a pdlyazatot.
Készonom szépen.”

Galgoczy Zoltan: ,, Koszonom szépen, igyekszem én is rovid lenni, mert latom itt az aggodalmas

Ferencz Istvan: koszoni. Az ,,0sszecsuszott” kérdés-vita szakaszt lezarja, kéri a Testiilet véleményét
kiilon a két hatarozati javaslatrol, el6szor a kiegészitdrdl, utana az eredeti javaslatrol.
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(felen volt 21 [0 képviseld)

47/2020. (11.27.) sz. hatarozat )
Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorményzat KépviselG-testiilete

13 igen szavazat és 8 tartézkodas mellett igy dont, hogy az Onkorményzat benyujtja palyazatat a
Europe for citizens cimii programra, It is time for Europe cimmel, mint Projekt Partner. Felkéri és
felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazat benydjtasa sorén és pozitiv elbirdlasa esetén a sikeres
megvaldsitisa érdekében a sziitkséges intézkedéseket és nyilatkozatokat tegye meg, és gondoskodjon
a palyazat megvalésitdsahoz sziikséges kiadasok betervezésérsl az Onkormanyzat 2020-2022. évi
koltségvetésébe.

Hataridd: 2022. december 31.

Felelds: polgarmester

(jelen volt 21 f6 képviseld)

48/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
20 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett tigy dont, hogy az Onkormanyzat ,,A fovarosi keriileti
belteriileti szilard burkolat nélkiili utak szilard burkolattal torténd ellatasa” cimii palyazatot nyujt be.
A Képvisel6-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a tovéabbi sziikséges intézkedések és
nyilatkozatok megtételére, valamint a megvaldsitashoz sziikséges Onerd, legfeljebb brutto
432.000.000,-Ft, azaz Négyszazharminckétmilli6 forint biztositasara a 2020-2021. évi kdltségvetés
terhére.

Hatarid6: 2021. junius 30.

FelelOs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, a 15. napirendi pontot el6terjeszté visszavonta,
ismerteti a kvetkezd napirendi pontot, mely a 16. napirendi pont.

15. Dontés iizlethelyiség téritésmentes hasznalatba addsarél a Magyar Vordskereszt Budapest
Fdvarosi Szervezet részére
(13.) rendkiviili eljardssal!

(4 napirendi pontot eldterjeszto visszavonta.)
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16. Dintés a Szervét Mihaly téren taldlhaté 151159/48 hrsz.-u ingatlan T-101119 sz. valtozasi
vazrajz szerinti 420 m2 nagysagu részének téritésmentes tulajdonba adasarol

(33.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Kords Péter alpolgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 f6 képviselo)

49/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangtlag ugy dont, hogy az Onkormanyzat (tovabbiakban: Onkormanyzat)
Képvisel$-testiilete tigy dont, hogy az Onkorményzat, mint a 151159/48 helyrajzi szamu, kozteriilet
megnevezeési ingatlan tulajdonosa a T-101119 szdmu valtozasi vazrajz szerinti telekalakitas sorén a
151159/48 helyrajzi szamu ingatlanbdl lejegyzésre keriild és a Magyar Unitarius Egyhaz
Magyarorszagi Egyhazkeriilet tulajdondban 1év6 151167 helyrajzi szamu ingatlanhoz csatolandé 420
m2 nagysagu teriiletet a Magyarorszag helyi énkormanyzatarair6l szolé 2011. évi CLXXXIX. tv.
108. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan ingyenesen a Magyar Unitarius Egyhaz Magyarorszagi
Egyhazkeriilet tulajdonaba adja.

A Bizottsag felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, az adas-
vételi szerzOdés alairdsara.

Hatarid6: 2020. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ferencz [stvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

17. Dontés a Budapest XVIII. keriilet 156108 és 156110 helyrajzi szamu ingatlanok belteriiletbe
vonasihoz kapcsolodo koltségek viselésérol

(25.) rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évo egy hatérozati javaslatrol.

(jelen volt 21 [0 képviselo)

50/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat K épvisel§-testiilete
21 igen szavazattal egyhangtlag nigy dént, hogy az Onkorményzat a 156108 és 156110 helyrajzi
szamu ingatlanok belteriiletbe vonasardl szold 10086/13/2019. szamu 2020. januar 24. napjan kelt
hatarozata alapjan a term6fold védelmer6l szold 2007. évi CXXIX. toérvény (tovabbiakban: Tv.) 22.
§ (1) bekezdése szerint megallapitott 1.363.250,-Ft foldvédelmi jarulékot a Tv. 22. § (3) bekezdése
alapjan megfizeti. KépviselG-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges
intézkedések megtételére a foldvédelmi jarulék megfizetése érdekében.

Hatérid6: 2020. méarcius 31.

Felelos: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.
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18. Az ifjasagpolitikai tanacsnok 2020. évi munkaterve

(42.) rendkiviili eljardssal!

(Levezeté elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Nagy Karoly ifjusagpolitikai
tandacsnok)

Ferencz Istvan: elterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdezd nincs, vélemény szakaszban Galgdczy
urnak adja meg a szot.

Galgéczy Zoltan: ,, Koszénom szépen. Lehet, hogy akkor azt megbeszéltiik, hogy targyalasi szakasz
van, nem kérdes, de kiszénom, hogy ilyen konkrétan alpolgarmester uir megfogalmazza, hogy mikor
milyen szakaszban vagyunk. Eloszor is szeretnék koszonetet mondani, még akdr az eldterjesztonek is,
mert ez az eldterjesztés gyakorlatilag egy az egyben a tavalyi évi ifjusagpolitikai feladatterv atvétele.
Ha valaki elolvasta ezt a javaslatot, az lathatia, hogy minden olyan program, ami tavaly is
finanszirozdsra keriilt, ebben a programban benne van. En nem ldtok 1j elemeket ebben, de lehet,
hogy ,.mds mozit néziink”, ezt nem tudom. En vigy gondolom, hogy ezért, hogy egy jél miikédd
iffusdgpolitikai tamogatdsi rendszert fent tudjunk tartani, ehhez nem biztos, hogy kell egy ifjusdagi
tandcsnoki pozicio, de ez az onok dontése, én ugy gondolom, hogy ez felesleges pénzkidobas.
Fontoljak meg, hogy az ifjusdagpolitikai tandcsnokra sziikség van-e, de maga ez a program, az
kimondottan jo, tehat ériiliink, hogy tovabbviszik az elkezdett munkat. Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: polgarmester Urnak adja meg a szot.

Szaniszlo Sandor: , Tisztelt Képviseld-testiilet! Ha jol emlékszem régen volt még egy olyan tipusi
szabdly, hogy ha nem volt okunk a tandacsnokokat egyéb miatt bantani, akkor nem ftettiik. Hadd
mondjak olyat, hogy teljesen addig egyetértettem azzal, amit 6n mond, amig...ugye azt mondta, hogy
atvettiik” —nyilvan felelosen —, azokat a programelemeket, amelyekrél azt gondoltuk, hogy jo, hiszen
én magam is azt mondtam, hogy minden, ami jo az elédeinktdl, azt meg fogjuk tartani, ez egy ilyen.
Kiilonds tekintettel, hogy én magam is egy-két elemére rdismerek, ami még régebbi iddszakbol
szarmazik, de azért kérem volt alpolgarmester urat, hogy legyen igazsagos, alig 100 napja vagyunk
hivatalban, én, amikor ugy dontottem, hogy teljes mellszélességgel kiallok Nagy Karoly
tandcsnoksdaga mellett, az nem azért volt, mert fiatal és jol képzett, hanem azért mert én sokat
beszélgettem vele és tudom, hogy milyen tervei vannak. Ha Galgoczy ur azt mondja két év mulva,
vagy akadr jovire, hogy on szerint nem érdemes tandcsnokot fenntartani, akkor arrol vitazhatnank, de
kérem, legyen egy kicsit megengedd, harom honap telt el, adjon on is egy esélyt Nagy Karolynak, én
mar megadtam a magam részérol. Készonom.”

Koéros Péter: ,, Kdszonom szépen. Ott folytatom, ahol polgarmester v abbahagyta, Galgoczy ur azt
kérem, hogy adjon esélyt, hisz az elozé Képviselo-testiiletben 6n valojaban 5 év esélyt kapott
alpolgarmesterként ugy, hogy érdemben az akkori politikai tobbség tamogatdsan tul valdjaban
semmilyen szakmai és teriileti indoka nem volt annak, hogy 6n alpolgarmester legyen, hiszen...— jo,
volt még egy indok, de azt most nem mondom, mert azzal akkor felesleges vitat generdlnank — , de
pont az on szajabol volt azért ez érdekes szo. Kérem, hogy ebben egy kicsit azért legyen 6nmérséklobb.
Koszénom. ™

Ferencz Istvan: Nagy Karoly irnak adja meg a szét.

Nagy Karoly: , Kdszondm szépen a szét. En elfogadom a képviselStarsam tigymond étletét, értem,
hogy on ugy gondolja, hogy a keriiletnek nincsen sziiksége iffusagiigyekért felelos tandcsnokra, ez
egy védheto allaspont. Az on partjanak eddig se voltak fontosak a fiatalok, ezutan se azok, értjiik. Na,
az Oktatasi Bizottsagon pontosan elmondta ezt, én meg pontosan megkértem ont, hogy olvassa el még
egyszer az eldterjesztést. Ugy latszik, hogy az elmiilt két nap nem volt erre elegendd. Beleirtam azt,
hogy az ifjusagi tervet, amit decemberben elfogadtunk, milyen pontokban valtoztattam meg. Volt
olyan, amit megtartottunk, mert miikodott eddig is, volt olyan, amit hozzatettiink. Itt van példaul, csak
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ha néhany pontot — mert tudom, hogy itt a varosvezetés, meg sokan szeretnénk mar menni tovabb —,
de hogy a Kondor Béla Miivelodési Hazzal kapcsolatban lévd egyiittmiikodést feliilvizsgaltattam, ugy
hogy eddig 400 ezer forintot koltottiink el teljesen felesleges katalogusra, ezt a 400 ezer forintot az
iffusagpolitikai alapbol nem erre a felesleges katalogusra, hanem meghivott vendégekre fogjuk
kélteni, olyanokra, amik majd be fogjdk vonzani a fiatalokat, és emelik a kultirdt. En pontosan
leirtam a munkatervemben, hogy milyen lépéseket tettem magam elé az elmult 100 napban, bizonyara
olvasta. Els6, eddigi programok megismerése. Nyilvan mi most atvesziink valamit, ami eddig volt, az
a legalapabb dolog, egy megnézziik, hogy mit csinaltak maguk eddig. Ezt nehezményezte félig-meddig
az Oktatdsi Bizottsagon, hogy nemcsak az ifjusagpolitikai sorbol, hanem egyéb teriileten is végzem,
azt gondolom, hogy ez egy fontos nulladik pont. Utana az eddigi folvamatok optimazilacioja
kovetkezik, majd végiil terveziink egy belso kéltségvetést és megkezdjiik a szervezést. Visszautasitom
azt, hogy teljesen ,, Ctri+C-Crtl+V" lenne. Iit rengeteg munka van eldttiink, mi ezt a munkadt
megkezdtiik, ha a jovében is azt gondolia, hogy értelmetlen egy ifjusagpolitikaval foglalkozé
tandesnokot fenntartani az Onkormdnyzatnak, ez egy délldspont, errél majd késébb vitdzhatunk. En
ugy gondolom, hogy legkésébb majd a keriileti lakossag fog megint donteni a sorsunkrol, ahogy
dontétt eddig is, az on munkajarol is, és kérem, hogy ne ilyen vitakba probaljon meg belebonyolodni
annak az érdekében, hogy ezt valahogy kompenzadlja. Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: Galgoczy urnak adja meg a szot.

Galgoczy Zoltan: ,, Koszonom szépen. Koszondm szépen polgarmester ur hozzaszolasat, akceptalom,
tehdt teljesen jogos, amit elmondott. A mdsik két hozzaszolonak pedig ajanlom figyelmébe Szaniszlo
ur stilusat, van mit tanulniuk téle! Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: ugy latja sem vitazo, sem kérdezd nincs bejelentkezve, akkor kéri a szavazast az
el6terjesztésben 1év6 egy hatarozati javaslatrol.

(felen volt 19 fo képviselo)

51/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
13 igen szavazat és 6 tartézkodas mellett az el6terjesztés 1. melléklete szerint elfogadja Nagy Karoly
ifjasagpolitikai tanacsnok 2020. évi munkatervét.

Hatarid6: 2020. februar 27.

Felel6s: Nagy Karoly ifjasagpolitikai tandcsnok

Ferencz Istvan: a napirendi pont tirgyalasat lezérja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

19. Kérnyezetvédelmi munkaterv

(31.) rendkiviili eljardssal! :

(Levezetd elnék: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Kassai Daniel kdrnyezetvédelmi
tandcsnok)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1€v6 egy hatdrozati javaslatrol.
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(jelen volt 19 f6 képviseld)

52/2020. (I1.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel-testiilete
13 igen szavazat és 6 tartozkodas mellett az elbterjesztés 1. melléklete szerint elfogadja a
koérnyezetvédelmi tanacsnok 2020. évi munkatervét,

Hatarid6: 2020. februar 27.

Felelds: kornyezetvédelmi tanacsnok

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyaléasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

20. Koznevelési szerzodés kotése a Csodalatos Gyermekvildg - Pedagégusok a XVIII. keriilet
Gyermekeiért Alapitvannyval és a Fecskefészek - Schwalbennest Oktatasi Alapitvannyal

(21.) rendkiviili eljarassal!

(Levezeld elnék: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Szaniszlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: el6terjesztének van kiegészitése.

Szaniszlo Sandor: ,, Kdszoném szépen, ahogy emlitettem, maganjellegii érintettségem van, azaz nem
veszek részt az Alapitvany munkajaban semmilyen modon — ugye, Galgoczy ur ezt nem biztos, hogy
ugy mondta, ahogy kijétt volna — tehat nagyon fontos, nem vehetek benne részt, hiszen az
osszeférhetetlen is lenne. Koszondm szépen.”

Ferencz Istvan: kdszoni, kérdés, hozzaszolas, egyben vélemény nincs, kéri a Testiilet véleményét az
elSterjesztésben 1évo két hatdrozati javaslatrol egyben. Polgarmester ur eleget tett az SZMSZ-ben
1évé kotelezettségének, mert bejelentette érintettségét €s nem vesz részt a szavazasban.

(egyben szavazasnal jelen volt 21 f6 képviseld)

53/2020. (I1.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag iigy dont, hogy a Csodalatos Gyermekvilag — Pedagogusok a XVIIL
keriilet Gyermekeiért Alapitvannyal 2020. szeptember 01. — 2025. augusztus 31. napjaig a
kozigazgatas terliletén €16 dvodas korti gyermekek dvodai nevelésben valo részesitésére koznevelési
szerzOdést kot. Felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, és a kznevelési
szerzGdés végleges forméaban torténd alairasara.

Hatarid6: 2020. aprilis 30.

FelelOs: polgarmester

54/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag gy dént, hogy a Fecskefészek — Schwalbennest Oktatasi
Alapitvannyal 2020. szeptember 01. — 2025. augusztus 31. napjaig a kozigazgatasi teriiletén €16
dvodas koru gyermekek 6vodai nevelésben vald részesitésére koznevelési szerzédést kot.
Felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, €s a koznevelési szerzodés
végleges formaban torténd alairasara.

Hatarid6: 2020. aprilis 30.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

44/50



21. A Pestszentlérinci Zenevar Ovoda Alapité Okiratinak médositisa
(22.+22kiegl) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eloterjeszto: Szaniszlo Sandor polgdrmester)

Ferencz Istvan: elGterjesztonek van kiegészitése.

Szaniszl6 Séndor: bejelenti, hogy a Roma Nemzetiségi Onkorményzat hatirozata része az
el6terjesztésnek, Ok is tamogattak. E szerint tudnak szavazni.

Ferencz Istvan: kérdés, vélemény nincs, kéri a Testliletet szavazzon a hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 21 16 képviseld)

55/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangilag az 1181 Budapest, Reviczky Gyula utca 52-56. szdm alatti
Pestszentlérinci Zenevar Ovoda 2018. majus 16. napjan kiadott, 22/63-2/2018. nyilvantartasi szdmu
alapitd okirat mddositasat az 1. szamu melléklet és a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
alapitd okiratat a 2. szamt melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

A Képvisel6-testillet felkéri a polgarmestert a torzskényvi nyilvantartasba vétellel kapcsolatos
intézkedések megtételére, egyben felhatalmazza, hogy a torzskonyvi bejegyzés soran a hidnypotlasi
eljarasban a sziikséges intézkedéseket, jognyilatkozatokat, médositasokat megtegye.

Hataridd: 2020. méajus 31.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

22. Altaldnos iskolik felvételi krzethatirainak véleményezése
(8.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgdrmester, eldterjesztd: Ferencz Istvan alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elSterjeszt6ként nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét
az elGterjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(felen volt 21 o képviseld)

56/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazattal egyhangulag egyetért a Kiils6-Pesti Tankeriileti Kozpont altal megkiildétt, jelen
el6terjesztés mellékletében szerepld altalanos iskolai felvételi korzethatarok modositasaval és errdl
tajékoztatja a Kiils6-Pesti Tankeriileti Kozpontot. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert a
szlikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2020. marcius 31.

FelelGs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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23. Egvhazi koznevelési intézmények tdmogatasi szerzédései
(12.) rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elndk: Ferencz Istvan alpolgarmester, eldterjeszto: Somody LaszIlo alpolgarmester)

Ferencz Istvan: eléterjesztének nines kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Szarvas Attila
urnak adja meg a szot.

Szarvas Attila: , Kdszonom a szot. En is érintettségemet szeretném bejelenteni, és nem fogok
szavazni a napirvendi pontnal, kész6ném szépen.”

Ferencz Istvan: koszoni, a jegyzOkonyvben rogzitve lesz, hogy a napirendben érintettségét
bejelentette képviselStarsuk és nem vesz részt a szavazasban. Galgbczy Grnak adja meg a szot.

Galgéezy Zoltan: , Koszonom szépen. Orémmel ldttuk ezt az eldterjesztést és koszonjiik, hogy
eldterjeszté behozta, hiszen nagyon fontosak az egyhazi koznevelési intézményeink is. Azt kiilon
koszonjiik, hogy ugyanazzal a tamogatdsi dsszeggel tamogatjak, amellyel mi is tamogattuk az elmult
idészakban. Egy kifogdst emeltem a szakmai bizotisagban, hogy ugye egy évre kittetnek ezek a
szerzodések, és ahogy az el6bb is lattuk, ot évre is tudunk szerzodéseket kotni a két alapitvanyi évoda
kapcsan, az lenne a tiszteletteljes kérés — és erve Somody uirtol igéretet kaptam , — hogy dsszel akkor
kérdezzék meg az érintett intézményvezetoket és ha lehetdség van ra — mi nagyon szeretnénk és
szerintem az intézményvezetok is —, akkor az elkovetkezendd ciklusra kossiik meg, ne évenként kelljen
ezt behozni a testiiletre, hanem akkor 2025-ig kapjanak lehetdséget az intézmények, hogy ezekben a
tdmogatdsi 6sszegekben részesiilni tudjanak. Reméljiik, hogy ide fogunk tudni eljutni, de oriiliink,
hogy ez a javaslat bejétt most a Képviselo-testiilet elé, készondm szépen.”

Ferencz Istvan: koszoni, kérdi szavazhatnak-e egyben az 6t hatarozati javaslatr6l? Igen, kéri a
Testiilet véleményét az elGterjesztésben 1évé 6t hatarozati javaslatrdl egyben.

(egvben szavazasndl jelen volt 20 f6 keépviseld)

57/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
19 igen szavazat mellett egyhangilag aigy dont, hogy az Onkormanyzat a Sztehlo Gébor Ovoda
Altalénos Iskola és Gimnaziummal hatirozott idére — 2020. december 31. napjaig tarté hatéllyal —
tdmogatasi szerz6dést kot. Onkorméanyzat az Iskola részére 2020. évre 9.267.000 Ft, azaz
Kilencmillio-kett6szazhatvanhétezer forint 6sszegii miikodési c€lu tdmogatast biztosit.

Felkéri ¢és felhatalmazza a polgarmestert az 1. szamua melléklet szerinti tervezetnek megfelelGen a
Tamogatasi szerzOdés alairasara és a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéarido: 2020. marcius 31.

Felel6s: polgarmester

58/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févéaros XVIII keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorméanyzat KépviselS-testiilete
19 igen szavazat mellett egyhangulag gy dont, hogy az Onkorményzat a Szenczi Molnar Albert
Reformatus Altalanos Iskolaval hatarozott idére — 2020. december 31. napjéig tarté hatallyal —
tamogatasi szerzédést két. Onkormanyzat az Iskola részére 2020. évre 6.508.000 Ft, azaz Hatmilli-
6tszaznyolcezer forint dsszegli miikddési céli tamogatast biztosit.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az 1. szamu melléklet szerinti tervezetnek megfelelden a
Tamogatasi szerzodés alairasara €s a sziilkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. maércius 31.

Felelds: polgarmester
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59/2020. (11.27.) sz. hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
19 igen szavazat mellett egyhangtlag figy dént, hogy az Onkormanyzat a Liliomkert Katolikus
Ovodaval hatarozott idére — 2020. december 31. napjaig tarto hatéllyal — timogatési szerz8dést kot.
Onkorményzat az Ovoda részére 2020. évre 5.083.000 Ft, azaz Otmillié-nyolcvanharomezer forint
Osszegl miik6dési célu tamogatést biztosit.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az 1. szamu melléklet szerinti tervezetnek megfeleléen a
Tamogatasi szerz0dés alairasara és a sziikséges i8ntézkedések megtételére.

Hatérid6: 2020. méarcius 31.

Felelds: polgarmester

60/2020. (11.27.) sz. hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
19 igen szavazat mellett egyhangilag ugy dont, hogy az Onkorményzat a Szent Lérinc Katolikus
Altalanos Iskolaval hatdrozott id6re — 2020. december 31. napjaig tarté hatéllyal — tdmogatasi
szerzédést kot. Onkormanyzat az Iskola részére 2020. évre 7.872.000 Ft, azaz Hétmillio-
nyolcszazhetvenkétezer forint 6sszegli miikodési celu tamogatast biztosit.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az 1. szamu melléklet szerinti tervezetnek megfelelGen a
Tamogatasi szerzGdés alairasara és a szilikséges intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2020. marcius 31.

FelelGs: polgarmester

61/2020. (11.27.) sz. hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
19 igen szavazat mellett egyhangiilag igy dont, hogy az Onkorményzat a Wesley Kincsei Altalanos
Iskola és Gimnaziummal hatarozott idére — 2020. december 31. napjaig tart6 hatallyal — tAmogatasi
szerzédést kot. Onkormanyzat az iskola részére 2020. évre 1.270.000 Ft, azaz Egymillio-
kettOszazhetvenezer forint 6sszegli miikodési célu tdmogatast biztosit.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az 1. szdmu melléklet szerinti tervezetnek megfelel6en a
Tamogatési szerz6dés aldirasara és a szilkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2020. marcius 31.

FelelOs: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot.

24. 2019-2023 évi Telepiilési Koérnyezetvédelmi Program elfogadasa
(29.) rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elnok: Ferencz Istvan alpolgarmester, eléterjesztd: Petrovai Laszlo alpolgarmester)

Ferencz Istvan: elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik. Toth Kalméan
képvisel$ urnak adja meg a szot.

Téth Kalman: , Kdoszénom szépen és oriilok az eldterjesztésnek, és szamomra egy pozitiv és jo,
tamogathato eldterjesztés és igazibol az egész eldterjesztés volumenéhez egy apro kérdést szeretnék
hozzatenni. Ez a kozteriiletek zoldteriilet-gazdalkodasa, ahol én azt nagyon jol latom, és az elmult
idészakban is nagyon-nagy sulypontot fektettiink a lakotelepek és a lakotelepek kornyezetére, és azt
szeretném kérdezni alpolgarmester urtol — mert tudom, hogy 6 is egy kertvarosias kornyezetben él —,
nagyon sok olyan lakossagi kéréssel fordulnak hozzam, hogy adott esetben, néha jo lenne, foleg olyan
épiileteknél és olyan hazaknal, ahol 70-80 éves nyugdijasok laknak magdnyosan, és nem tudjak a
z6ld, lehullott falevelet eltakaritani, hogy erre keritsiink modot, hogy valamilyen modon ezektd! a
lakoktol — féleg azt, ami az uttestre, az uttestnek a szélére lehordddik és ok ezt nem tudjak sajat erébol

biztositani —, hogy erre majd a program keretén figyeljen oda. Készoném szépen.”
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Ferencz Istvan: koszoni, kéri a Testiilet véleményét az eléterjesztésben 1évé egy hatérozati
javaslatrol.

(jelen volt 21 f6 képviseld)

62/2020. (I1.27.) sz. hatarozat

Budapest Févéros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
21 igen szavazat mellett egyhangulag az el6terjesztés mellékletét képezd 2019-2023. évi Telepiilési
Koémyezetvédelmi Programot jovahagyja.

Hatérid6: 2020. februar 27.

Felelds: polgarmester

Ferencz Istvan: a napirendi pont targyalasat lezarja, a 25. napirendi pontot elGterjesztd visszavonta.

25. Intézményi tanacs, iskolaszék delegaltjai
(17.) rendkiviili eliardssal!

(A napirendi pontot eldterjesztd visszavonta.)

Ferencz Istvan: ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, melyet zart {ilésen targyalnak, kéri a
feltételeket megteremteni.

(Zdrt iilés)

27. Tulajdonosi_dontés Pestszentlorinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit
Kozhasznu Kft.-vel kapcsolatban
(35/Z.) Zart iilées!  rendkiviili eljardssal!

(A napirendi pontot a Képviselo-testiilet zart iilésen targyalta.)

28. Dontés a Budapest XVIII. keriilet 155607/1 hrsz. ingatlan 632/1182-ed tulajdonrészének

megvasarlasaval kapcsolatosan
(38/Z.) Zartiiles!  rendkiviili eljardssal!

(4 napirendi pontot a Képviselo-testiilet zart iilésen targyalta.)

29. Budapest XVIII. keriilet Nefelejes u. 89/a. szamu ingatlan el6tti jogtalan kozteriilet-

hasznilat megsziintetésére hozott hatirozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
(32/Z.) Zart iilés!  rendkiviili eljardssal!

(A napirendi pontot a Képviselo-testiilet zart iilésen targyalta.)

30. A Varosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Kft-vel kapcsolatos tulajdonosi dontések
(36/Z.) Zart iiles! rendkiviili eljardssal!
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31. Az Onkormanyzat, a Hivatal és a Varosgazda XVIII. Keriilet Nonprofit Zrt. kozott
megkdtott Vagyonhasznalati Szerzodés modositasa
(16/Z.) Zart iilés!  rendkiviili eljardssal!

(A napirendi pontot eloterjesztd visszavonta.)

32. A Zaj- és Kornyezetvédelmi Munkacsoport tagjainak megvalasztisa
(30/Z.) Zart iilés! rendkiviili eljarassal!

(4 napirendi pontot a Képviseld-testiilet zart iilésen targyalta.)

33. Fellebbezéssel megtamadott I. foki szocidlis segélyhatirozatok elbiralisa
(15/Z.) Zart iiles! rendkiviili eljardssal!

(4 napirendi pontot a Képviselo-testiilet zart iilésen targyalta.)

36. Tajékoztatok, bejelentések
- Taj0l: Tajékoztaté az "Ev_korzeti megbizottia" cim felterjesztése kapecsan tett
intézkedésekrol (20/7Z) Zart iilés!

(A napirendi pontot a Képviseld-testiilet zart iilésen targyalta.)

(Zart iilés utan)

34. Interpellaciok

(A Képviselo-testiilet iilésére interpelldcio nem érkezett.)

35. Kérdések

(A Képviselo-testiilet iilésére kérdés nem érkezett.)

Ferencz Istvan: interpellacio, kérdés nem érkezett, kovetkezik a Taj02-es elGterjesztés.

36. Tajékoztatok, bejelentések
- Taj02: Tajékoztatas a 2019. évben elidegenitésre keriilt ingatlanokrol

(11.)

(Levezetd elnok: SzaniszIlo Sindor polgdrmester, eldterjesztd: SzaniszIlo Sandor polgarmester)

Ferencz Istvan: ismerteti a tajékoztatot, Kérdés, vita nincs, az elGterjesztésr6l a Képviseld-
testiiletnek nem kell szavaznia. Megadja a szot dr. Ronyecz Robert jegyz6 trnak.

dr. Ronyecz Rébert (jegyz6): ,, Kdszonom szépen. Arrol szeretném tdjékoztatni a Képviselo-testiilet
tagjait — mert 6noknél is lehetnek allampolgari észrevételek —, hogy az ez évi elsé féléves addkivetés,
az nem érkezik meg idében, ezzel kapcsolatban tettiink kozzé tajékoztatot az ujsagban és a honlapon,
téliink fiiggetien koriilmény miatt. Csatlakoztunk egy kozponti informatikai rendszerhez, ami az ASP
roviditett néven fut, jelenleg tillterhelés alatt van, tehdt harom hét csuszas van az adohatarozatoknak
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a legenerdldsiban a kizponti rendszerbl. Amit tudtunk megtettiink eldkésziiletben, tehdt a
" tulmimkat, hétvégi munkdt azonnal elrendelem, ahogy tudunk nyomtatni és postdzni, abban kérem
mindenkinek a segitségét, ha az dllampolgdrok fordulnak a testiilet tagjaihoz, mint képviselékhoz,
" akkor tdjékoztassak Sket, hogy nyilvan minden hatiridd, a 15 napos befizetési hatdridé onnantdl
kezdve szamitodik, ahogy ok atveszik. Készonom szépen.”

Ferencz Istvan: Szaniszl6 Sandor polgarmester Grnak adja meg a szot.
Szaniszlé Sandor: ,,Kdszonom szépen a hatékony és tisztességes munkat a Képviselo-testiiletnek,
ugye most kozmeghallgatassal folytatiuk a munkat. Amikor latjuk, hogy mikor lesz a soron kidvetkezo

rendes iilés, idejében — ahogy eddig is —, értesiteni fogjuk dnéket. Kellemes napot mindenkinek!”

Ferencz Istvan: k6szoni mindenki részvételét, a Képvisel6-testiileti iilést lezarja.

(4 Képviselo-testiilet a ngg\z\,v‘;ﬁiz@; t{gg ntban hatarozatot nem hozott.)

Aol
Szaniszlé Sandor
polgarmester

Jegyz6konyv lezarva: 2020. februdr 27-én, 17 6ra 48 perckor
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Jegyzékinyvvezetd: Pong(;)né“Mérton Mar
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