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a Képviseld-testiilet 2018. majus 29-én megtartott
iilésérdl késziilt jegyzékonyvébsl

IRAT: H.

Késziilt: a Képvisel6-testiilet — 2018. majus 29-én, 8.00 érakor kezddé - nyilt iilésén.
Helyszin: Polgarmesteri Hivatal képvisel$-testiileti terme.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti {v szerint.

(4 jelenlévd 13 fével a Képviseld-testilet hatdrozatképes.)

Ughy Attila: kdszonti a Képvisel6-testiilet tagjait és a meghivott vendégeket. Jelenlét ellen6rzés utin
megallapitja, hogy a 13 fével a Képviselo-testiilet hatdrozatképes. Felkéri Makai Tibort, hogy
ismertesse a Haztanacs iilésén elhangzottakat.

Makai Tibor: koszonti képvisel6tarsait, a meghivott vendégeket és a Hivatal dolgozdit. A Haztan4cs
a meghivoban sok valtozast eszkozolt. Bejelenti, hogy a tegnapi Pestszentimrei Varosrészi
C)nkorményzat ilésén az Gsszes javaslatot elfogadtak, médositds nem volt. Idérendi iitemezési kérés
érkezett a 14.,17.,40.,41., napirendi ponthoz, ezt 9.00 6rai kezdéssel targyalnak. 10.00 6ra utén a
20,21,44. napirend koévetkezne, ami utdn az S1. napirend kévetkezne. 11.00 éréra javasolja a
Hazbizottsdg a 42. és S2-es napirend targyaldsat. A 26-32. napirendi pontokat az iilés végén
targyalnak. A FIDESZ-frakci6 a 25. napirendi pont napirendre vételérdl kiiln szavazast keér. Napirend
elétti felszolalasra adott be igényt Kunhalmi Agnes orszaggyiilési képvisel$ asszony, melynek cime:
,,KOszontés”,

Ughy Attila: megadja a szot Kéros Péter frakcidvezets trnak.
Koros Péter: fél ora frakcidsziinetet kér.
Ughy Attila: 8 6ra 40 percig frakcidsziinetet rendel el.

(Sziinet utan)
Ughy Attila: megadja a sz6t Kéros Péter frakciovezetd trnak.
Kéros Péter: ,, Koszonom szépen a szét Polgarmester vur! IdSkézben az Gsszes olyan anyag, ami még
a Képviseld-testiilet tilésének felelds végigtargyalisihoz sziikséges volt megerkezett, kollégaitol
megkaptuk. Koszonjiik szépen a tiirelmiiket, ezeket Gttanulmdnyoztuk és akkor JO munkdt kivanok a
Képviselo-testiiletnek.
Ughy Attila: ,, Koszonjiik szépen, ez is egy varidcid. Tisztelt Képviseld-testillet! Udvéziem a

Képviseld-testiilet iiléstermében Kunhalmi Agnes képviseld asszonyt!”
A Keépvisel§-testillet eldszor az S1. napirendi pont térgyalasarél fog dénten.



(felen volt 17 f& képviseld)

84/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat KépviselS-testillete
16 igen szavazat és 1 tartézkodés mellett egyetért az S1.  Kossuth tér kozosségi céli komplex
megujitdsa IL” modositott beruhazasi alapokmaéanyanak elfogadésa” c. siirgdsségi elGterjesztés
napirendre vételével.

Hataridé: 2018. majus 29.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: kéri a szavazast az S2. napirendi pont napirendre vételérdl.
(felen volt 17 f6 képviseld)

85/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Fovaros XVIHI. keriilet Pestszentiérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testitlete
16 igen szavazat és 1 tartdzkodds mellett egyetért az S2. A Virosinf618 Nonprofit Kft.
tevékenységével kapesolatos egyes dontések meghozatala (96.) . siirg0sségi elSterjesztés napirendre
vételével.

Hatéridd: 2018. majus 29.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: kéri a szavazast a 25. napirend napirendre vételérdl.

86/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL kerilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testillete
6 igen szavazat, 9 ellenszavazat €s 3 tartozkodas mellett nem ért egyet a 25. napirend napirendre
vételével.

Hataridé: 2018. méjus 29.

FelelOs: polgarmester

Ughy Attila: kéri a szavazast a meghivoban 1év6 napirendek Osszességerdl €s azok sorrendjérdl,
figyelembe véve az eldzleket.

(jelen volt 18 f6 képviseld)

87/2018. (V.29.) hatarozat )
Budapest Fdvaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Keépviseld-testiilete
17 igen szavazat és 1 tartdzkodés mellett elfogadja a meghivoban 1€v8 napirendi pontok targyaldséra

és idérendjére vonatkozd javasiatot az alabbiak szerint:

1. Rendeletalkotés az Onkormanyzat 2017, évi zarszamaddsarél (75.)

rendkiviill eljdrdssal!

2. Rendeletalkotds az Onkorményzat 2018, évi kéltségvetésérsl széld 27/2017. (XIL13.) énkormanyzati rendelet
modositasarol (73.)

rendkiviili eljdrdssal!

3. Rendeletalkotas az egyes anyakinyvi események engedélyezésének szabélyairdl, valamint az eseményekhez
kapcsolodd  tébbletszolgaltatisokért fizetendd dijak mértékérél szold 37/2011. (X1 15.) Smkorményzati rendelet
modositésarsl (46.)

rendiivilli eljdrdssal!

4. Rendeletalkotas valtoztatasi tilalom elrendelésérdl (79.)

rendhiviili eljdrdssal!

5, Rendeletalkotas a Pestszentlérinc-Pestszentimre Varosrendezési és Epitési Szabalyzatars! szélé 60/2006, (IX.12.)
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énkormanyzati rendelet médositisard! (8. szamu és 85. szdmu szabalyozasi terv) (83.)
rendkivili eljavdssal!
6. Dontés a Budapest XVIIL keriilet Vasit u. 51-54. szamu ingatlanokat érinté telepitési tanulmdnyterv elfogaddsardf és
telepiilésrendezési szerzédés megkidtéssrdl (61.)
rendliviili eljardssal!
7. Egyiittmiik&dési megallapodassal rendelkezd civil szervezetek és alapitvanyok tamogatasa (69.)
rendkiviili eljdrdssail
8. Dontés palyazatokkal kapcsolatosan (90.)
rendkiviili eljardssal!
9. A Nyilcipd Konduktiv Kézhaszni Alapitvany részére helyiség téritésmentes biztositasaval kapcsolatos déntés (65}
rendkiviill eljdrdssal!
10. Nyilatkozat kiaddsa a Golden Ace Sport and Tennis Club Kft. részére a 1181 Budapest, Szé¢imalom u. 33-53. (hrsz:
150230/15) szam alatti, Békay Kertben taldlhat6 teniszpalyak feltjitasshoz (77.)
rendkiviili eljardssal!
11. Budapest X VIIL. keriilet K6zdiil6 Gt - 156103 hrsz-0 0t — 156102 hrsz-t erd8 4lta] hatdrolt teriilet és a Budapest XVIIL
keriilet 0156140/13 hrsz.-t;, 0156140/18 hrsz.- és a 0156140/19 hrsz.-4 ingatlanok belteriiletbe vondsér6! szol6 dontés
(72)
rendkiviili eljdrdssal!
12. Dontés a Karinthy Frigyes Gimnézium és a2 Karinthy Frigyes Gimnézium Studium Alapitvanya altal bérelt lakisok
bérleti dijarol (83.)
vendkiviili eljardssal!
13, Az Onkorményzat tulajdonaban 1év8 vizikézmél vagyon téritésmentes dtaddsival kapesolatos 503/2015. (IX.29.)
szamil hatarozat mddositasa (66.)
rendkiviili eljérdssal!
14. Az Onkorményzat és a Hivatal a Véarosgazda XVIIL. kerilet Nonprofit Zst. k§z6it megkstdtt Vagyonhasznélati
szerzddés modositasa (47.)
rendkiviili eljdrdssal!
15. A Budapest XVIII. keriilet, Forgd utca 157239/3 hrsz. hasznositasdrél sz616 dontés (87, )
rendkiviili elfdrdssal!
16. Bérlékijeldlési jog biztositasira vonatkozd, a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosageal kitout Egyittmikodési
megallapodas madositasa (63,
rendkiviili eljardssal!
17. Az Onkormanyzat és a Projekt18 Beruhazé és Szolgaltaté Kft. kozotti haszonbérleti szerzddés és mellékletének
modositasa (78.)
rendkiviili eljdrdssal!
18. Budapest X VI keriilet 156140/20 és 156140/21 hrsz-on nyilvéantartott ingatlanok foldhasznalatanak idétartamaval
és ellenértekével €s telki szolgalmi jog bejepyzésével kapesolatos dontés (67,)
rendkiviili eljdrassal!
19. 2017. évi gyermekj6iéti és gyermekvédelmi feladatok ellatdsardl sz616 értékelés (68.)
rendkiviili elfardssal!
20. Pestszentl6rinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltatd Nonprofit Kézhaszni K. Kozazolgaltatasi Szerzddése
modositasa (87.)
rendkiviili eljardssal!
21. A Pestszentidrinc-Pestszentimre Egészségligyi Szolgaltatd Nomprofit Koézhaszni Kft, kdnyvvizsgilGijdnak
megvalasztasa (82.)
rendkiviili eljardssal!
22. Nyari napkdzis tAbor hasznalati dijaival kapcsolatos dontés (88.)
rendkivilli eljirdssal!
23, A Botafogo Tancegyiittessel timogatasi szerz6dés megkdtése (76.)
rendkiviili eljdrdassall
24. A Péterbalmi-erdé 100%-os allami tulajdonbdl dnkorményzati tulajdonba kérése és vétele (48}
25. Kitiintetés visszavondsa (49/7)
Zartiilés! (A Képviselo-testiilet a 86/2018. (V.29.} hatirozatival nem vette napirendre)
26. A PestszentlSrinei Vandor Ovoda évodavezetdi palyazat elbiralasa (50/7)
Zdre iilés! rendkiviili eljardssal!
27. A Pestszentimrei Vackor Ovoda évodavezetéi palyazat elbirdlasa (51/2)
Zart Glés! rendkiviili eljdrdssal!
28. A PestszentlGrinci Pitypang Ovoda dvodavezetsi palyazat elbirdlasa (54/2)
Zart iilés! rendkiviili eljdardssal!
29. A Pestszentldrinci Mocorgd Ovoda dvodavezetéi pélyazat elbirdlasa (55/2)
Zdrt iilés! rendkiviili eljardssal!
30. A Pestszentlérinci Lurké-Tiget Ovoda 6vodavezetsi palyazat elbirdlasa (56/2)
Zart iilés! rendkiviili eljdrassal!
31. A Pestszentimrei Gyéngyszem Ovoda dvodavezetsi palyazat elbirdlasa (57/2)
Zart iilés! rendkiviili eljardssal!
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32. A Pestszentlérinci Aprok Falva Ovoda 6vodavezetdi palyazat elbiraldsa (58/7)

Zart iilés! vendkiviili eljdrdssall

33, Helyi kitlintetés adoményozasa (62/2)

Zart iilés! rendkiviili eljardassal!

34. Pedagbgusnapi szakmai kitiintetés adoményozésa (52/7)

Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

35. Déntés az Onkormanyzat és az Onkorméanyzat iranyitasa alatt allo koltségvetési szervek szamlavezetésérdl (74/7.)
Zart iilés! rendkivili eljirdssal!

36. Déntés kovetelésrdl vald lemondas (vételdr hatralék késedelmi kamata) targyaban (84/2)

Zart filés! rendkiviili eljdrissal!

37. Déntés koveteldsr8l vald lemondas (helyi tAmogatas-tartozas késedebmi kamata} targyaban (59/72)

Zart iilés! vendkivili eljarassal!

38. Déntés a Budapest X VI keriilet Haladas utca — Raday Gedeon utca keresztezddésében talilhaté OMV t6lt6aliomas
bérleti dijanak szamitasarol (8677

Zart iilés! rendkiviili eljarissall

39. Dontés a Budapest XVIIL keriilet $z48156 utca 54-58. szami ingatlanon taldthaté Telekom torony tertiletén DIGT Kift.
bézisallomas elhelyezése targyaban (64/7)

Zart iilés! vendkiviili eljarassall!

40. A Varosgazda XVIIL keriilet Nonprofit Zrt. 2017. évi éves beszdmoldja, valamint a kdzszolgaltatss: tevékenység
elldtasanak ellentételezéseként 2017. évben kapott kompenzdcid és tdmogatds felhasznaldsardl szOoldé beszamold
elfogadésa (91.)

rendkiviili eljdrdssal!

41. A Vércsrehabilitacié18. Zst. kozszolgaltatasi tevékenység ellatisinak clientételezéselként 2017. évben kapott
kompenzcid és timogatasok felhasznaldsarol sz616 beszamoldianak elfogadésa (92.) rendkiviili eljdrdssal!

42. A Viarosinfé18 Nonprofit Kft. 2017. évi beszdmoldianak elfogadasa (94.)

rendkiviili eljdrassal!

43. A PLER Kézilabdasport Korlatolt Felelésségh Térsasag 2017, évi éves beszamoldjanak elfogadasa (93.)

vendkiviili eljdrdssal!

44. Pestszentldrinc-Pestszentimre Dgészséglipgyi Szolgaliaté Nonprofit Kézhaszmd Kft. 2017, évi beszamoldjanak és
kiegészité mellékletének, fliggetlen kdnyvvizsgaloi jelentésének, kozhasznisigi mellékletének és tizleti jelentésének
valamint a 2018. évi tizleti tervének elfogadasa (60.)

rendkiviili eljarassal!

45. Budapest Fvaros X VIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentinrei Polgdrmesteri Hivatal BelsS ellendrzési csoportjdnak
tevékenységérél készitett éves ellenSrzési jelentés a 2017. évidl (60.)

rendkiviili eljdrdssal!

46, Kézmiivelddési és Sport Kézalapitvany beszamoldja (70.)

rendkiviili eljardassal!

47. Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat [désekért, Fiatalokért Kézalapitvany 2017. évi beszamoloja (71.)
rendkiviili eljardssal!

48. Interpeltéciok

- Int-81: Bokay iskola feltjitasa kapesdn kapott képviselsi thjékoztatod

- Int-82: Vilasztasi eljards sorin kiszabott birsagok

49, Kérdések

50. Tajékoztatdk, bejelentések:

- Taj01: Tajékoztatd a 2017-ben végzett lakdsgazdalkodasi tevékenységrsl (89.)

rendkivili eljdrdssal!

- Taj-02: Tajékoztatas a polgarmester és a Tulajdonosi Bizottsag dontése alapjan 2017. 1L félévében

elidegenitésre keriilt ingatlanckré] (53.)

§1.  Kossuth tér kozdsségi céill komplex megiiitisa H.” modositott berubazasi alapokményéanak elfogadasa (95.)

§2. A Viarosinfd 18 Nonprofit Kft. tevékenységével kapesolatos egyes dontések meghozatala (96.)

(Targyaldsi sorvend: 1,2,3,4,14,17,40,41,51,5,6,20,21,44,7,8,42,52,26,27,28,29,30,31,32,,9,10,11,12,13,15,16,18,19,
22,2324,33,34,35,36,37,38.39,43,45,46,47,48,49,50)

Ughy Attila: napirend el6tti felszolalas kovetkezik, tisztelettel kdszinti ebben a teremben el8szér,
Kunhalmi Agnes képviseld asszonyt.
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Kunhalmi Agnes: ~Nagyon szépen kiszéndm. [Tisztelt Polgdrmester tir, Jegyzd asszony,
alpolgdrmester urak! Megkiilonbiztetett szevetettel és tisztelettel készontém az Osszes megjelent
. képviselot! Kdszondm szépen, hogy szdt kaphatok (a hangomért elnézést kérek, valami miatt ma
reggelre elment, de remélem nem azért, mert Ondkhoz jéttem 3-4 percben szolni). ElGszov is szervetném
azt jelezni, hogy iljiink a patké jobb vagy bal oldalén, legyiink orszaggyiiési keépviseldk vagy
onkormanyzati képviselok, egyéniben megvalasztoitak vagy listin bejutott képviselok, a magyar
Jogszabalyok és torvenyek szerint és az emberek szemében is mind egyenldek vagyunk. Az emberek
képviseletere szegodtiink és szolgdlatra szegddtiink. Pestszentlérinc-Pestszentimre polgarainak az
érdekei a legfontosabbak, ezért én Ondkhiz egyiittmitkédés szdndékdval és szdvetség kotés
szandékdval érkeztem. Azt hiszem a legfontosabb az, hogy azok a polgarok, akik ebben a keriiletben
laknak,  barmelyikiinkhdz bizalommal fordulhassanak. Nagyon fontosnak tartom, hogy az
Orszdaggyilésben a legfontosabb és legkardindlisabb kérdések, mint az utaink, a kdrhdz,
panelfeligitds és nagyon sok olyan kérdés van, amelyben eddig és ezutan is fel kivanok szélalni az
Orszdggyiilésben. Kérem Onéket, hogy azzal a szeretettel és tisztelettel Jorduljanak, és bizalommal
Jorduljanak hozzdm, ahogy Onikhiz fogok Polgdrmester tir képviselStarsaim fordulni, Onokhéz a
magyar lakossdg pestszentlSrinci és pestszentimrei lakosainak az érdekében. Készdndm szépen, hogy
meghallgaitak, tovabbi jé munkdt kivanok Onélknek!”

Ughy Attila: ,Koszonom szépen képviseld asszonynak, hogy az elsé rendes képviseld iilésen
tiszteletét tette és bemutatkozott. Készénom szépen és j6 munkdt kivdanok az Orszéggyiilésben! Ugy
tudom, hogy a mai napon is van plenaris iilés.

Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot, melyben a Képvisels-testiilet a zarszamadasi rendeletrdl dint.

1. Rendeletalkotis az Onkormanyzat 2017. évi zarszamadasdrol (75.) +75kieg]
rendkiviili eljardssal!
(Levezetd einok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszté: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztéként nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 1éve rendeletalkotési javaslatrol és a hatarozati javaslatrdl.

(egyben szavazasndl jelen volt 20 f& képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérine-Pestszentimre énkorméqyzat Keépvisel§-testiilete
13 igen szavazat, 1 cllenszavazat €s 6 tartézkodas mellett megalkotja az Onkormanyzat 2017. évi
zarszamadasardl szolo 11/2018. (V.29.) énkormanyzati rendeletét.

88/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlOrine-Pestszentimre Onkormanyzat KépviselS-testiilete
13 igen szavazat, 1 ellenszavazat ¢s 6 tartozkodds mellett felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon
az Onkormanyzat 2018. évi koltségvetésérl szold 27/2018. (XIL15.) énkormanyzati rendelet
modositasa sordn a maradvany eldiranyzatositdsarél.

Hataridg: 2018. méjus 29.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalésat lezrja, ismerteti a kdvetkezé napirendi pontot.
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2. Rendeletalkotis az Onkormanvzat 2018. évi kiltségvetésérsl szolo 27/2017. (X118
dnkormanyzati rendelet modositasardl (73.)+73kiegI+73kieg2+73 kieg3

rendkiviili eljdardssal!

(Levezetd elnck: Ughy Attila polgarmester, eléterjeszto: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: elSterjesztOként nincs kiegészitése. E10sz6r dr. Kanti Gabor gazdaséagi vezet6 timak adja
meg a szot, hogy a bizottsagi lésen elhangzott kérdésekre vélaszoljon.

dr. Kanti Gabor: ,, Tisztelettel kiszdnt mindenkit. Kovds Péter képviseld urtol irdsban kaptak harom
kérdést a koltségvetés modositdssal kapesolatosan. Az elsd kérdés a Kondor Béla Kézdsségi Haz
teriiletrendezés ill. parkolo-épités iigyében volt kapcsolatos. A kérdés itt az volt, hogy milyen olyan
dontés sziiletett, ami ezt a projektet annuldlta volna? Nem sziiletett ilyen dontés, itt arrol van szo,
hogy vildgossd valt, hogy az ezzel kapcsolatos kiadds athuzodik 2019-ve, a jeleniegi feltételrendszer
miatt, ezért nem az idei, hanem a 2019-es kéltségvetésbe kell ezt a tételt majd betervezni. A masodik
kérdés arrva vonatkozott, hogy 4,7 millio forint értekben egy kiadasi elGiranvzatot hoztunk Iétre a
kéltségvetésben olyan cimszéval, hogy ,, Tankerilleti kozpont, kozmit dijak”. Itt a kévetkezdrdl van
szo: 2017 Sta ugye az iskolak muikddtetési feladatai dtkeriiltek a Tankeriilethez, ugyanakkor az
iskoldkkal kapesolatos  gyermekétkeztetési  feladatok maradtak az Onkormdnyzatndl.  Ennek
megfeleléen az iskolakban lévd konyhak nem keriiltek dtaddsva a vagyonkezelési szerz8déssel, tehit
a vagyonkezelési szerzddés nem adta dat ezeket a helyiségeket és a konyhdk iizemeltetésével
kapcsolatos  kézmiidijakat, tehdat viz-, csatorna-, dram-, tdvhé-, gdz-dijakat a tankeriilet
tovabbszamldzza, miutdn az elsddleges partner a kézmiiszolgaltatokkal a Tankeriilet és ugye erre
testiileti  felhatalmazas alapjdn  szilletett egy koltségmegosziasi megdllapodas a GESZ, az
Onkormdnyzat és a Tankerillet kozott. A harmadik kérdés pedig a csekély értékii ajandék
kbzalkalmazottak részére tétellel voit kapesolatos. It pusztan arrél van szo, hogy amikor az eredeti
eldirdnyzatot terveztiik, akkor nagysdagrendileg az éves Osszeg 50 %-a keriilt betervezesre, iddkizben
egy dicsoportositassal megemeltiik az eldiranyzatot arra az Osszegre, ami az egész évre szamitott
osszeg. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: |, llletve egy kiegészités képviseld tr kérdésére, amelyik a Kondor Béla Kozdsségi
Hézzal kapesolatos. ott az okozza a problémdt, hogy azzal tisztdban voltunk, hogy az nem keriileti
énkormdnyzati teriilet, csak azzal nem voltunk tisztaban, hogy a Févaros nem kdzteriiletként tartja
nyilvan, hanem épitési telekként tartja nyilvin azt az ingatlant. EbbSI kifolydlag a tulajdonosi
hozzdjdrulis megaddsa sokkal hosszabb iddt vett igénybe a Féviros eseiében, mint amivel elére
szamoltunk.”

Koros Péter: |, Koszonom a szot Polgarmester tr! Tiszteleitel emlékeztetném még irodavezetd urat,
hogy a Tulajdonosi Bizottsdg iilésén tovabbi kérdések hangoztak el a kiltségvetéssel kapcsolatban,
ugye amelyeket irdsban nem ismételtiink meg, bizva abban, hogy a jegyzékényvbdl taldan eljut Onhéz,
erre ugy tinik, akkor nem keriilt sor, akkor ezeket most megismételném. A Tulajdonosi Bizotisag
lilésén kérdeztiik és ott helyszinen egy valaszt sem tudtunk arrva kapni, hogy az eldttiink fekvd
anyaghan egy pdr forint hijan 260 millié  forintos (6bbletndvekedés jelenik meg a
kézétheztetés.. gvermekétkeztetéssel kapcesolatos kiaddsok kapcsan. Azt kérdeztem a Tulajdonosi
Bizottsdgon és ott az irodat képviseld kollégak jegyzetelését kivetden, azt igérték, hogy itl, a testiileti
filésen kapunk vdlaszt, hogy akkor egyrészt mi ennek az oka, ill. hogy melyik képviseld-testiileti dontés
az, amely ezt alatamasztia, ill. amennyiben nincs ilyen, akkor azi kértem, nevezzéic meg, hogy a
hatdlyos szerzédések tekintetében miként és hogyan lehet a szerzédésben normaemelés vagy
inflacickovetés ilyen mériéki, ami megjelenik? Tehdt itt 260 millid forintrdl beszéliink. Tehdt volt egy
ilyen tipusu kérdésem, szeretném, hogyha erre most a Képviselo-testiilet iilésén tudnank valaszt kapni.
Polgdrmester tir kiegészitését kiszimém szépen, mindazondlial szeretném emlékeztetni Ondket, hogy

ez a beruhdzds azért egy évek ota huzodo beruhdzds, igy az a magyarazat, amely szerint meglepi az
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elbterjesztdt az, hogy egyébiiént a Févdrosi Onkormanyzat tulajdoncdban van, ami polgdrmester tir,
mind a ketten azért elég végen vagyunk ennek a KépviselS-testiiletnek a tagjai, tehat bizonydra
emliékszel arra, hogy annak a teriiletnek egyébként, ami ott mellette van és kordbban egy szakrendeld
volt odatervezve, annak a megvdsdrldsakor a Porfia Katick valdszinileg t5bb evnyi munkdt rakiak
ott a tulajdoni lapok és a tulajdonviszonyok tisztazdsa kiriili dologha, tehét racsodalkozni arra, hogy
adott esetben oit a Févdrosi Onkormdnyzatak a hozzdjdruldsa kell, az....”

Ughy Attila: , Bocs Péter, pontosan nem ezt mondiam. Tehit azt tudtuk, hogy a Févarosi
Onkormdnyzat tulajdondban van, csak azt nem tudtuk, hogy ez a FSvdrosi Onkormdnyzat esetében
nem kozteriiletként van a Févdrosi Onkormdnyzat tulajdondban, hanem & ezt épitési telekkeént tartja
szamon, ami egy egészen mds eljdardsi rendet kivetel meg a tulajdonosi engedély megaddsdandl, hogy
mi ott barmit is tudjunk kezdeni. Tehdt ez a killinbség. ”

Kéros Péter: , Koszonom a szot, akkor valdsziniileg mdst tudtunk, mert ez az informdcid legalabbis
szamomra kiztudott volt, de akkor javaslom, hogy a jévében egy kicsit tébbet beszéljiink. En nagyon
bizom benne, hogy a jové évi kéltségvetés soron kivetkezd médositasandl mdr nem kell hasonls
kérdéssel szembesiilniink ismét, és nem keriil elé yjabb informacid, ami eddig nem volt ismert és
emiall a beruhdzds nem marad el. Irodavezetd irhoz kapesolddéan csak annyit szeretnék kérni, hogy
koszondm a vdlaszat a csekély értékii ajandékokkal kapesolatban, de ha ennél egy Kicsit
részletesebben kifejiené. Tehadt, értem, hogy megemelték az eldirdnyzatot, de most nem azt kérem
Ontél, hogy tételesen soroljdk Jel, hogy hany darab dngyujtét vagy nem tudom mit — nyilvan a példa
az nem biztos, hogy szerencsés volt — sikeriilt a kézalkalmazottak csekely értékil targyi eszkizként
beszerezni, de azért szeretnék ebbdl ennél részletesebb informdacict kapni, osszességében kbzel 100
millio forint az, amirdl beszélgetimk. Tehdt, volt egy tervezett Gsszeg 30 millid, amihez képest mar
elkoliottek képviseld-testiileti felhatalmazads nélliil mdr most 60-at és ugye tovabbi maradvinyérték
kapcsan. Tehdt azt szeretném kérni, ha nem most, akkor irdsban tajékoztassék a Képviseld-testiilet-
et arrdl, hogy mikor, milven formaban és milven tipusi — legaldbb az érintetti kér nagysagar és az
datadds idoponijdt - az ajandékozds idépontidt is feltiintetends tdjékoztatdst kapjon a Kepvisell-
testiilet arrdl, hogy ez miként valosult meg. Zardkirkent kizmiidijak. Lehet, hogy rosszul értettem
irodavezeté urnak a fogalmazasdit, de a kbzétkeztetési feladatok ellétisa az jelenleg még
Onkorményzati hatdskorben van, tehdt ebbdl adédéan kicsit nekem nehezen 4l Gssze az a logikai
képlet, amit felvezetett, hogy a...ezt, ha kicsit kifejtené, hogy miért a KLIK-nél keletkezett ez az osszeg?
Tehdt, a kizétheztetési feladatok ugye az Onkormdnyzat feladat és hatéskérében van Jelenleg, az ezzel
kapcsolatos gazdasdgi tevékenység, iigy mint a dijak beszedése, ezek rendezése és az Onkormdnyzat
tulajdondban lévé gazdasdgi szervezet végzi a kiilonbozd normativan és egyéb anyagiakban jaro
tamogatasok, ezek a mi kéliségvetésiinkben szerepelnek. A f6zékonyhdk tekintetében is ugye a mi
tulajdonunkban van, ill. alvallalkozé iizemelieti, amennyiben ezt a kizétkeztetéssel kapcsolatos
kizbeszerzési eljardsban valaki elnyerte, tehdt nem értem, hogy hol képz&dik ez a djj, Hogyha ezt egy
kicsit részletesebben kifejti, akkor azt megkisziném. Tehdt, dsszességében akkor az dremelkedés
kizel 260 millid forintos tételébdl, ill. a kiziizemi dijak, ill. tehdt a csekély értéldive kérnék szépen
részletesebb magyardzatot. Készénom.”

Ughy Attila: részben jegyz asszony, részben pedig gazdasagi vezet6 tr fog valaszolni a kérdésekre.
Fdjegyz0 asszonynak adja meg a szot.

dr. Molnar 1ldiké (cimzetes f6jegyzd): , Ahogy képviseld ur is jelezie, a bizoitsagi iilésen a Jogi
iroddrdl részivevd kollégdim jeleziék, hogy utdnanéznek és részletesen levezetik o kizétheztetéssel
kapesolatos képviseld-testiileti felkatalmazdst ill. az ebbdl adodo tobbletet. En ezt most felolvasndm
a jegyzdkonyv részére, illetve az On tdjékoztatésdra: |, A Képviselo-testiilet tekintettel a kozéthezietés
targydban korabban megkitont egyes szerzddések lejartara, 507/2015. (IX. 29.) szdmis hatdrozatdval
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ugy dontott, hogy a kdzétkeztetés szolgditatasmyujtasdval kapesolatos kozbeszerzési eljdras oly
médon keriilion lefolytatasra, hogy az egyes konyhak korszeriisitése is torténjen meg ugy, hogy a
korszeriisités koltségeit az eljdrds sordn nyertes ajanlattevs, a kizétkeztetés-szolgaltatas
ellenériekébe beépiti. A Képviseld-testiilet hivatkozott hatarozatdval a konyhakorszeriisités keretében
egy [Szbkonyha kialakitasarol, valamint egyes intézmények tdlald és mosogatokonyhdjanak
feltjitasdardl, korszeriisitésérdl dontott és felkérte a polgdrmestert, hogy a kbzbeszerzési eljdrds
lefolyiatasarol gondoskodjon, ill. tegye meg az eljaras sikeres lefolytatisa érdekében az egyéb
sziikséges intézkedéseket. A lefolytatott kizbeszerzési eljdrasok t0bbszori eredménytelenséget
kovetden, 2017. év végén, a kéliségvetési rendelet dsszedllitasat kdvetden zdrultak le evedményesen,
amelyek alapjan a szolgaltatds biztositdsara 2018. januar elseje napjatol keriil sor. Tekintettel arra,
hogy a megajanlott szdllitoi drak, figvelemmel a korszeriisités novekvd koltségeire is, a kordbbi
dijakhoz képest emelkedtek, igy ennek a pénziigyi fedezetét a 2018. évi kbltségvetésben biztositani
szitkséges. A kizétkeztetés targydban lefolytatdsra keviilt kézbeszerzési eljardsokat az Onkormdnyzat
2016, évi és 2017. évi kbzbeszerzési terve is tartalmazta, amelyveket a Pénziigyi Ellendrzé Bizotisag
atruhdzott hataskérben fogadott el A kizétkeztetés targyaban létrejdtt szerzédesek hosszabb
idészakra vonatkozoan keriiltek - minden esetben - meghkétésre, igy az értekkdvetés érdekében, kiilon
szerzédés-modositds nélkiil biztositanak indexdldsi jogosultsdgot a szolgaltatdst nyujtoknak.
Tovabba eldfordulhat, hogy olvan kiriilmények teszik szitkségessé a szerzddés modositasat, amelyel
az ajdnlatkérd kelld gondossdggal eljarva nem latott eldre, ill. ilyen esetekben a kizbeszerzési torvény
eldirdsai és a kotelezetiségvallalasra vomatkozon hatdlyos jogszabdlyok rendelkezései alapjan
keriilhet sor a szerzédés modositasdara.”

Ughy Attila: kész0ni szépen, megadja a szot dr. Kanti Gdbornak.

dr. Kanti Gabor: , Kdszénom szépen a szot, akkor eldszor a csekély értéki ajdndékokkal
kapcsolatban teszek néhany kiegészitést, Itt nem szdzmillids nagysdagrendrdl beszéliink, hanem 60
milliosrol ugye. A matematika ugy jon ki, hogy volt kb. egy 30 millicnyi eredeti eléirdnyzat, 60
millionyi teljesiilés és a ket kizotti dsszhangot egy kbzel 30 millids atcsoportositds teremti meg,
tehdt 60 millic forintrol beszéliink. Mdasodszor ezek a csekély értélii ajandékok élelmiszer vasarlisra
Jogosité vasarldsi utalvianyok, amik a keriileti kézalkalmazottak részéve keriiltek Iiosztdasra, ha jol
emlékszem dprilis hénapban. Iti semmi killondsrdl nincs szo, itt egy kiltségvetési technikai
megolddsrdl, nyilvdnvaléan lehetséges olyan megoldas is, hogy eredeti eldiranyzatban csak az
elSirdnyzat egy része szerepel és addigra, amikorra szitksegesseé valik a kifizetés, addigra
megteremtidik a fedezet egy potldlagos atcsoportositassal. Tehat ennek semmilyen egyéb, komolyabb
indoka nincsen. A mdsodik kérdés a gyermekétkezietéssel kapcesolatos kiegészites, ugye itt abban
egyetértiink, hogy a gyermekétkezietési feladat, az maradt az Onkormdnyzatndl, ugye ez azt jelenti,
hogvha maradt a feladata az Onkormanyzatndl, akkor az Onkorményzatnak kell éllnia az ezzel
kapcsolatos kiltségeket és ahhoz, hogy ez a feldllds megvaldsuljon, miutdn a kézmiiszolgaltatokkal
kotott szerzédések dtirasra keriiletek a vagyonkezelésbe addst kivetden, tehat kozvetleniil a
Tankeriileti Kozpont fizeti a kiilonféle kizmiiszolgdltatoknak az iskoldkkal kapesolatos kbzmiidijakat,
az abbdl ardnyosan, a konyhdk teriiletére - ill. hat ez nyilvanvaléan a kilénbozd esetekben, a
megfeleld paraméterek mentén ki van szdmolva, hogy mekkora hdanyad esik a konyhakra és ezt - a
Tankeriileti Kozpont az Onkormdnyzat részére tovabbszdmlidzza és igy a kéltség végsd sorom ott
keletkezik amelyik teriileten azt viselni kell. Koszéném szépen.”

Ughy Attila: tobb kérdés, vita nincs, kéri a Testilet véleményét az elSterjesztésben 1évé
rendeletalkotasi javaslatrol.
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(felen volit 20 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIIL. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
13 igen szavazat, 4 ellenszavazat és 3 tartozkod4s mellett megalkotja az Onkorméanyzat 2018. évi
koltségvetésérdl szolo 27/2017. (XI1.15.) énkormanyzati rendelet modositasardl 12/2018. (VL.04.)
onkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: megallapitja, hogy a rendeletalkotési javaslatot a Képvisel6-testiilet elfogadta, most kéri
a szavazast a kiegészité hatdrozati javaslatrol, melyet el6terjeszté nem fogadott be.

(elen volt 20 f6 képviseld)

89/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févdros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 7
igen szavazat, 11 ellenszavazat és 2 tartozkodds mellett nem ért egyet a kivetkezd javaslattal:
wBudapest, XVIII. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat képviseld-testiilete a maga
lehetdségeihez mérten probaljon tompitani a kormdny dltal gerjesziett idegenellenesség kdros
hatdsain, és inditson tolerancia kampdnyt a keriiletben.

Kiadasi oldal uj elem:

Tolerancia kampany: 15 millié forint.

Forras: a kéltségvetés daltalanos tartaléka.”

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kévetkez napirendi pontot.

3. Rendeletalkotas az egyes anyakdnyvi események engedélyezésének szabalyairdl, valamint az
eseményekhez kapcsolédé tébbletszolgaltatasokért fizetend6 dijak mértékérdl szolo 37/2011.
(XI. 15.) onkormanyzati rendelet modositasarol (46.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd einok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszid: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eloterjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrdl.

(Jelen volt 20 f6 képviseld)

Budapest F6varos XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
19 igen szavazat es 1 tartézkodas mellett megalkotja az egyes anyakényvi események
engedélyezésének szabalyairdl, valamint az eseményekhez kapcsolodd tébbletszolgaltatasokért

fizetendd dijak mértékérdl szolo 37/2011. (XI. 15.) dnkormanyzati rendelet modositasarél 13/2018.
(VL.05.) dnkormanyzati rendeletet,

Ughy Attila: a napirendi pont tirgyaldsat lezarja, ismerteti a ko vetkezé napirendi pontot.
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4. Rendeletalkotas valtoztatasi tilalom elrendelésérél (79.)
rendkiviili eljarassal!
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Petrovai Laszlo: , Koszonom szépen a szot Polgarmester ur! Tisztelettel kdszéntém a Képvisels-
testiilet tagjait és a megjelent vendégeket. Mar a Telepiilésfejlesztési Bizottsagon is feltettem azt a
kérdést ebben a valtoztatasi tilalmat elrendeld rendelet-javasiatban, ennek a szabdlyozdsi tervnek a
hatérdba beleesik a Ganz Abrahdm és a Csészkunyhé utcdk éltal hatarolt, mar bedllt és jobbdra be
is épiilet teriilet. En akkor feltettem ezt a kérdést, hogy nem lehetne-e ezt beldle kivenni? Szeretném,
ha itt is elhangzana a jegyzdkdnyvbe, hogy mi is erre a hivatalos valasz. En egyébként tigy gondolom,
hogy meg lehetett volna ezt ugy is csindlni, hogy ugye 1 hatdrt szabunk a szabdlyozasi tervnek,
teljesen indokolatlannak tartom, hogy az a bedllt teriilet is részévé viljon ennek a vdltoztatdsi
tilalomnak arra az idére, amig az uj szabdlyozasi terv elkésziil. Ezzel azért elég sok ott elonek, ill.
fejlesztésben gondolkozénak okozunk problémdt, hogyha uj hatdrokat szabtunk volna ennek a
szabdlyozdsi tervnek, aminek az indokoltsaga, az elkészitésének az indokoltsaga az vitathatatlan,
akkor ezektdl a kellemetlenségekiél megkimélhettiik volna az uj lakokat. Kérem szépen ezt
megfontolni, koszoném szépen a szot.”

Ughy Attila: f6épitész asszonynak adja meg a szot.

Jankovits Vera: , Azt tudom ezzel kapcsolatban elmondani, hogy a szabdlyozasi terv hatdrat nem
lehet a valtoztatdsi tilalomra mddositani, ez a fejlesztési teriilet egy picike szakaszon meglévé beallt
kornyezetet is tartalmaz és a szabdlyozadsi tervnek a kialakitasanal a meglévd kornyezettel valo
hatdsokat is figyelembe kellett venni, tehat ezt igy egyben tudjuk csak vdltoztatdsi tilalommal kezelni,
illetve a kialakitandd 1j szabdlyozdsi terv egy uj utcat fog majd megnyitni, ami kozvetleniil érinti ezt
a kialakult teleksort. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: ,, Tehat, ha jol értelmezem, akkor a jogszabadly nem ad lehetéséget arra, hogy ezt, a mar
bedllt kertvdrosi részt kiemeljiik a szabdlyozas, a valtoztatasi tilalom teriilete alol?”

Jankovits Vera: ,, Tehdt a feliilvizsgdlat miatt sziikséges ezt egyben kezelni. A feliilvizsgdlat miatt és
a valtoztatdsi tilalmat erre a szabdlyozdsi tervre, a teriiletére egyben lehet csak kitizni.”

Ughy Attila: kdszoni szépen, Petrovai urnak adja meg a szot.

Petrovai Laszlé: , Koszonom szépen a szt és egyben a valaszt is. Szamomra az volt a fontos
informdcio, ami most hangzott el, hogy ez a késziild, vj szabalyozdsi terv egy uj utcdt is tartalmazna.
En azt gondolom, hogy ez az az elem, ami miatt védhetd ez az eldterjesztés, ezzel biztos, hogy nem
tudunk mit kezdeni, akkor benne kell maradjon. Akkor nincsen tobb kérdésem és kdszonom szépen.
Ha ez a TFFB-n is elhangzik, akkor most nem kérdeztem volna meg, de most igy is rendben van.
Koszonom szépen.”

Ughy Attila: Kérdés, vita szakaszt lezarja, egy darab rendeletalkotési javaslat van elottik, kéri a
szavazast.
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(jelen volt 20 fo képviseld)

Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre énkorményzat Képvisel§-testiilete
19 igen szavazat €s 1 tartozkodas mellett megalkotja a valtoztatési tilalom elrendelésérél 14/2018.
(VL.0S.) 6nkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezé napirendi pontot.

14. Az Onkorméanyzat és a Hivatal a Viarosgazda XVIIL keriilet Nonprofit Zrt. kozott megkotott
Vagyonhasznalati szerz6dés médositasa (47.) '

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltén alpolgdrmester)

Ughy Attila: k6szonti Banyér Laszl6 tigyvezetdt és munkatérsait. Eléterjesztének nincs kiegészitése.
Kerdés, vita nincs, kéri a testiilet véleményét az elSterjesztésben 16vé két hatirozati javaslatrél
egyben.

(egyben szavazasndl jelen volt 20 f8 képviseld)

90/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
19 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett ugy dont, hogy az (")nkorményzat ¢s a Projekt 18 Kft.
kozotti haszonbérleti szerz6dés kertiljén moédositasra oly médon, hogy a Budapest, XVIII. keriilet,
az Ul16i Gt 517. szém alatti ingatlan 4., 16., 14., 13/a és 13/b szdmmal jel5lt helyiségei keriiljenek
ki annak mellékletébdl. Képviseld-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a haszonbérleti
szerz0des modositdsa érdekében szitkséges intézkedések megtételére és a szerz6dés aldfraséra.
Felkéri tovabba a haszonbérleti dij mértékének felllvizsgalatara, s a vizsgilatot kovetSen
elbterjesztés készitésére a Képviselé-testiilet kovetkezd iilésére a haszonbérleti dij mértékére
vonatkozdan.

Hatarid6: 2018. méjus 31.

Felelds: polgarmester

91/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. kerilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
19 igen szavazat €s 1 tartdzkodas mellett iigy dont, hogy a Budapest Févaros XVIIL keriilet
Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzata, Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl&rinc-
Pestszentimrei Polgdrmesteri Hivatal és a Varosgazda XVIIL keriilet Nonprofit Zrt. (tovabbiakban:
Térsasag) kozott 2012. augusztus 31. napjan létrejott vagyonhasznalati szerzédés kertiljon
moédositasra oly médon, hogy annak hatélya terjedjen ki a Budapest, XVIIL keriilet Ulléi Gt 517.
(149920) szam alatti ingatlan Térsasdg hasznalatdban 4ll6 helyiségein tul a vagyonhasznalati
szerz6deés 1. szamt mellékletét képez$ alaprajzon feltiintetett 4., 16., 14., 13/a., 13/b. szamu
helyiségekre is.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a modositashoz szlikséges intézkedések megtételére és a
szerz6dés modositasanak aldirasara.

Hataridé: 2018. majus 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalésat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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17. Az Onkormanyzat és a Projekt18 Beruhazo és Szolgaltat6 Kft. kézotti haszonbérleti
szerzodés és mellékletének moédositasa (78.)+78kiegl+78kieg2

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nines kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik, Kéros Péternek
adja meg a szot.

Kéros Péter: ,,Koszoném szépen, a Tulajdonosi Bizottsag ezzel kapcsolatosan elfogadott egy

1

kiegészitdt és...

Ughy Attila: igen, és eszerint fog szavaztatni, mert az 1. a kiegészité javaslat €s a 2. az eredeti
javaslat, Kérdés, vita nincs, kéri a Bizottsag véleményét a két javaslatrol egyben.

(egyben szavazdsndl jelen volt 20 f6 képviseld)

92/2018. (V.29.) hatarozat
Budapest Févéaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat KeépviselS-testilete

15 igen szavazat és 5 tartozkodéas mellett gy dont, hogy a Budapest XVIIL kertlet Ul16i ut 486.
szam alatti, 155674 helyrajzi szdmu, 666 m2 teriiletl ingatlanon talalhaté 155674/A/2 hrsz-u, fszt. 2.
szam alatti 67 m2 alapterileti iroda és a 155674/A3 hrsz.-u fszt. 3. szam alatti 46 m2 alaptertiletil
raktarhelyiségek az Onkorményzat és a Projektl8 Kft. kozotti Haszonbérleti szerzddés
mellékletébé] keriiljenek ki, valamint elviekben tdmogatja, hogy az Onkorméanyzat elidegenitse
azokat. Felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket a végleges dontes
meghozatala érdekében az értékbecslés megrendelése és annak alapjan eldterjesztes elkeszitese irant
a dontésre jogosult elé. A Képviseld-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert a szikséges
intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

93/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-testiilete
15 igen szavazat és 5 tartozkodas mellett az Onkorményzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jo gok gyakorlasarol sz616 Budapest Fovaros XVIIL. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre
Onkorményzat Képvisel§-testiilete az Onkormaényzat vagyonérdl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasardl sz6l6 15/2013.(V.31.) dnkormanyzati rendelet 30. § (6) bekezdés c) pontja
alapjan vigy dont, hogy elfogadja az Onkormanyzat és a Projekt18 Beruhazo és Szolgaltaté Kft.
kozotti Haszonbérleti szerzédés médositasat, mely szerint a szerz6dés 1. szamu melléklete helyébe
a jelen elGterjesztés 3. szamd melléklete keriil, a haszonbérleti dij mértéke pedig 2018. julius 01-t6]
évi 114.215.200,- forintra valtozik.

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
egyuttal felkéri a polgarmestert, hogy a szerz6dés modositasahoz a sziikseges intézkedéseket tegye
meg és felhatalmazza annak véglegesitését kovetd alirasara.

Hatarid6: 2018. augusztus 01.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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40. A Varosgazda XVIIL. keriilet Nonprofit Zrt. 2017. évi éves beszamoldia, valamint a
kozszolgaltatasi tevékenység ellatdsanak ellentételezéseként 2017. évben kapott kompenzacio és
tamogatas felhasznalasarol sz616 beszamol6 effogaddsa (91.)+91 kiegl

rendkiviili eljardassal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztS: dr. Lévai Istvin Zoltdn alpolgarmester)

Ughy Attila: KOr6s képviselé tr a Tulajdonosi Bizottsag iilésén feltett kérdéseket, kéri, hogy
hallgassa meg a vélaszokat, amelyeket Banyér ar fog megtenni, ha marad histus, akkor megadja
szamara a szot.

Banyar Lasz16: |, Kdsz6nom szépen. Tisztelt Polgdrmester ur, Jegyzd asszony, Képvisel-testiileti
tagok! Kérdéseket kaptunk a Tulajdonosi Bizottsdg iilésén Kérés Péter képviseld urtdl és erve...
késziiltiink erre, ezeket megvdlaszolni. Ugye ndlam 8 kérdésbdl GlIé kérdéssor van, ebbdl az elsd
kérdés arra vonatkozott, hogy az Onkormdnyzattal szembeni mérlegben kimutatott 133 millid forintos
kovetelés mibdl dllt dssze? Ugye ebbdl az 5 millié forint feletti egyedi évtékek, egvedi tetelek, kozel a
legnagyobb a 78,5 millié forint, a 2007. évben érvényes feladatellétisi szerzddés alapjin
decemberben jaro, de janudrban befolyt Osszeg volt. 26,9 millié a Kassa utcai zdportarozo
Onkormdnyzati megrendelésének a szamidja, 9.3 millié forint az Snkormdnyzati bérlakasok atfuto
koziizemi dija - ugye amiket a Varosgazda kifizetett és tovabbszdmldzott az Onkormdnyzat részére -,
5,9 millio forint piacok és parkolok dthdritott kbltségei. Tehdt nagyjdbdl ezek a tételek amik
dsszedllitottdk ezt a 133 millié forintot. Mdsodik kérdés arra vonatkozott, hogy az Srzés-védés
kéliségei miért nditek 50 %5-kal? Ugye nalunk ez 16bb divizidt is érint ez a feladat, amelyet elsésorban
kiilsd vallalkozo révén latunk el, bar vannak sajat portdsaink is. Ugye itt 201 7-ben alapvetben tortént
egy jogszabalyl viltozds, hiszen ennek a rendeletileg megallapitott dija jeleniSsen emelkedett és
ndlunk is ugye ez a versenyezitetés soran egy 44 %-kal magasabb dr jétt ki, ami egyébként teljesen
dsszhangban a jogszabalyvdltozdsokkal, Fzen kiviil még tovtént némi mennyiségbeni névekedés is,
hiszen a Baross utcai iigyfélszolgdlatunkat is kénytelenek voltunk biztonsagi drrel ellatni, tekintettel
a nagy pénzforgalomra, ami ott lezajlik. Harmadik kérdés arra vonatkozott, mely szervezetek
részesultek a Kdzhaszni szervezetek tdmogatdsdra soron szerepld 23 millié forintos tamogatasi
tetelbol? EbbGI a legnagyobb dsszeg a PLER Kézilabda Kft. szémdra nygjrou 13,5 millié Jorintos
tamogatds volt. A masodik a Kézilabda Utdnpétlds Sport Kft. tamogatdsa volt, 3,7 millié forinttal
tamogattuk a sajat Utdnpotlas Akadémidnkat is 3,5 millio forinttal, a SZAC-ot 1.5 millic forinttal, ill.
Jegyoktatasi intézményeket 1 millio forinttal. A Varoskép vjsdg 5 db kiilonszaméra vonatkozott a
negyedik kérdése, ugye amely 2017. évben jelent meg, ugye ez az it szam ez a Hurvd itt a nyar, a
Fejlesztesi kilon szam, a Mindent az Egészségeért, Kultiira és Oktatds, ill. volt egy kardesonyi és tijévi
kiilonszam. Ugye ezek, ugye nekiink ezekkel kapcsolatban mind sajdt hatéskorben tudunk dintést
hozni, hiszen nincsen ezekkel kapcsolatban Grkormanyzati megrendelés. Ugye itt azt gondoltuk, hogy
a keriileti lakossag informdltsigdnak a nivelése céliabdl érdemes hogy ezeket a killonszdmokat
meg;reientessuk amelyekben bemutattuk a keriiletmek az aktudlis programlehetéségeit és a keriilet
fejlddéseét. Ugyhogy mi azi gondoltuk, hogy ez egy hatékony eszkiz lehet arva, hogy egy szélesebb
lakossagi kirhéz, célzottan eljuttassunk célzott informdcidkat. Jo, akkor az Gtés kérdés. Ugye itt
valészinileg egy félrecriés lehetett és lehet, hogy mi is egy kicsit rosszul fogalmaztunk a
beszamoldban, hiszen a képvisels ur arva a kivetkezietésre jutott, hogy a 12 millié Jorintos
gordeszkapdlya épitési koltséghdl esetleg 8 5milid forint lehetett a tervezés kolisége. Nos, ez igen,
ahogy én is elnéztem, félreérthetd volt a megfogalmazds. A valésdg az az, hogy a 12 millié Sforintos
gordeszkapalya épitesi koltség az csak kivitelezési kiiltség, abban semmilyen tervezési koliség nem
szerepel. A BMX-pdlya, ami vele parhuzamosan, majd ugyvanott ill. a gérdeszkapalya melleit hoztunk
létre és épitettiink meg, ott voit egy 8,5 millid forintos szamla, de az q kivitelezés elsd szamldja volt,
tehat ott t6bb vtemben hajtottuk végre a kivitelezést és Ssszesen ugve t6bb, mint 25 millié Jforintos
kivitelezési kblisége volt ennck a pdlydnak, de ebbdl a tervezés Ssszege az 700 ezer forint volt. J6, a
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reklambevételek szerepelnek itt, 5,8 millic forint Osszegben, amelyeket kiilsé cégektdl, hirdetokrd!
szediink be. Hetes kérdés, a Web-hiradd nézettségére vonatkozott, hogy ez a YouTube-feliileten
Jelennek meg. Osszesen 378 darab vided van fent jelenleg, ezeket 82.000 alkalommal toltéttek le a
felhasznalok tavaly, illetve ha a Bpl8 és a Tovabbl8 Web-hiraddl8 kategéridjaban 2344 cikk jelent
meg Osszesen eddig, ezek nézettsége 413.816 volt. Jo, és akkor a nyolcas kérdés: Webes tartalom
menedzselésére ugye 17 millio forintot kéltéttiink a kimutatasok szerint tavaly, ebbdl ezek hogy
oszlottak meg? Alvillalkozéi kiltsegek kidzitt szerepel 9 millié forint, szemeélyi raforditasban
mutattunk ki 4,5 millio forintot és erre az egészre ugye leosztottunk iranyitasi és kzponti kéltségeket
4 millié forint Gsszegben. Ugvhogy ezek voltak a kérdések, amikre késziiltem. Kiszénom szépen.”

Ughy Attila: koszoni, Kérds Péternek adja meg a sz6t méasodik korben.

Kéros Péter: , Kdszonom szépen a szét. Udvozlom én is a Varosgazda Nonprofit Zrt. megjelent
kollégait. Vezérigazgato urnak kiszéndm szépen a valaszail. Egy pdr dologra engedje meg, hogy
visszatérjek, ill. tovabbi informaciot kérdezzek. Kezdjiik visszafelé menet a kinnyebb érthetéség és
kéivethetdség szempontjabdl. A Tulajdonosi Bizottsag iilésén azt kérdeztem, hogy a web-es tartalom
menedzselése, amire a Virosgazda Nonprofit Zrt. éves szinten 17 millic forintot kéltot, ugye az
effektiv milven feladatot latnak el beldle? Most az On vélaszabdl ugye annyi deriil ki, hogy van egy 9
millié forint kériili alvallalkozéi teljesitmény ill. van egy 4,5 millic forintnyi személyi kéltség, ami
nyilvdn egy Varosgazda vagy valamelyik leanycégénél meglévo munkdanak a dija. Azt szeretmém kérni,
hogy akkor viszont vdlaszdban konkrétan mondja meg, hogy effektiv mi az a web-es tartalom
menedzselés? Tehat, amit évi 17 millio forintért a Varosgazda Nomprofit Zrt. végez, tehdt cikkeket ir?
Mert ha igen, akkor legalabbis az én értelmezésem szevint egyébként az egy mdsik soron van, tehdt
mire koltiink konkrétan 17 millic forintot, amibdl 9 millio alvallalkozdi? Esetleg az alvallalkozdi
kérrel kapesolatosan az értékhatdrra tekintettel, ha lehetne, akkor itt rogton kérnénk is informdciot,
és ugyanigy akkor az 1. vagy 2. kérdésre szeretnék..3., a 4.-re szeretnék visszatérni, hogy On
valaszdban azt mondta, hogy sajat hataskorben gy éreztek, hogy a keriilet lakossaga nem elég
informdit, ezért ugy dintotiek, hogy alkalmanként ilyen 3,5-4 millio forintért kilon szdmokat
Jjelentetnek meg a Varoskép ujsagbdl. Kérem, egy kicsit a kizvéleményt és a Képviseld-testiilet tagjait
tajékoztassa arrdl, avassanak be abba, hogy milyen bejové input-ok alapjan jutottak arra a
kévetkeztetésre, hogy egvébként a 2 hetente megjelend Viaroskép ujsdag, az évi tobb szdzmillio forintbol
menedzselt Varosinfc Nonprofit Kft., web-hirado és egvéb keriileti mediatartalmak nem teszik eleggé
informalttd a keriilet kézvéleményét a keriiletben zajlo eseményekrdl. Szeretném, ha arra esetleg
valaszolna, hogyha ilyen kivetkeztetésre jutotiak, akkor esetleg valamilyen szakmai konzekvencidkat
levontak-e azzal kapcsolatosan, hogy amit eddig csindaltak példaul mondiuk adott esetben akkor az
Onok menedzselésében megielend médiatartalmak tekintetében, ott ezek szerint ez nem volt kielégitd,
hisz valami miatt mégis arra a vezetdi dontésre jutott On, mint felelGs kiadd, hogy ezeket kiadja.
Tehat, ezeknek lettek-e esetleg személyi konzekvencidi, hisz valamilyen dontés, tehat, valami ezt a
dontést Onben vagy Ondkben indukdlnia kellett, hogy ugye — ahogy On fogalmazott — ugy évezték,
hogy a keriilet lakossdga nem eléggé informdlt. Tehdt, milyen adatok és milyen bejovd inputok,
kutatdsok alapjan jutott arra, hogy nem eléggé informalt a keriilet lakossaga, és par tizmillio forintot
el kell még ebben az iigyben kilteni? Ha erre a két dsszetett kévdésve akkor még, ha valaszat
meghallgathatnank, azt kdszéném szépen.”’

Ughy Attila: vezérigazgato Grmak adja meg a szot.

Banyar Laszlé: ., Kdszdnom szépen. Melyik is volt az elsé kévdés? Igen, a web-es tartalom. A web-
es tartalom menedzselés, az alapvetden a tartalom elddllitdsat és a megfeleld csatorndara valo
eljuttatdsadt jelenti, tehdt ebbdl a pénzbdl késziilnek azok a cikkek, amelyek felkeriilnek erve a feliiletre
ill. magdnak annak a technikdnak a kéltsége, aminek révén ugye a felhaszndlo szamara elérheté lesz
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ez a cikk, és ez az anyag, és az ehhez kapesoléds fényképek és egyéb tartalmak. Hat ezek ugye...ebbol
egyik sem dll eld ingyen, hanem mindegyikért természetesen sajnos fizetni kell. En azt gondolom,
hogy a nézeitségi adatokat tekintve ez egy eléggé redlis sszeg, sem a valosagtol elrugaszkodotinak
és hat ennyibe keriil egy ilyen hiradénak a miikidtetése. Az meg egy mdsik kérdés, hogy ugye nélunk
a kozponti kdliségek ardnya jelenleg annyi amennyi, tehdt igy tudjuk a koltségkalkulaciot elvégezni.
A masik kérdése ugye arra vonatkozott, hogy a kiilonszamok tekintetében hogyan Jartunk el? Ugye
azt kell tudni, hogy mara a Varoskép az gyakorlatilag...annyira sok olyan tartalom van, amit meg
kéne jelentetni és amire igény volna, erre a f3szerkesztd urat...meg lehet kérdezni, hogy gvakorlatilag
hétrél-hétre vagy két hétrél-két hétre nagyon sok anyag marad ki ezekbdl a szémokbdl és hat ezért
nem véletleniil meriilt fel — ez valdsziniileg idén is ugyanigy fel Jfog meriilni —, hogy kiilon szamok
Jjelenjenek meg. Volt ilyen kordbban is és hat ezért jutottunk arra az elhatdrozédsra, nyilvan az
Onkormdnyzat megfeleld szakmai illetékeseivel egyeztetve, hogy akkor ilyen kiilénszamok révén
probaljuk meg a keriilet lakossdgat célzottan informdlni. Tehdt, én ezt tudom mondani, tényleg
idonként az az ember érzése, hogy myugodtan lehetne 30 oldalas is a Viroskép, folyamatosan
¢rkeznek hozzam is olyan jelzések, hogy ez sem fért be, az sem fért be, tehdt ezért gondoltuk azt, hogy
bovitjiik valahogy a megjelenések tardt. Koszéndm szépen.”

Ughy Attila: ,, Kosz6nom szépen és egyébként a média divizid vezetje személyében tértént valtozds
a cégnél, hogyha személyi konzekvencidkat kérdez Kéris képviseld vur. |,
Tobb keérdés, vita nines, kéri a Testiilet véleményét a két darab hatérozati javaslatrél egyben.

(egyben szavazasnal jelen volt 20 f5 képviseld)

94/2018. (V.29.) hatarozat (adminisztraciés hiba miatt javitott hatdrozat)

Budapest Févaros XVIIIL. kerilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat, 5 ellenszavazat és 2 tartézkodas mellett tulajdonosi jogkérében eljarva agy dont,
hogy a Varosgazda XVIII. keriilet Nonprofit Zrt. 2017. évi éves beszamoldjat — melyben a 2017.
december 31-i fordulonapra elkészitett mérlegének az eszkozok és forrdsok egyezd végosszege
2.300.582 eFt, adozott eredménye 700 eFt — valamint az éves beszamoldhoz tartozo kizhaszniisagi
melleklet és izleti jelentést elfogadja, és felkéri a Tarsasag Vezéri gazgatdjat a sziikséges intézkedések
megtételére annak érdekében, hogy a beszdmold és a kdzhaszniisdgi melléklet letétbehelyezése és
kozzététele megtorténjen.

Hatarid6: 2018. méajus 31.

Felelds: polgarmester

95/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat, 5 ellenszavazat és 2 tartozkodds mellett igy dont, hogy a Varosgazda XVIIIL.
keriilet Nonprofit Zrt. kozszolgaltatasi tevékenység ellatasanak ellentételezéseként 2017. évben
kapott kompenzaci6 felhasznalasarol sz616 beszamoldjat — melyben a T4rsasag jogos kompenzacié
igénye 2.502.297 eFt, a tényleges kompenzéaci6 Osszege 2.501.996 eFt — az elSterjesztés mellékletét
képez6 tartalommal elfogadja.

Hatarid6: 2018. majus 29.

Felelos: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont térgyaldsat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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41. A Varosrehabiliticiol8. Zrt. kozszolgaltatdsi tevékenység ellatdsinak ellentételezéseként
2017. évben kapott kompenzaciéo és tamogatasok felhasznalasardél szo6lé beszamoléjanak
elfogadasa (92.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: dv. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester)

Ughy Attila: lidvozli Werner Péter vezérigazgato urat. elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés,
vita szakasz kovetkezik. Kéros Péternek adja meg a szot.

Koros Péter: ,, Koszonom szépen a szot és szeretettel tidvozlom vezérigazgato urat, koszoénom szépen,
hogy részt vett a Tulajdonosi Bizotisdg iilésén, ugye ott lefolytattunk ebben az anyaggal kapcsolatban
azt gondolom, hogy egészen tartalmas vitat, ahol is ugye a vallalkozas altal menedzselt projektek
kéziil kettd esetében, ami a Békay Altalénos Iskola ill. a Dohndnyi Zeneiskoldval kapcsolatos
Jelujitdas kapcsan feltett kérdésre vezérigazgato ur két egészen konkrét dolgot is mondott. Az egyik,
hogy mdjus 28. az az iddpont, amikor az Eurépai Unid felé meg kell kezdeni az elszdmoldst, a mdsik
pedig az, hogy - a Képviselo-testiilet tagjai is értsék a kérdést — ezen beruhdzdsok jelentds
csuszdsaval kapcsolatosan vezérigazgato ur kifejtette, hogy a feladatokat elnyert és jelenleg a
vallalkozoi szerzodés keretében ezeket a feladatokat végzd vallalkozasok jelentds kotbérrel
szamolhatnak. Most tekintettel arra, hogy majus 29. van, azt gondolom iddszerii a kérdés feltétele
vezérigazgato ur irdnyaba, kettd is, hogy egyrészt hogy akkor a tegnapi napon sikeriilt-e az
elszamolasok Unid felé torténd benyujtasa ill. ennek a folyamainak az elinditdsdt megtenni ill.
tekintettel arra, hogy ezeknek az elszamoldsoknak a dolgok jellegébdl fakadoan természetszeriileg
része kell, hogy legyen az, hogy mennyi kétbér az, amit az egyes vallalkozokra tovabb harit ill. kivan
tovabb hdritani a megbizo. Tehdt konkrétan ehhez kétédden akkor lenne két kérdésem, hogy az egyes
szerzédésekhez kitédéen mekkora kétbért allapitott meg On, mint a Varosrehabilitécid18 Nonprofit
Zrt., természetesen nem), On mint személyében, hanem a cég mekkora kiibérigényt jelentett be a
tertileten dolgozo vallalkozokkal szemben? Megtisztelo valaszat eldre is kdszonom.”

Werner Péter: , Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Majus 28-dn, tegnap — nem azt
mondom, hogy kisebb csoda tértént —, de olyan mértékii csoda tortént, hogy hosszu, nyogvenyelds,
egyéves huzavona utdn a Bdkay Iskolat miiszakilag alkalmasnak itéltiik az drvételre és tényleg
megkezdtiik az ezzel kapcsolatos kimutatdsok és beszamoldk elkészitését az Unio felé, egész pontosan
a kézremukodo szervezet felé, junius 27-ig, egész pontosan 30 napunk van, hogy az elszamoldsokat
bekiildjiik. A vallalkozo felé jeleztiik a kotbérigényiinket, értelemszeriien varjuk a valaszat és varjuk
a szamlajat, ami azt a kétbért tartalmazni fogja. Most sajnos — szégyellem magam — forintositva nem
késziiltem a kitbér szamla mértékével, de sulyos milliokvol van szo, tehdt dsszesen ezért, a harom
projekt esetében 10 millio forintot meghalado értékrdl van sz0, de nagyon szivesen irdsban
valaszolok. Koszonom.”

Ughy Attila: kdszoni szépen, tobb kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az eléterjesztésben
1év6 hatarozati javaslatrol.

16/83



(felen volt 20 f& kepviseld)

96/2018. {(V.29.) hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
13 igen szavazat, 3 ellenszavazat és 4 tartézkodas mellett tigy dént, hogy a Varosrehabilitacioi8
Zrt. 2017. évben a kézszolgaltatasi tevékenység ellatdsanak ellentételezéseként kapott kompenzacid
és tamogatasok felhasznalasarél sz616 beszdmoldjat az elSterjesztés mellékletét képezd tartalommal
elfogadja.

Hatarid4: 2018. majus 29.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasit lezdrja, ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.

S1. .Kossuth tér kozdsségi céli  komplex megiijitisa ¥1” modositott beruhdzasi

alapokmanvanak elfogadasa (S1-95.)

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztéként elmondja, hogy a bizottsdgi {ilésen elhangzott kérdésekkel
kapcsolatban szeretné megkérni Jankovits Vera f6épitész asszonyt, hogy reagaljon és talan, ha ezekre
a kérdésekre vélaszol, akkor a most bejelentkezett kollégak valaszt kapnak, és nem teszik fel
kérdéseiket.

Jankovits Vera: , Készéném szépen. En konkrétan a kérdéseket nem hallottam, de Kossuth tér hatsé
térfelének a diszkivilagitasaval voltak ezek kapesolatosak, tudomdsom szerint. A Kossuth tér a XVIIT
keriilet egyik legszebb, legnagyobb méretii teve, az északi térfal, ami pérhuzamos az UllSi uttal
épitészetileg a hdrom kizintézménnyel a legnivésabb és egységesebb térfala a térnek és ezért mér a
tervezes soran is, amikor a T ERK@Z—pdlydzat larsfinanszirozéjaval, a Févirossal egyeztettitk a
terveket, akkor ugy lartuk, hogy a tér teljes megujulasinak fontos része az, hogy a hatsé térfal este is
teljes pompdajaban tudjon megjelenni. Ennyi.”

"

Ughy Attila: kdszdni szépen, Kérds Péter, Makai Tibor és Petrovai Laszld kdvetkezik.

Koros Péter: , Koszonom szépen a szot Polgarmester iir! Tisztelt Féépitész asszony! A T ulajdonosi
Bizotisdg tilésén is szoban beszéltiink - t6bbek kizott — vezérigazgatd virval is ervdl az eloterjesztésrdl
és azt a fajta dontési mechanizmust szerettem volna — legaldbbis én személyesen — megérteni, ami
ehhez az eldterjeszieshez vezetetl, és ha megengedi, akkor ezt egy picit részletesebben kifejtem.
Tulajdonosi Bizotisdg iilésén is kiemeltem, hogy kevés olyan beruhdzds van a XVIIL keriilet mostani
életében, amit mi azt gondoljuk, hogy példaériékiien volt eidkészitve és jol van menedzselve. Ez az
egyik. Tehdt, ugye bizonydra mindannyian emiéksziink rd, hogy ezt a Kossuth tér dtalakitésival
kapcsolatban azt gondolom, hogy nagyon feleldsen egy széleskirii tervpdlydzat lett kifrva, ebbe be
lett vonva a szakma, a lakossag, tehat elkésziilt a végén egy olyan mii, aminek a....egy ilyen kézakarat
Kifejezéseként egy viszonylag modern szellemiségében, egy jé mindségii, a tér kézponti funkcidjar is
ujragondolo elemként jelent meg az a beruhdzdsi folyamat, amirSl most beszéliink, Ennek most ugrok
a végére. Ugye itt most két ij elem jelenik meg. Az egyiket valészintileg nem kell tilmagyardzni, mert
az érthetd, hogy menet kézben, hogy a tér északi vészén Iévd diszkivilagitasa — adott esethen —
bekeriilt, ez teljesen érthetd, viszont ugye a déntés mdsik része az, hogy a térnek menet kizzben olyan
tipusu funkcidkat is kezdtiink gondolni, amelyek a rendezvényekhez kétédbel és ezekhez kétédd vagy
ezekhez kapcsolddd kzmiivek fejlesztését pétldlag teszi bele ebbe u projektbe. A kérdés, az arra
vonatkozott, hogy segitsenek annak a megértésében - a bizottsagi iilésen -, hogy ezt a fajta déntési
mechanizmust, nevezetesen, ami adott esetben egy ilyen vij tipust funkciot ad egy olyan térnek, amirdl
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kordabban tervek, tervpdlvazat, kGzdnség vélemeny becsatolasa megjelent, tehdt, jellemzden itt most
ezeknek a rendezvényfunkcioknak a beépitése, ez milyen tipusu szakmai...hazon beliil milyen tipusi
szakmai egyeztetések eldzik meg aminek végeredménye az, hogy ez pdlydzat-mddositas ill. ez a
beruhdzdsi alapokmany médositas - amivdl mégiscsak itt beszéliink — az itt megjelenik? Tehat, hogy
néz ki az a dontési folyamat, aminek a végeén valaki arrol dont, hogy akkor a Keépviselo-testiilet
dontson arrol, hogy egvébkeént ide még akkor a rendezvényekkel kapcsolatos plusz funkcio viteléhez
sziikséges infrastrukturdalis beruhdzasokat is végrehajtiuk? Nem mindsitettem, a dontési folyamatot
szeretném megerteni, hogy hogy néz ki a hdzban egy ilyen dontési folvamat, ki taldlja ezeket ki?
Leegveztetik-e Ondkkel, mint a szakmdval, Féépitészi Iroddval? Tehdt, kérem, segitsen egy kicsit
megérteni a Képviselo-testiilet ill. hat a keriilet nyilvanossdganak, hiszen ebbe a keriilet
nyilvénossaga is — azt gondolom — érdekiddve és aktivan figyelte ennek a térnek az dtalakitasat, hogy
egy korabbi kozds dontésiinket milyen tipusit belsé, befolydsolo hatdsolk érik, aminek eredményeként
most egy ujabb dontés van elditiink? Vilaszat eldre is készdndm.”

Makai Tibor: , Kdszénom szépen. Korés Péter képviselotarsam tulajdonképpen elmondta mar a
véleményem, ezt nem fogom megismételni, ezeket a kérdéseket. Egyetlen megjegyzésem lenne, hogy
hat, mégiscsak ez az eldterjesztés nyilvanosan megjelenik és én legaldbbis, mint egyszerii ember, 1gy
itélem meg, hogy ami az eldterjesztés nyilvanos részében van, az arrdl szol, hogy kettd konnektornak
a felépitése 30 millio forintba keriil. Ezt valahogy meg kell tudni magyarazni, biztos, hogy van
magyardzata és attol fiiggetleniil csatlakozom az eléttem szélohoz, hogy a Kossuth térnek a felujitasa
és rendbetétele mindenkeppen nekem is a kedvemre valo, de az egy érdekes pont, hogy két konnektor
30 millio. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: ,, Koszdnom szépen, csak mieldtt Petrovai Laszlénak megadom a szét, hogy ne maradjon
a levegbben ,,zéldség”, az elektromos tapegység, ill. taphdlozat bevezetése az 6 millio forint, a
diszkivildgitas az 25 millic forint. Ez az egyik jelzésem. A mdsik jelzésem pedig az, hogy a szabadtéri
rendezvenyek részben, amelyeket az énkormcinyzat ezen a teriileten szervezett, gz ugye a
tapasztalatok mutatidgk meg, hogy miért is van erre egyébkeént sziikség, hiszen ezt utdna, miutdn madr
az egyeztetés befejezdditt, akkor kezdddtek ezek, a teriileten lévok, példaul az augusztusi Kézmiives
S6r hétvége vagy a Téblab Fesztival, amelyik legutobb példaul mdjus 1-jen itt volt a gimndzium eldti,
ill. a gimnaziumnak a kérése, hogy bizonyos évnyitd és évzdrc eseményeket ebben a térben szeretne
megrendezni. Fz mind-mind azt igényli, hogy az elektromos kidllasok, ill. a szinpadokmak az
elhelyezésére nyiljon olyvan tipusi: lehetdség, amelyeket részben a kdzdsség ugy tud haszndlni, hogy a
gimndziumba jard gyerekek és a gimndziumnak az eseményeire haszndljuk, ill. mar az eddig
bevezetett Téblab Fesztival, amit egyebként szandékozunk a késébbiekben ismét erve a helyszinre,
mint megfeleld helyszinre visszahozni abban az esetben, ha elkésziilt teljes egészében a tér, tehdt
példaul a hétvégi Teblab Fesztivil, az tobbek kizdtt azért nem a téren volt, mert hogy nincsen teljes
dllapotaban kész, de szeretnénk ezt a helyszint fenniartani neki. Tehdt, ez a 30 millié forintos
tébbletkoltség ez igy oszlik meg, nagyjabdl azt lehet mondani, hogy egynegved-haromnegyed
ardnyban a diszkivilagitas keriil t6bbletkéltségbe, ami szamunkra is nagyon nagy dilemma volt. Ena
magam részérdl hosszi ideig ellenkeztem, hogy a diszkivilagitast betegyiik, kértem a kollégdkat, hogy
nézzék meg, hogy...tegvék ezt mogé ugy, hogy egy késobbi iitemben vagy fazisban lehessen, csak az a
helyzet, hogy ezt nem lehet megtenni, mert abban az esetben a mdr kialakult térben romboldsokat
végziink, hogyha utana tessziik bele a diszlkivilagitasi elemeket. Tehat vagy most helyezziik ezt el, vagy
pedig hosszu iddre ettdl a lehetdségtdl ez a tér elesik. Tehat, ezt kell mérlegelnie a tisztelt Képviseld-
testiiletnek ebben az esetben.”

Petrovai [aszldnak adja meg a szot.
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Petrovai Laszle: ,, Kdszéndm szépen a szot Polgdrmester iv! Erdeklédve hallgatom a valaszdt, mert
ujabb ismeretekkel gyarapodtam dltala és meg is lepett egy kicsit, hogy azt mondja, hogy pont a
diszkivilagitas volt az, amit esetleg ki is emelt volna a keretbdl. |, Hal Istennek, hogy nem lehetett. En
azt gondolom, hogy az az eleme ennek a beruhdzdasnak, ami tdmogatands. Tehdt, ha visszaemléksziink
arra, amikor ez az egész Kossuth téri beruhdzds elindult és két fitemre lett bontva, merthogy a
TERKOZ-pdlydzat egy-egy titemben nem tudott akkora Gsszeger finanszivozni, mint ami ehhez a
viszonylag jelentos teriiletnek az igényes és tényleg egyébként kisebb-nagyobb hibdkkal de jol
sikeriflt feldjitdsahoz és rehabiliticidjdhoz vezetett, akkor az egyik nyomds érv az volt hogy a ket
titem az azért is jo nekiink, merthogy az I. iitemben megvalésul az UllSi ithoz kbzelebb esé teriiletrész,
az egy ilyen korszeriibb, modernebb megjelenést tud kapni. Ennek részeként ugye felépiilt az a Kavézo
Is, ami ugye épitészeti nivé-dijat is kapott. Tehdr, hogy tényleg ez jél sikeriilt, viszont ugye a hatso
rész az visszahoznd a térnek a torténelmi jellegét, a tervezett torténeti kertet vagy toriéneti parkot és
annak szerintem egy nagyon hasznos és szép része a diszkivilagitds, tehdt nekem ezzel nincs is bajom.
Azzal, amit viszont képviseldtarsaim itt — tigy Makai 1r, mint Kérés Péter ur is — elmondott, hogy ez
a rendezvény-tér jellege a kertnek - vaaddsul pont a II. iitemben, ami a torténeti kerthez igazodik -,
ez szdmomra kicsit furcsa. Egyrészt ugye itt iiltink azon a lakosségi forumon, ahol a Kossuth tér
feldjitdsa szoba keriilt és a kbrnyéken lako emberek mar akkor is attdl féltek, hogy a tér felyjitdsa az
olyan forgalmat fog vonzani, ami az & életkériilményeikre hatdssal, negativ hatassal lesz és hdt, azt
gondolom, ha a Kossuth teret dtalakitiuk egy ilven rendezvény-tér Sfunkcidjti térvé, akkor ez a félelmiik,
ez beigazolddik. Holott annalk idején minden erdnkkel arrdl probaltuk Gket megeydzni, hogy hat it
egyszerilen a térnek a mindségi megiyjitasdrdl van szé és nincsen sz6 arvdl, hogy az életmindségiikben
romlis kivetkezne be, sét éppen ellenkezbleg. A mdsik nagy problémdm a rendezvényfunkciéval pedig
az, hogy a rendezvény ugye attol jo egy rendezvény, ha témegeket vonz, én pedig azt gondolom a
tomegeknek ebbe a parkba, egy szépen felijitott és mindségi zoldfeliiletekkel kialakitott parkba valé
bevonzdsa az rengeteg problémat fog - fenntartdsi és egyéb problémdt fog - okozni és pont ellene
megy annak, hogy ez a park, ez egy csendes, pihendparkként funkciondljon, mint ahogy az én
gyerekkoromban ez mitkodstt. Ugye a rendezvények részére annak idején ugye az Ifjusagi park
teriilete, az egy jol lehatdrolt, kiilon kis teriileten mitkédétt, nem volt odavald, el is tint onnan, Sajnos
mashol nem valosult meg helyette valami helyettesitd funkcid, de arra is emlékszem, amikor kiskélydk
voltam, hogy még a mdjus elsejei nagy majalisok, amik akkor még az Uttord idbortol egészen a
Kossuth térig tartottak, végig a Viroshdz utcdn, még azok is kimélték a parkot. Tehit a parkot nem
érintetiék, hanem a mellette 1év3 Thokily iton voliak még rendezvényhelyszinek meg vdsdrozé sdtrak,
meg ilyenek, tehdt még abban a bizonyos dtkos-rendszerben is ennek a parkmak a kimélése a
tomegvonzastol és a rendezvényektdl megtortént. Most sulyos dsszegeket fogunk arra forditani, hogy
ebbe az igazan mindségi zéldfelilletbe megprobdljunk minél nagyobb forgalmat, minél siiribben
bevonzani, én ezt hatdrozottan szeretném elkeriilni. Kdszoénom szépen, hogy meghallgattak.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: | Tisztelettel kiszontom a Képviselo-testiilet megjelent tagjait,
munkaldrsainkat és vendégeinket. En azt gondolom, hogy itt a silyponiokat érdemes lenne
megvizsgdini, tehdr semmiképpen nem azt olvasom ki ebbdl az anyaghdl vagy ebbdl a koncepcisbél,
hogy az Onkormdnyzat vezetése tigy dintétt, hogy egy rendezvényparkot hoz létre. Itt egyszeriien
arrcl van szo, hogy ezek a plusz miiszaki tartalmak megteremtik a lehetéségét annak, hogy ott egy
kulturdlt rendezvényt lehessen tartani és ugye ne felejisiik el, hogy ugye két egyhdzi kGzdsség is jelen
van a téren, valamint a Sztehlo Gimndzium is ott van. Tehdt, ez lehetévé teszi azt is, hogy példdul egy
évnyito vagy egy évzard iinnepséget is tartson az iskola és ehhez adnak segitséget példaul a killonbéxd
muszaki kigllasok. Tehdt, én azt gondolom, abban igazad lehet, hogy nem idedlis helvszin nagy
rendezvények megtartdsdra, de ha most abbdl indulunk ki, hogy az elmult években hany rendezvényt
tartottunk oft, akkor azt tudom mondani, hogy éves szinten nagyjabol 1-3 rendezvény, ami ott az
eddigi tapasztalatok alapjdn volt. Ugye volt egy Sorfesztival, volt egy Borfesztivil és most - sajnos az
iddjards nem volt kegyes — egy Tavasz inditS fesztival. En azt tudom elmondani, hogy nyilvin
vizsgdltuk az ezt kévetd helyreallitisi kéliségeket is, tehdt a Virosgazda, mint a parknak az

tzemeltetdje, ugye adott erve vailaszt és azt a tapasztalatot vagy azt a kévetkezietést vontuk le, hogy
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egy-egy rendezvény nem ronija el olyan mindségben a parknak az dllagat, hogy ne férjen ez bele.
Viszont, ha eljéttél egy ilven rendezvényre, nem tudom voltdl-e ezeken a rendezvényeken? En magam
is azt mondom, hogy nagyon jo hangulatu rendezvény valdsithaié meg ebben a parkban. Tehdt, azért
szerintem ez azert birja a vitat. Nyilvan, ha most abba az irdanyba mennénk el, hogy havonta ott egy
nagy rendezvény lenne, akkor én is tiltakoznék, de nem gondolom, hogy ez lemne a célia az
Onkormanyzatnak. Igyeksziink olyan feltételeket teremteni, hagy ott modern, kulturdlt koriilmények
kozétt rendezvényt is lehessen tartani és ezt szolgaljak ezek a fejlesztések. ”

Koros Péter: ,Készénim szépen a szot Polgarmester wr! A vdlaszaikat végighallgatva, a
kivetkeziket szeremém mondani. Ugye, egyrészt a kérdésem az arra ivamyult, hogy segitsenek
megérteni azt a dontési folyamatot, amelynek eredményeként ez az anyag elénk keriilt. Ugye ezt
polgarmester ur, ill. hat ugye részben alpolgdrmester ur vélaszabdl, ha jol értem, akkor ez ugy
foglalhato Gssze, hogy az Onkormdnyzat vezetése, ldtva bizonyos funkciobdvités lehetSségét, ill.
meghallgatva ott a teriileten mikodd iskoldk, egyhazak altal felvetett javasiatokat végiggondolia, és
tett egy ilyen javaslatot a Képviselo-testiiletnek, ill. hat értelemszeriien akkor az ehhez szikséges
dontést eldkészitette, ami itt all eldttiink. Magaval a déntéssel kapesolatban, azt gondolom, hogy a
keriiletnek mégiscsak a fotererol beszéliink, tehat egy diszkivilagitds a teér északi vészén 164 épiiletek
tekintetében azt gondolom, hogy teljesen tamogathato és olyan céllal egyet lehet érteni. Még ad-
absurdum egyet lehet érteni - kiilondsen ezen kiegészités figyelembevételével — azon infrastrukturdlis
beruhdzasokkal is, amelyek a rendezvények megtartdsat, kiilon kiemelve ugve itt az iskola, és adott
esetben a kiilonbdzé, a keriiletben miikodo, meglévd kulturdlis egyesiiletek és egyhazak részére
Jfelmeriild igényt jelenti. Amire szevetném felhivni a figyelmet, az részben az, amit ugye Petrovai
képviseldtarsam is mondott, hogy amikor ez a terv elkésziili, akkor egyrészt a lakosok is felhiviak a
figyelmiinket, mindannyiunk figyelmét arrva, hogy azért a térnek az a tipusii funkcidja, ami kordbban
volt, hogy alapvetben ez egy csondes park, ennek a megvdltozdsat nem szivesen tamogatndk és nem
feltételezve a szandékot, de azt pontosan tudjuk..tehdt, ha egy lehetéség adott, akkor altalaban
ezekkel a lehetdségekkel elobb-utobb élni szoktak vagy kézkeletii példaként mondom, tudjak, ha egy
mozifilmben megjelenik a fegyver, dltalaban el szokott siilni, nem véleileniil rakjak bele. Tehdt, én azt
szeretném Ondkidl kérni, hogy a beruhdzds elkésziilését kivetSen azért kelld mérséklettel és a kordbbi
kozos, a lakossaggal kbzdsen meghozott dontésre is figyelemmel hasznositsdak ezt a parkot. Tekintettel
arra, hogy ennek az eldterjesztésnek ugye most nem része vagy nem szerves része az, hogy vitat
Jfolytassunk le egvébként azokrol a kiilonbdzd rendezvényekrdl, meg ezek hasznossagdrol, amelyeket
mondjuk az elmidt idészakban itt most az alpolgdrmester ur emlitette, hogy ezeket a teren lefolyvtattak,
ebbe most én nem egyek bele, de arra szeretném kérni Ondket, hogy kell§ Gnmérséklettel jérianak el.
Egyrészt tekintettel a kornyéken éI6k tiirelmére, meg a keriileti addfizetSk pénztarcdjdra vonatkozdan,
hisz az elmilt iddszakban azért itt alpolgdrmester ur altal elmondottakkal ellentétben, mds tipusu
tapasztalatok is Gsszegyiiltek, de ezt a vitdt most ennek fényében nem nyitndank meg. Tehdt, ha Onéktsl
tudunk egy egyetértést, bologatast kapni arra, hogy ezen intelmek megfontoldsdval fogjik
hasznositani ezt a jovoben, ezt a teret, akkor azt gondolom jo szivvel tudjuk ezt a beruhdzdst
tdmogatni, de ehhez tényleg kell ez a fajta felelds varosvezetoi magatartds, hogy figyelemmel legyiink
a tér jellegére ill. a kornyéken élok jogos igényére, hogy ez egy park. Koszéndm.”

Ughy Attila: ,, Koszondm szépen. Zavasként két doigot szeretnék mondani. Az egyik természetesen az,
hogy ugyve eddig, a lapasztalatok alapjan évente harom rendezvénynél tobbet nem tervezett az
Onkormdnyzat és a késébbiekben sem kivdn tobbet ott megtartani. Ez a hdrom, ez inkdbb kettd lesz,
mint harom. A késGbbiek szerint és nyilvanvaloan folyamatosan figyelemmel kisérve azokat az egyéb
igényeket, amelyek a kérnyéken megjelennek és hat természetesen arrél nem fogunk tudni, most én
magam sem tudok igéretet tenni, hogy a kiilonbozd gyiilekezetek, egyhazak, ill. az intézmény milyen
egyéb rendezvényt szeretne ott tartani, hiszen 6k maguk adventi vdsarokat tartottak mdr oft, sajat
maguk és van egy komoly igénye a gimndziumnak arra, hogy amennyiben az iddjaras megengedi,
azokon a helyszineken szabadtéri eseményeket tudjanak tartani. Minthogy az iskolanak az évadnyito

els6, tanévnyitd iinnepsége is - ha jol emlékszem — 2012, szeptemberében a parkban volt megtervezve
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és megszervezve. Hdt ezek a sziluettek, ezek adjdk részben a killonbozé gyiilekezeti eseményekre,
részben pedig az iskolai eseményekre a lehetdséget, hogy meg legyenck tartva, és azért Jjelentds
részben az & igényeiknek a figyelembe vételével is, hiszen azért azt ne Jelejtsiik el, hogy ezek az
intézmények onként mondtak le a teriiletiiknek egy jelentSs részérdl, hiszen hogyha a terveket
pontosan ismerik és ldtidk mar az elkésziilt szakaszokat, 8k hdtrahiztdk a sajit keritésiiket és
gyakorlatilag ezeknek a teriileteknek, a templomkerteknek a jelentds részét bevontdk magaba a
kozteriilet jellegbe ill. a kozteriiletbe bekeriiltek. Tehdt, nekik van egyfajta személyes dldozatuk is
tulajdonképpen is, ezeknek a gyiilekezeteknek. Zdrdsképpen pedig egy dolgot szeretnék jelezni a
tisztelt Képviselo-testiilet szdmdra, ami a napirendi ponthoz nem szorosan, de a térhez viszont
szorosan kapcsolodik, hogy a jelenlegi dllds szerint a Buza Barna miialkotds Jogtulajdonosai az
Onkormdnyzatot — még erdteljes alkuban vagyunk — 9 millié forintot kérnek azért, hogy a Lakatos
Iskolanak a faldra el lehessen helyezni, dt lehessen helyezni a miialkotdst. Ez ¢ onmagam szamdra is
elég jelentds débbenetet okozott, de gy ldiszik, ebben latnak egy lehetdséget, hogy pénzhez jussanatk,
mindenesetre tdrgyalunk, hogy ne legyen erre sziikség, a jogszabdlyok egyébként lehetévé teszik a
Jogtulajdonosok szamara az ilyen tipusi csunya szdval ,,zsarolds” megjelenését.”

Petrovai urnak adja meg a sz6t, utana szavazas kovetkezik.

Petrovai Laszlo: , Két perc frakcidsziinetet kér.”
Ughy Attila: két perc sziinetet rendel el.
(Sziinet utan)

Ughy Attila: kéri a szavazast az elGterjesztésben 1év6 egy hatérozati javaslatrol,

(elen volt 20 f& képviseld)

97/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIII. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képvisel-testilete
18 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a 202/2017. (V1.22.) hatdrozatat hatédlyon kiviil helyezi és a
Budapest XVIIL keriilet, Kossuth tér hrsz. 155422 alatti kizteriileti park komplex megujitasat
az elbterjesztés 1. melléklete szerinti beruhazasi alapokmanyban foglaltaknak megfeleléen brutté
322.297.416,-Ft beruhazasi 6sszeggel jovahagyja.

Hatérid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.
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5, Rendeletalkotds a Pestszentlgrinc-Pestszentimre Virosrendezési és Epitési Szabalyzatarél
sz616  60/2006. (IX.12.) oénkormanyzati rendelet modositasarél (8. szamu és 85. szamu
szabalvozasi terv) (83.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet vélemenyét az
elGterjesztésben 1év6 rendeletalkotasi javaslatrol,

(jelen volt 20 fo képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 19 igen szavazat és 1 ellenszavazat mellett megalkotja Pestszentlérinc-Pestszentimre
Varosrendezési és FEpitési Szabalyzatardl szélé 60/2006. (IX.12.) &nkorményzati rendelet
modositasarol sz6l6 15/2018. (VI.05.) 6nkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

6. Dontés a Budapest XVIIIL. keriilet Vasit u. 51-54. szami ingatlanokat érint6 telepitési
tanulmanyterv elfogadasarol és telepiilésrendezési szerzodés megkotésérol
(61.)+61kiegl+61kieg?

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnék: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszté: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztSként jelzi, hogy volt két kiegészités az anyaghoz, az elsét befogadta,
Petrovai képviselStarsa kiegészitésérdl kéri f6épitész asszony vélemenyét.

Jankovits Vera: ,, Kdszénom. A tapasztalataink mind a tervezo, mind a beruhdzo részérdl, hogy
nagyon kiriiltekintéen, dtgondoltan vizsgdltdk ezt a teriiletet és amikor a Tervtandcson felmeriilt a
forgalomtechnikai problémdk, madr a jelenlévé és majd ez az vj beruhdzds mit fog indukalni, akkor
kiilon megbiztak egy kézlekedéstervezdt és forgalomtechnika tervezdt, hogy ezt a problémat tdrjak fel
és nemesak az épiilet szitk kornyezetében, hanem tagabb kbrnyezetben is. Akkor megismétlem. Tehat
késziil az épiilet tagabb kornyezetére egy forgalomtechnikai vizsgalat, ami ezt a problémat prdbdlja
megoldani, ami a forgalomterhelést jelenti és egyébként a beruhdzds folyaman létrejovd
kornyezetterhelést, azt pedig az Etv. szabdlyozza, hiszen az épittetének kitelessége ezekre kiilonos
figyelmet forditani. Koszonom szépen.”

Petrovai Laszlo: ,, Koszénom szépen a szot, Polgarmester ur és koszonom szépen a vdlaszt is. Igen,
tudom, hat én is ott voltam, hogy ez a forgalomtechnika ez el fog késziilni, ill. azt is tudom, hogy az
épitési torvény az a beruhdzdssal egyiitt jard kdrnyezetterhelésnek a kompenzdcidjat ez bizonyos
hatarig, ill. hdt igen, bizonyos mértékig kitelezben eldirja a kivitelezd szamdra. En ezt a mdsodik
kiegészitd javaslatot azért nyijtottam be, hogy mivel nagy valdsziniiséggel most kap felhatalmazdst
arra, hogy ez a telepiilésrendezési szerzédés kidolgozdsra keriiljén, hogy ezek a szempontok ezek
igenis jelenjenek meg a telepiilésrendezési szerz6désben, mint valamilyen kiilon tétel, kompenzdcios
tétel vagy barmilyen mds médon, mert ennek a beruhdzdasnak én azt gondolom, hogy a helyi lakossag
korében a legnagyobb ellenérzés nyilvinvaléan a megnivekedett forgalom és maga egy ekkora
léptékidi épiilet megvaldsitdsa kapesan, a kivitelezés kapcsdn felmeriild kirmyezeti terhelés fogja a
gondot okozni a kérnyezé, az ott él§ emberek kérében. Hogyha erre a beruhdzas meginduldsa eldtt
gondolunk és igazolhatéan tesziink az iit felmeriilé karok ellen, akkor azt gondolom az egy olyan
iizenet a lakossdg szamdra, amelyek akceptalhaté. Ennyit a kiegészitordl. Magdrdl a beruhdzasrdl
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pedig én azt szeretném elmondani - tudom, hogy ez hatalmas vitakat sziilt —, ugye annak idején le is
keriilt a napirendrdl, visszakeriilt, a tervezdk, ennek a beruhdzasnak az elokészitése, kiilon csak ezért
PVO iilés lett Gsszehivva, ahol , Hdl'lsten”-nek szép szammal képviselték magukat a teriileten
kézvetleniil érintett lakossdg, ill. vallalkozék. En a magam részérdl tervtandesi tagként kbzelebbrdl
is ismerem enmnek a projekinek a torténetét. En tdmogatni fogom a jelen formdjdban ezt az
elbterjesztést és lehet, hogy az ellenzék oldaldrél nem sokan fognak velem egyiitt szavazni, ezért is
kértem szot, hogy elmondjam, hogy én miért fogok igy dinteni. Sokszor elhangzott mdr, én probaltam
ezzel érvelni, ez egy régi szabdlyozds, nem most lett kitaldlva, ez az dvezet, ez a telek varoskozponti
dvezetbe van sorolva, ha valamikor ez a testiilet dontést hozott arrdl és ezt a dontését nem mdsitotta
meg, hogy ezen a teriileten valamiféle varoskozponti jellegii beruhdzdst kell megvalositani, akkor
ennek nagyon ellene menni nem tudunk. Az az dvezet ez, ennél az épiiletnél lényegesen nagyobb és
nagyobb terheket jelentd épiilet épitését is lehet lehetévé tennék azok az dvezeti eldirasok, amik ott
vannak, ehhez képest mdr az elsd viltozatok is olyanok voltak, amiben kisebb-nagyobb vitdkkal, de
megfelelének voltak mindsithetdk és ehhez képest azok a viltozdsok, amelyet a tervezdk és a
beruhdzok eszkozéltek az elmult hetek, honapok folyamdn, azok egyértelmiien jobbito szandékot és
egy pozitlv hozzdalldst tiikroztek. Az a valtozat, amelyet végiil a P VO tamogatott, ugye az a bizonyos
B vadltozat, ami azidn nevesitve is bekeriilt a hatarozati javaslatba, az a valtozat az kifejezetten
arvdl szél, hogy a Vasut utcai homlokzat az egy kicsit emelkedik, mert oft nem zavar senkit,
ugyanakkor pedig a hadtsé telkek felé es6 homlokzat beépitése az egy kicsit csékkenjen, valamiféle
mindségi, épitészeti sziluettet biztosit. A parkolok szamat azt olyan mértékiire hizza fel, hogy
dnmagdaban parkoldsi terhelést ez az épiilet, ez az ingatlan ne jelentsen. A mellette megépiilé P+R
parkoldval pedig én azt gondolom, hogy maga a parkolds taldn hosszutdvon sem fog gondot okozni.
Azt is elmondtuk a kordbbi vitakban, hogy a Nemes utca-Vasut utca forgalmi csomépontnak az a
bonyolultsdga, ami mar ma is tapasztalhatd, az sajnos fiiggetleniil ettol a beruhdzastol egy nagyon
nehezen megoldhaid, és nagyon nehezen kezelhetd folyamat és nem ez a beruhdzds fogja ezt
tonkretenni, ahogy itt egy elézd napirendi pont kapcsan elhangzott, hogy , egy pisztoly megjelenik
egy filmben, akkor az el is fog siilni”, vannak még ilyen orok érvényli igazsagok. Példaul az, hogy a
forgalom az mindig megtaldlja a maga utjat. Tehdt, hogyha valahol nem lehet kiizlekedni, akkor majd
a kozlekeddk megtalaljak az utakat, ahol kizlekedni lehet és lesznek olyan menekiild utak a
kérnyéken, amelyek majd kezelni fogjak ezt a forgalmat. En egy nagyon fontos érvet szeretnék még
elmondani, ami a PVO-n elhangzott, de nem lett olyan nagyon nyomatékositva és az pedig a helyi
vdllalkozok jelezték annak idején a Bizottsdg felé, hogy ugye azért itt az a megvaldsuld, kézel 100 ill.
hetvenvalahdny lakas, az oda bekdltézd, vélhetden fiatalokkal egyiitt, az egy helyi forgalmat fog
indukalni, tehdt egy...olyan értelemben iizleti forgalmat, tehat a helyi vdllalkozoknak fogyasztdst fog
generdlni. Valamennyire felpezsditi a pestszentimrei varoskézpontnak az életét. Tehat 6k példaul
kifejezetten tidvozlik azt, hogy ide uj betelepiilok érkeznek. En mindent ésszevetve azt mondom, hogy
ellene menni nem nagyon lehet, és az a folyamat, ami kapcsan ez a beruhdzas a mai tanulmanytervig
eljutott, az egy olyan épitd jellegii folyamat volt, ami szerintem megérdemli azt, hogy tamogatdast
kapjon. Ha ehhez még hozzdateszem azt, hogyha ebben ma nem dontiink és bedll a nydri sziinet és
majd a nydri sziinet utdn dontiink arrél, hogy a polgdrmester megkotheti a telepiilésrendezési
szerzédést, addig 6k nem tudnak elindulni, akkor ebbdl a beruhdzasbol gyakorlatilag egy évet
elvesziink, amivel olyan kart okozunk az érdekelteknek, amelyeket nem biztos, hogy meg tudunk védeni
akkor, amikor megépitették volna ezt a hdzat ugyis, hogy fel sem veszik veliink a kapcsolatot, beadjdk
az engedélyezési terveket és meg kellett volna szavazni. En fontosnak tartottam elmondani, hogy a
magam részérdl én ezért fogom tamogatni ezt a beruhdzdst. Ismerve a lakossagnak az ellenérzését és
tudom, hogy ezzel felvallalok és magamra huzok olyan véleményeket, amelyeket hat nem minden
politikus szokott ennek Oriilni, én most ezt felvillalom, azt mondom, hogy a telepiilés hosszu tavi
érdeke azt szolgdlja, hogy ezeken az ingatlanokon valamiféle rendezettség és fejlodés meginduljon.
Ez lesz az elsd, de fogjdk kovetni mdsok is, nincsenek kétségeim. Koszénom szépen.”
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Ferencz Istvan: , Kdszdndm szépen a szot. Tisztelt Képvisel6-testiilet! Féépitész asszony azt mondta,
hogy késziil egy forgalomtechnikai vizsgdiat. Csak, ha mar ezt elfogadjuk, és azt kdveten készill a
forgalomtechnikai vizsgdlat, akkor mar nem fudom, hogy minek késziil? Megmutatja, hogy
forgalomtechnikailag milyen problémdkat fog ez eloideézni, de nem fogja orvosolni. Az, hogy ez a
beruhdzds eldtt és jelen pillanatban, hogy nincs még beruhdzas, jelen pillanatban is Pestszentimrének
a Vasut u. - Nemes uica keresztezddése, de egyébként a Kisfaludy — Lorinci — Nemes utca lampas
keresztez6désétdl sokszor, ha van egy vasuti piros jelzés, akkor oft dll a sor vége. A keriilé wiakat
természetesen mindig megtalaljck, csak majd hogyha a képviseldtarsaimnak, Petrovai urnak és az
U6 i forgalmat majd az 6 utcajdra, a vele pdrhuzamos utcdra majd betervezik, akkor lehet, hogy
nem lesz ugyanolyan ,happy” a véleménye. Pesiszentimrének a fejlédését nem szabad
megakaddlyozni, nem is kell, van Pesiszentimrén sok olyan teriilet, amit fejleszteni kellene, amit
egyébként ebbe a koncepcidba, amit valamikor nagyon régen kitaldltak, benne volt és nem valdsult
meg a Nemes ultca oldaldn, ha végigmegyiink rajta, akkor szamtalan olyvan iires teriiletet és egyéb
teriiletet taldlunk, ami beruhdzdasar meg kellett volna valdsitani és ez még nem torient meg. Na most
ugye, ha a Vasut utcat mondjuk példaul ha egyiranyusit...,ugye jon az egyiranyusitas kérdése, amit
Pestszentimre tekintetében szamtalanszor felvetek, mar csak azért is, mert az utak szélessége —
legtobb esetben — 3,8 méter, tehat ki lehet jonni, az aszfaltokat megmérni és az kdriilbeliil 3,8 méter,
amin két autd nem fér mar el. Azonkiviil egy olyan gépjdrmiiforgalmat, kisteher-gépjarmii forgalmat
forgalmat fog okozni ezen az ttszakaszon, Nemes-Nagykorosi-Vasut és akkor majd a menekiild utak
az sszes tobbi titon, amely nem kinnyit a jelenlegi helyzeten, Laci és KépviselG-testiilet, nem konnyit,
hanem nehezit. Tehdt az, hogy nem kénnyit rajta, de akkor ne is nehezitsiink rajta. Tehdt jelen
pillanatban tovabbra is fenntartom azt a véleményt és a lakossag véleménye — azt gondolom —
Képvisell-testiilet szamdra legfontosabbnak kell, hogy legyen az tigy szempontjabél, az ott élo
képviselétarsaim, imrei képviseldtdrsaim..én nagyon oOrillok, hogy Sk igen-nel szavaznak erre az
elbterjesztésre, csak majd ennek ddiumdt is vallaljak fel majd ott a Postandl kitelepiiléseik sordn.
Tehdt magyarul, ez tovdabbra sem old meg semmit, nehezili a pestszentimrei kizlekedést, itt
egvetlenegy, ha a forgalomtechnikai elem uidn hozzuk ezt vissza, és a forgalomtechnikai vizsgdlat
nemcsak ez az egy kis szakasz, hanem egész Pestszentimrére vonatkozik, hiszen még egyszer mondom,
ahogy te is mondtad,majd megtaldljdk az elkeriilé utakat, hit ez a baj, hogy megtaldljdk és
forgalomtechnikailag dt fog helyezddni az Ady utcdtdl kezdve akdr a Rakdczi utcdt is emlithetjiik, az
dsszes kérnyezd utcdra ez a forgalomtechnika, hiszen nem lehet...ha a Nagykdrisi utra balra ki akarsz
kanyarodni, azt probald meg reggeli drakban, meg a délutani csucsforgalomba, el kell jonni aztan
megnézni. Meg a (kbzbeszolas) nem szabalytalan Zoli, rosszul tudod, mert példaul balra lehet
kanyarodni, még egyszer mondom, anndl is inkabb, mert utdna jobbra be tudsz kanyarodni a PIK
felé, nem zdrévonal van ott, tudom, én nem lakom....az auté Nagykorost itrdl, nem, rosszul mondom,
a Vasut utcdrél a Nagykdrosive balra fordulni (kozbeszolas). Akkor eldbb rosszul..., de ezt akartam
mondani, tehdt Nagykérdsirdl, nem, Vasut utcabdl balva fordulni, na. Tehat, az egy nagyon komoly
gondot okoz, meg kell nézni a reggel 7 és %2 9 éra kdzitti idbintervallumban, a Nemes utcdt is meg
kell nézni, hogy hol all a sor vége. Tehdt, gyakorlatilag olyan forgalomniévekedést idéz eld, amely
mar igy is tilterhelt Pestszentimrén, ezt tovabb noveljiik, nem célszerd, csak abban az esetben, ha
ezeket a forgalomtechnikai valtoztatasokat megtessziik, példaul Vasut utca egyirdnyit a Nemes utcatol
Gydl felé, ez egy megoldds és akkor ezt mondjuk megoldotiuk, de attol még a parkoldsi gondok, a
tehergépjdrmii forgalomndivekedés, az iizletek druszdllitdsa miati stb., stb, komoly gondot fog okozni,
nem tamogatom.”’
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dr. Lévai Istvan Zoltan: , Alapvetben nagyon sok mindennel alapvetéen én is egyetériek amit
elmondtatok, mindkét felszolalas mellett nagyon sok érv van, de tenyleg azt tudom mondani, hogy én
ezt csak szakmai alapon tudom megkézeliteni, tehdt ebbe.. és most mindiét Jelszélalds azt gy
creztem, hogy részben inkabb szakmai volt. Most is gond van, tehdt abban a kevesztezddésben most
is gond van, azokon a beszélgetéseken, amin a f3épitész asszonnyal lefolytattam, aminek én is részese
voltam, természetesen minden szakmai egyeztetésen nem voltam ott, de megfogalmaztuk azt, hogy
ennek a fejlesztésnek a leghkomolyabb nehézsége ez és ugye nyilvin ezek a beszélgetések, ezek Hssze
szokiak érni, hiszen mi egyébként egy parkolét fejlesztiink ott, aminek szertedgazo kérdéskivei vannak
és akkor is mar felmerillt, amikor legelbszir leiiltiink, amikor nem is tudtuk, hogy ott lesz egy
tarsashaz. Egyszer csak azt hallottuk, hogy valakik jéridk ott a tulajdonosokat és abbdl a célbol
tesznek ajdnlatot a kérnyezd ingatlanokra, hogy ott egy nagyobb beruhdzdst szeretnénel esziiizéini
Akkor én azért egy dolgot azért mindenképpen aldhiiznék és emlékeztetném a Képviselo-testiiletet és
ezt leginkabb Ferencz képviseldtarsamnak mondandm, hogy ezt a szabdlyozési kbrnyezetet nem ez a
vezetés allitotta eld. Tehdt, valamikor, valakik, t5bbségi déntéssel létrehoztak egy olyan PPVSZ-L,
ami alapjan azon a tertileten ilyen fejlesztéseket lehet elvégezni és ez 2010, eldit tortént. Tehdt, azért
ezt nagyon fontosnak tartom megjegyezni és nyilvan itt leginkdbb Kévds tirélmak cimzem ezt, tehat
nyilvan kivancsi vagyok az & véleményiikre is majd ennek kapesén. Ezt csak azért mondom, mert ez a
tény. Most mi azon dolgozunk, hogy a 2010. eldtt Iétrehozott szabdlyozasi kornyezetben
meghatdrozott paraméterekhez képest egy jobb épiilet jojjén létre Pestszentimre varoskozpontiaban.
A szerencsénk az, hogy olyan beruhdzéval taldlkoziunk, aki nyitott erve és ezekre az egyeztetésekre
és megfogadja a tandcsokat, Laci ezt visszaigazolja a Terviandcs és egyéb egyeztetésekrdl. Tehdt,
most van egy megorokolt szabalyozdsi kdrnyezet, van egy fejlesztési iddszak, ahol ugye killonbézd
beruhdzék bizonyos helyeken fantaziat ldinak fejlesztésekre, és van egy régi pestszentimrei
vdroskdzpont, meg egy adott lakossdgi kornyezet és igényrendszer, amibe kell ezt valahogy
beilleszteni. Nem konnyil feladat és nyilvan nem lesz ezzel problémantk, sajnalom, hogy Ferencz vy
kiment, de emiékezzenek vissza képviseldtdrsaim az impei piac ideiglenes helyre kéltoztetése kapesan
pont Ferencz ur volt az, aki megfogalmazta, hogy az majd milven rossz lesz ott és majd ellehetetleniil,
mert parkolasi problémak lesznek, rossz az a helyszin, meg nem fognak tudni megdlini a vasarldk
stb., stb. Oti példaul most kijelentheid, hogy nem lett igaza, mert mikédik, mert nem egyszerve Jjonnek
a vasdariok, folyamatosan csurognak az emberek és elegendd az a parkolohely, ami ugye kézvetleniil
a piac mellett keriilt kialakitdsra az Ady Endre utcdban, valamint ott a kérnyezd utcikba a tereken
meg tudnak dlini az emberek. Ezt most csak egy példaként akartam felhozni, hogy nem biztos, hogy
ezek az aggodalmak beigazolédnak, de ebben a kérdésben, hogy itt komoly parkolis-szervezési és
kizlekedés-szervezési munkat kell elvégezni azoknak, akiknek ez a feladata, az egészen bizonyos.
Ugye itt tobbszor felmeriil és én szevetném is majd a telepiilésrendezési szerzddéshe ezt be is tenni,
hogy igenis az a parkolo, az a pestszentimreiek kiizparkoldja lesz és olyan parkoldsi rendet kell majd
ott, olyan feltételrendszerrvel majd megdllapitani, ami ezt egyértelmiisiti. En nem szereiném azt
barmelyik pesiszentimrei vagy olyan I6rinci polgdr vagy bdrki, aki odamegy a kézpontba, akdr egy
mitvelddesi hdzi eseményre vagy egy bevdsdrlds alkalmdval, hogy azt gondolja, hogy az a parkols,
az az uj tdrsashdznak a parkoldja. Na, ez lesz még a feladat, hogy olyan feltételvendszer legyen, hogy
az egyértelmii legyen, hogy az odakdltizék, ne oda tegyék le az autéjukat, mert ne érje meg nekik
odaparkolni, hanem egyrészrél az emberek a mindennapi iigyeik intézésére legven helyiik parkolni,
valamint egy elkiilonitett részen, ha ez megvaldsithatd, P+R sziikségletet elégitsen ki. Ugyhogy én azt
kivinom a Képviseld-testiiletnek, hogy ezen gondolatok mentén foglaljon élidst. Es nem voltdl itt az
eldbb, arra prébdliam utalni, hogy példaul a piac kapcsan a félelmeid nem igazolodtak be. Ugye ott
is elmondiad, hogy milyen komoly parkoldsi gondok lesznek, ott szerencsére nincsenek. Itt most nem
mondom azt, hogy a félelmeid azok nem megalapozotiak, ez egy nagy rejtély lesz és én is azt virom
egvebkent, hogy ez a feflesztés beinditsa a varoskézponti tovabbi fejlesztéseket és bizonyos befektetdk
és az élet talan tovabbi fejlesziéseket produkdl majd azon a varosrészen, Akdr a szemben Iévé oldalon,
a volt Balassi mozi kGrnyezetében, ami egyébként botranyosan néz ki, az Onkormdnyzat sajat erobdl
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nem tudja ezt elinditani és rendbe tenni, de taldn, ha beindul oit valami és kialakul egy komoly forum,
egy élet, egy varoskizponti élet, akkor talan ujabb és ujabb dtletek johetnek a piacydl, én ezt varom.
Koszondm. "

Petrovai Laszlo: ,, Kdszondm szépen a szot polgarmester ur! Igvekszem révid lenni, egyrészt Ferencz
Istvan képviselStarsamnak az észrevételére szeretnék reagdlni, ugye ahogy el is hangzott itt késziil ez
a forgalomtechnika, én azt gondolom, hogy még nem késo, a kiegészitom az pont arra vonatkozik,
hogy ezeket a forgalomtechnikai terheléseket valahogy a telepiilésvendezési szerzddésbe ezeknek a
kezelését vegyiik bele, azaz amit ez a forgalomtechnika megallapit és javasol, az valahogy keriiljén
szerzédeéses szinten is rogzitésre, hogy kezelni illik ezt a problémdt, plusz kénnyen elképzelhetc Istvan,
hogy az a forgalomtechnika pont azt fogia javasolni, amit te is javasolsz. Tehat lehet, hogy arra a
kivetkeztetésre fog jutni, hogy az egyirdmyusitds lesz a megoldds, nem tudom megeldlegezni a
szakértéinek a véleményét, de akdr ez is eldfordulhat. Parkoldsi problémak, alpolgdrmester ur most
ugve mondia ezt a tervezett kizparkolot, és ez valéban probléma lesz, ugyanis az, amit szervetnél elérni
Zoli, és az amivel név szerint késziil a parkolo, konkrétan, hogy ez egy P+R parkolé legyen, az pont
ellentétes a kettd egymdssal. Ugye a P+R az pont arrél szélna, hogy reggel odamennek, délutin
elhozzdk...igen, tehdt ezt majd nagyon iigyesen kell majd kezelni, mert hogy elvileg a célpont ez lenne,
hogy reggeltdl-estig ott dlljanak az autok, de hdt...(kézbeszolds) igy van. Errdl ugye azt taldn még
érdemes a KépviselG-testiilet tudomasdra hozni, hogy elhangzott az egyeztetéseken, hogy a tervezett
beruhdzasban az épiilethez tartozd parkolok, azok egy olyan konstrukcicban keriilnek évtékesitésre,
ami kifejezetten arva Osztdnzi a vasarlkat, hogy most éljenek a lehetdséggel és most vegyék meg a
lakdsokhoz a parkolohelyeket, mert késcbbiekben, amikor majd valéban igényiik lesz ra, akkor viszont
ezt nem fogjdk tudni megtenni vagy legalabbis nem lesz gazdasdagi érdekiik ezt megvenni, mert
annyira elszaladnak majd az érai. Es akkor a harmadik, még visszatérnék a kiegészitonek a kérnyezeti
kdarokat jelentd vagy érintd pontjidra egy félmondat erejéig, mert elfelejtettem az eldzd
hozzdszéldsomban elmondani. Nézzitk meg az Alacskai utnak a jelenlegi allapotat, ami nem
egyszertien a lakéknak a forgalomterhelése, hanem egy ott megvalositot! nagyobb beruhdzdsok
kapcsan, az épitégépek teszik tonkre. Tehdt amikor én kornyezet-terhelésrdl beszélek, meg
infrastrukiurdlis karokrol egy ilyen épitkezés kapcesan, akkor ugye eldreldathatéan az fog torténni,
hogy azok az épitdgépek, épitdanyagot szallito gépek, valamint majdan megvalosuld iizleteknek a
t6ltését biztosito kisteherforgalom, az nagy valosziniiséggel azokat a neuralgikus teriileteket, ahol
nem tudnak kézlekedni, ki fogja keriilni. Ma, olyan helyen tudja kikeriilni és olyan utfeliileteken, amik
erre nincsenek méretezve, tehdt én azt gondolom, hogy ezzel az Onkormdnyzatmak el6bb-utébb lenne
vagy lesz dolga, egyszeriien kikényszeriti a helyzet azi, hogy azokat a kbrnyezd vészeket a Vasii
utcanak legalabb a kévetkezd vasuti csomopontig tarté szakaszat, azt olvan teherbirdsira és
szélességiive kell majd megesindlnunk, ami elviseli azt a forgalmat, ami itt varhatéan indukdlédni
fog. Akkor viszont jo lenne elkeriilni, hogy ezt az Onkorményzat a sajdt biidzséjébdl valositsa meg,
hiszen nem mi fogjuk ezt a forgalmat generdlni, hanem azok a fejleszték, akik odaviszik ezt a
forgalmat. Ezért kérem a kiegészitémnek a befogaddsat és részévé lenni a hatdrozati javaslatnak.
Kdszonom szépen.”

Ughy Attila: , Nem jeleztem, de egyébként befogadom a kiegészitddet.”

Kéros Péter: | Kdszénom szépen. Nagyon roviden szeretnél reagdlni két érintdleges kérdésben
alpolgdrmester ur dlial elmondottakhoz. Alpolgdrmester tr a Ferencz képviselStdrsamnak azt
gondolom valéban nem lett igaza, de ennek nem az az oka, hogy Ondk ezt precizen elbkészitették,
hanem egyszertien ez a piac nem vdltotia be azokat az iizleti reményeket, amelyeket azt gondolom
mindannyian dszintén kivantunk ebben a képviseld-testiileti teremben, tehdt messze nem hozza azokat
a forgalmi adatokat, amelyeket egy piaccal kapcsolatosan redlisan lehetne tervezni. A masik, az...
engedjen meg, egy személyes reakciot. Alpolgdrmester tr, itt most szamolgatok, lassan nyolc éve iil
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ott abban a székben, tehat szeretném egyszer mdr megérni ebben a nyolcéves idészakban valamikor
azl, amikor egy-egy probiéma kapcsin Ontdl azt a mondatot, hogy itt ebben a Képviseld-testiileti
lilesben meghallgatni, hogy megoldottuk a problémdt és nem pedig visszamondogatunk. Tehdt nyolc
evvel ezeldtti szabalyzdsi kérdésekre alpolgdrmesterként visszamutogatni, teriileti képviseldként,
rdaddsul a teriiletért felelds alpolgdrmesterként egy nyolc évvel ezelStti dontésve, ezért azt gondolom,
hogy egyrészt nem felelGs, masrészt baromira méltatlan. Onnek nyole éve folyamatosan lett volna
modja barmilyen tipusi kezdeményezéssel élni, ezt nem tette. Kérem, hogy a jévében, amikor ilyen
tipusi mondatokat mond, akkor ezt mindig tegye hozzd, hogy nem egy éve, nem egy honapja, nyolc
eve tetszik abban a székben iilni. Koszénom. "

Ughy Attila: ,, Varosrendezésért és varosfejlesziésért alpolgdrmester vir nem felel, csak ezt mondtad
az elébb azért gondoliam, hogy ezt tegyiik helyre. Alpolgdrmester trnak adom meg a szét.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,J6, Péter most vagy a kamerdnak beszélsz, vagy nem veszed magad
komolvan, tehdt ez a két lehet8ség van, En direkt nem akartam belevinni a politikat, én ezt nem azért
mondtam a nyolc...most nyolc év, vagy nyolc évet. En ezt csak tenyként megemlitettem, hogy adott
volt egy szabdlyozdsi kirnyezet. Tehdt, én csak erre utaltam, hogy ez a szabdlyozdsi kornyezet volt
adott. Nyilvan, persze lehet erre azt mondani, hogy miért nem viltoztattuk meg az elmilt nyolc évben
miért nem hoztunk egy olyan dontést, hogy oda ne lehessen mondjuk ilyen épitményeket elhelyezni,
persze ezen lehet vitatkozni, csak ezt tényként szerettem volna kizélni és szerintem akinek van fiile
ehhez és szerintem vannak olyanok a testiileti teremben, akik ezt értették, hogy ott mire gondoliam és
egyébként most azon lamentdlni, hogy most a piaccal kapcsolatban persze ott is, senki nem mondta,
hogy az a piac az mondjuk a Lérinci piachoz kell, hogy hasonlitson vagy éppen a Havanna piachoz
latogatotisdgi szempontbol. Mi pontosan errve gondoltunk, hogy kb. egy ilven latogatottsiga lesz
ennek a piacnak. Tehdt, ezt nem tudom, hogy honnan vette képviseld v, hogy nekiink elére megvoltak
azok a szamok a fejiinkben, hogy milyen ldtogatotisiga lesz a piacnak, és ehhez képest te mar meg
tudod dllapitani, hogy ez a piac gyakorlatilag nem megfeleld latogatottsigii. Hat én azt gondolom,
hogy azok az imreiek, akik odajdrnak, azok szeretik ezt a piacot és ériilnek, hogy van ez a piac és ez
egy plusz lehetdség a pestszentimreiek részére, vigyhogy lehet ezzel engem rugdosni, de jelentem a
pestszentimreiek kdszonik szépen, hogy ez a piac ott van, Ugyhogy ezeket tudom elmondani és az,
hogy egyébként On egy ilven fontos kérdésben csak ilyen reakciot tud adni, az megint csak — én is a
kamerdba mondom- az Ont mindsiti, Készénom.”

Démotor Istvan: , Kdszonom szépen a szét. Tisztelettel kbszontok mindenkit. Senki ne ijedjen meg,
nem kivianok az imrei varvoskozpont kirnyezetrendezésébe beleszéini, de azért, amikor Ferencz tir
hozzdszoll, egy gondolat megfogalmazédott bennem, ami igy elsére egy picit meredeknek tinhet és
polgdrmester wr gondjait fogja szaporitani, ha sikeriil ezt keresztiilvinni, hogy tulajdonképpen,
hogyha belegondolunk az egyik legfontosabb vagy a legnagyobb probléma, ami itt...vagy ami okozza
a problémat, az a szintbeli vasuti és kézuti keresztezddés. Az én onkormdnyzati képviseldi
korzetemben szintén van legaldbb egy ilyen hely és igy nagyjabol végiggondoltam a keriiletben van
dt ilyen csomdpont. Ugye, ha jéviink mondjuk keletrdl nyugatra, akkor ugye rogton Vecsés hatdraban
az Ull6i ut és a szolnoki vasitvonal, Imrén legalabb egy, hogyha..igen, hogyha a Szélfat meg az
Osszes tobbit nem veszem, akkor ami mondjuk nagy forgalmat general, akkor itt a Nagykdrdsi utndl,
Nemes utca, aztdn ugye a keriilet nyugati hatdrdn a Nefelejes utca és az Ulldi vundl ill. ugye a
Szemere-telepnél a Szemere-telepi vasiiti atjare, Hogy esetleg, egy ilven 20 éves taviatban vagy nem
tudom milyen..., hogy megsziintetni ezeket a szintbeli kevesztezédéseket. Nyilvin én azt gondolom,
hogy ehhez a keriilet teherviseld képessége nem elég, hiszen ezek Snmagdban t6bb szdzmillié forintos
beruhdzdsok lennének, meg hat nyilvin rengeteg szabdlyozdst igényelnének, de érdemes lenne
elgondolkodni azon, hogy ezeket a neuralgikus pontokat, hogy tudjuk felszamolni, mert lehet, hogy
ha itt nem lenne egy szintbeli vasuti keresztezddés, akkor ezek a félelmek, amiket képviseld iir felvetett
vagy, ami bdrki mdshan megfogalmazédnak, ezek okafogyottd vilndnak, hiszen egy vasuti

keresztezddés nélkill vagy nem szintbeli vasuti keresztezGdés esetén ezeket kozlekedési lampaval
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kénnyen lehetne szabdlyozni. Ezt tényleg azért vartam a legvégéig, hogy ne legyven még egy mdsfél
oras vita ebbdl. Szerintem ennek lehet a TFFB egy helye vagy egyszeriien foépitész asszony dltal
kezdeményezett megbeszélések, de hat azért mindenki beldtja, hogy azért ezek Osszességében akdr
millidrdos tételek is lehetnek, Készonim.”

Ughy Attila: ,, Kdszdndm szépen. Egyéblént képviseld ur a probléma egyik gyikerére ramutatott ill.
alpolgdrmester 1w ebben a felszélaldsaban most, mert valoban, hogyha legaldbb az egyik dtkeld az
inkrimindlt vastitvonalon nem szintben lenne, hanem kiilon szintii csomodpontban, akkor azért jelentds
mértékben csdkkenne a problémank. Nyilvan a rahordassal és az onnan valé elhorddssal azért ujabb
problémagocok keletkeznének, bdrhol is lenne - akar a kisallomadsnal, akdr a nagydllomasndl, akar
az Eke utcanal, barhol - hdt nyilvdn az ugrasszeriien megndvelné a forgalmat, ill, egy ilyen
miitdrgynak a kiépitésére mind a két ivanyban Oridsi helyre van sziikség, amelyik aztin felveti a
kérdést, hogy azt milyen modon lehet megoldani, tehat mondjuk a LIDL-nek a lebontasaval talin
lehetne annyi helyet szerezni, hogy ott lehessen mondjuk egy csomopontot kialakitani, de mashol nem
nagyon latok erve alkalmas teriiletet. Ezért szoktam mindig azt mondani, hogy a varosfejlesztés és
azon beliil egy-egy poniszerti teriiletnek a fejlesztése és az ezzel kapesolatban megjelend kérdések és
a kérdésekre megjelend vdlaszok, azok soha nem egy idében, hanem mindig egy idévonalon
elhelyezkedve fognak nekiink valaszokat adni, mert amikor most magdrol a telepiilésrendezési
szerzddésrol dontiink, magarvol errdl az egész folyamat elinditasarol dontiink, akkor nem arrdl kell
beszélniink, hogy mi fog térténni, vagy mi torténik 2018-ban a varoskézpontban, hanem jo eséllyel
azt fogiuk eldonteni, hogy 2020. és 2030. kbzétt milyen meghatarozottsagokat keletkeztetiink ezeken
a helyszineken. A kdzlekedéstdl kezdve a vonalas infrastrukturdig, sét akdr a humdn infrastrukturdig
is, hogyha ott olvan bekdltézd csalddok jelennek meg. Tehdt, azért nagyon komplex kérdés az, amivel
itt nekiink foglalkoznunk kell és ezért nem szabad ezeket viszonylag gyorsan és - hogy mondjam —
megfeleld koriiltekintés nélkiil megtenni. Ezért is javasoltam azt, hogy olyan tipusu elSterjesztés
sziilessen, ahol mdr magadrél a telepiilésrendezési szerzodésnek a végleges elfogaddsirdl is a
KépviselS-testiilet kiilon dinthet. Tehat, nem arrdl van szo, hogy a polgdarmester arra kap
felhatalmazdst, hogy barmilyen tartalmii telepiilésvendezési szerzddést irjon ald, hanem az a
telepiilésrendezési szerzddés keriilién aldivasra, amit egyébkeént a Képviselo-testiiletnek alkalma nyilt
elszir egy bizottsdgi vitdban, aztén wutdna az érdekelt, ill. a Telepiilésrészi Onkorményzatban
szamtalan mas aktor dltal megvizsgalt és aztan utdna kitargyalt moédon létrehozott telepiilésrendezési
megdllapoddst kelleti a Képviseld-testiilet elé hozni, mert tényleg ezek a déntések, ezek nem egy
pontszerii domtések, egy idopillanatra szolnak, hanem hosszu tdvii elkotelezddést jelentenmek,
Jjelenthetnek a kornyéken él6k szamdra. Nyilvan azt is figyelembe kell venni, mi van akkor, ha
meghagyjuk a jelenlegi dllapotot és mi van akkor, ha a jelenlegi dallapothoz képest elmozduldst
szeretnénk elérni, de azért arra is felhivom mindenkinek a figvelmét, hogy - persze nyilvan nem egy
elegdns lépés a fejlesztotol az -, de azért neki vannak eszkizei a jelenlegi épitési torvény dltal
szabdlyozott keretek kizdtt, hogy azért 6 ott valamit épitsen, s ez a valami ez jobbdra és inkabb azt
gondolom és talan ebben Petrovai képviselbtarsammal egyetértek, olyan valami lenne, amivel mi nem
feltétleniil tudunk egyetérteni. Tehat, az iterdciéban, az egyiittmiikodésben valo bennmaradas, az
mindannyiunk szamdra — azt gondolom - akik, szeretnék azt, hogy moderali dolog tirtenjen
Pestszentimre varoskozpontjaban, az egy elemi dolog, az egy nagyon fontos dolog. ,,

Ezt zdrszonak gondolta, de szavazds eldtt megadja a szot Ferencz Istvan képviseldtarsanak.

Ferencz Istvan: ,, M¢ég egy perc se lesz szerintem. Ez a projekt, amikor ezt valamikor 2008., amire te
hivatkozol, mert még a PIK-ben iiltiink, amikor és akkor ott szavaztunk errdl, mindenféle térténetekrol
— megmondom neked dszintén - de szerintem a jelenlegi Képviselo-testiilet tagjai, akik akkor is itt
voltak, szinte bizios vagyok benne, hogy mindenki akkor szembesiilt a Vasut utcanak a hossziranyba
olyan mélységig benyiilo rendezésével, amit én itt én ezt, ha visszaemlékeztek, februdrban, amikor
targvaltuk ezt, akkor is azt mondtam, hogy én ugy emlékeztem, hogy csak az optikus van, akkor van

egy vizszereld bolt, meg nem tudom, tehdt ott van egy olyan blokk a Maria radioval bezdardlag, ha jo!
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emlékszem az az épiiletegyiittes, hogy oddig tart, nem tart sokkal tovibb. Tehdt ebben lehet, hogy
igazad van, akkor nem figyeltem, amikor ezt megszavaztam, de a kertvirosi, Pestszentimre kertvdrosi
Jellegének megdrzését szem eldtt tartotia az egész, de hogyha ez ennyire benyilt, akkor ezt hibdztunk,
ezt régen, § éviink volt rd, meg lehetett volna ezt oldani, hogy ezt kivenni ezt a részt egyébkent és azon
kivill ez a fejlesztési tevv, persze, kell fejlesztés, de itt vannak aggdlyok és akkor nem ehhez a
napirendhez tartozik, de akkor hadd tegyek fel egy, maximum kéltSi lesz a kérdés és ha akartok ré
valaszoltok valamikor vagy sem, Pestszentimrén a beruhdzdsok kapcsdn, hogy az Alacska lakdtelep
tires tertilete beruhdzdsa igaz-e, hogy meg fog kezdddni és ott épiilet objekium kialakitésa, mert az
elmult napokban ott kiilonbozé emberek felméréseket végeztek és kiilonbozd munkékat. Tehdt a
lakossagot az Alacska lakdtelepen igen felizgattdk, hogy ott most megint mi Jog torténni? Tudom, ez
teljesen mas, de Pestszentimre fejlesztéséhez hozzdtartozik, bocsdnat.”

Ughy Attila: alpolgdrmester tirnak adja meg a szot és utana Csabafi Rébert kivetkezik ugyrendben
és utana szavazds kovetkezik.

dr. Lévai Istvan Zoltan: |, Az utdbbira azt tudom mondani, hogy beszélgessiink akkor errdl, mert
egyeldre most nekem semmi infom nincs, hogy...nem is értem, hogy hol lehet ez? Tehat, hogy hol volt
pontosan? Ez érdekelne, mert ennek akkor utdna lehetme menni, nem tudok semmit. A mésik dologra,
a sajdt kbrzetemben latom, hogy példdul a Bocskai utcdba is lehet tdrsashdzat épiteni, a Bocskai
utcdnak az egyik oldaldn, na most hat gondolhatod az ott é18 lakdk a mai napig is mit kell, hogy
eltiirjenek azért, mert az ott 16v6 lakdsoknak a 70 %-a bérlemény és folyamatosan jénnek ujabb és
ujabb bérldk, ugye nyilvin a bérlSket nem érdekli sok minden, tehdt ez még oda is kiterjed, tehdt
nemcsak a Vasit uicanak, hanem a teljes Bocskai utcanak az egvik oldala, ami a Nagykdrési it felé
esik. Ugyhogy én ezzel szembesiilok és ez nem drimkénnyeket szoktunk ott a lakékkal hullatni,
Kdoszénom.”

Csabafi Rébert: |, Kdszéndm szépen a szot. Szeretném, ha megnyugtatna a [Sépitész asszony Ferencz
Istvan képviselGtarsamat és ne riogassa ezek utin majd az Alacskai lakékat, hogy ott nem lakdst
mérnek fel, hanem én ugy tudom, hogy topogréfiai viszonyokat probiljik ott felmérni, azért kezdGdont
el oit méregetés, de a fBépitész asszomy nyugtasson meg mindenkit, hogy nem épiiletek miati
méregetnek azon a teriileten. Készénom.”

Jankovits Vera: ,Semmilyen épitési engedéllyel kapcsolatos egyeztetés nem keriilt a [foépitészi
irodara. Ez valami geodéziai felmérés lehet vagy nem tudom pontosan mi, de semmi ilyesmirdl nem
tudunk.”

Ughy Attila: dontéshozatal kovetkezik, kéri a Testillet véleményét az cléterjesztésben 16v6 egy
hatérozati javaslatrdl, ami tartalmazza a kiegészitésben 1év6 1j hatarozati javasiatot, ill. képviselStarsa
altal beny(itott kiegészit6 javaslatot is,

(felen volt 18 fG képvisels)

98/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testitlete
14 igen szavazat, 1 ellenszavazat és 4 tartozkodas mellett az épitett kornyezet alakitasardl és
vedelmérdl szolo 1997.evi LXXVIL térvény 30/A. § (2) bekezdése alapjan ugy dant, hogy
elfogadja a Budapest XVHL keriilet Vastt u. 51-54. szamu (hrsz.: 144318-144321) ingatlanokra
vonatkozé - az Atridome Ingatian Kft. mint a cél megvaldsitoja 4ltal készitett — telepitési
tanulmanyterv ,,B” valtozatat, €s felhatalmazza a polgarmestert az Atridome Ingatlan K ft-vel kdtendd
teleplilésrendezési szerzédés kidolgozasira, valamint PestszentlSrine-Pestszentimre Varosrendezési
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és Lipitési Szabalyzatarol szolé 60/2006. (IX.12.) énkormanyzati rendelet modositasara iranyuld
eljards meginditisara, lefolytatasira és a szilkséges intézkedések megtételére. A kidolgozando
teleplilésrendezési szerzédés térjen ki a beruhdzas kivitelezése altal okozott kérnyezetterhelés és
forgalmi terhelés kezelésére és kompenzacidjéra,

Hatarid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalésat lezérja, 1smerteti a kovetkezd napirendi pontot.

20. Pestszentlérinc-Pestszentimre FEgészsépiigyi Szolgaltato  Nonprofit Kozhasznn  Kfit.
Kozszolgaltatdsi Szerz6dése modositasa (81.)

rendkiviili eljarassall!

(Levezeic elnék: Ughy Attila polgdrmester, eloterjesztd: Domdtor Istvan alpolgarmester)

Ughy Attila: el6terjesztOnek nines kiegészitése. Koszdnti dr. Szebényi Attila igazgato fSorvos urat.
Kérdés, vita nincs, kéri a Testillet véleményét az elbterjesztésben 1évd két hatérozati javaslatrdl
egyben.

(egyben szavazasnal jelen volt 17 f6 képviseld)

99/2018. (V.29.} hatirozat ‘

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisel§-testiilete
16 igen szavazat és 1 tartozkodas mellett felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Pestszentlérinc-
Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltatdé Nonprofit Koézhasznd Kit. e targykdrben tartandéd
kovetkez$ taggyiilésén szavazataval tamogassa, hogy 2018. julius 1. napjatdl a tarsasag ellatast
kételezettségébdl kikeriilion az 1181 Budapest, Kondor Béla stny. 13/a. szam alatt taldlhatd
rendelében miikddd 380092094 kodu, teriileti ellatasi kotelezettséggel bird felndtt haziorvosi praxis.
Hataridé: 2018. julius 31,

Felel6s: polgarmester

100/2018. (V.29.) hatirozat )

Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszentldrine-Pestszentimre Onkormanyzata Képviselé-testiilete
16 igen szavazat és 1 tartdzkodds mellett gy dént, hogy az Onkormanyzat médositja a
Pestszentlorinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltato Nonprofit Kozhasznu Kft.-vel 2007.
méajus 17. napjan kotott kozszolgéltatdsi szerzddést a jelen elbterjesztés mellekletét képezd
tartalommal, egyben felhatalmazza a polgarmestert a szerzédés-mddositas alairasara és a szikséges
intézkedések megtételére, ideértve az Onkorméanyzat képviseletét a Pestszentlérinc-Pestszentimre
Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kézhasznu Kft. kdvetkezd taggytilésen.

Hatarido: 2018. jalius 31,

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezérja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.
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21. A Pestszentlérine-Pestszentimre Egészségiioyi Szolpaltaté Nonprofit Kozhasznu Kft.
kinyvvizsgaléianak megvalasztasa (82.)

rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester; eldterjeszté: Démotor Istvén alpolgdrmester)

Ughy Attila: elterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 16v8 négy hatdrozati javaslatrdl egyben.

(egyben szavazdsnal jelen volt 18 f6 képviseld)

101/2018. (V.29.) hatirozat

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata K épvisel§-testiilete
17 igen szavazat és | tartézkodds mellett, mint a Pestszentlérine-Pestszentimre Egészségiigyi
Szolgaltaté Nonprofit Kozhaszni Kft. tobbségi tulajdonosa, felhatalmazza a pol garmestert, hogy a
tarsasag kovetkez$ taggytilésén a Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre
Onkormanyzat meghatalmazott képviseldjeként részt vegyen.

Hatéridé: kdvetkezd taggyiilés

Felelds: polgarmester

102/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL. kertilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képviseld-testiilete
17 1gen szavazat és 1 tartozkodas mellett, mint a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyi
Szolgaltaté Nonprofit Kézhaszni Kft. tobbségi tulajdonosa, felhatalmazza a polgarmestert, hogy
Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyl Szolgaltatd Nonprofit Kézhasznti Kft. kdvetkezd
taggylilésén szavazataval timogassa, hogy a Pestszentlrinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltato
Nonprofit Kozhasznu Kft. kényvvizsgéldjdnak a Rate-Book Pénziigyi és Miiszaki Tanacsadé Kft.-t
(sz¢khely: 1114 Budapest, Hamzsabégi Gt 38-40. C. ép. 2. em. 1., cégjegyzékszam: 01-09-197937)
valassza meg 2018. junius Ol. napjatdl 2020. majus 31. napjaig 105.000,-Ft-+AFA/hd dijazas
ellenében.

Hataridd: kovetkezd taggyiilés

Felelds: polgarmester

103/2618. (V.29.) hatarozat

Budapest Fovaros XVIIL. kertilet PestszentlSrine-Pestszentimre Onkorméanyzata KépviselS-testiilete
17 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Pestszentlérine-
Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Koézhaszni Kit. kévetkezd taggyiilésén a
tarsasagi szerz6dés modositasat €s a modositdsokkeal egységes szerkezetbe foglalt tarsasagi szerzodést
szavazataval tAmogassa.

Hatarid6: kdvetkezé taggyiilés

Felelds: polgérmester

104/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képviseld-
testilete 17 igen szavazat és 1 tartozkodds mellett felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
Pestszentlorinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kozhasznn Kft. taggyiilésén
hozott déntésekhez kapesolodo dokumentumokat alairja és intézkedjen azok Cégbirésaghoz térténd
benyujtasarol.

Hatarid6: kovetkezd taggylilés

Felelés: polgadrmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezérja, ismerteti a kévetkezd napirendi pontot.
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44. Pestszentlrinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kozhaszni Kft. 2017, évi
beszamoléjanak és  kiepészité meliékletének, fiiggetien Kkonvvvizsgaldi jelentésének,
kozhasznisagi meliékletének és iizleti jelentésének valamint a 2018. évi iizleti tervének
elfogadasa (80.)

rendkiviili eljdrdssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterfeszto. Démotor Istvan alpolgarmester)

Ughy Attila: elSterjesztonek van kiegészitése.

Domaotor Istvan: , Koszdnom szépen a szot, Nagy biiszkeséggel terjesztettem a Képviselé-testiilet el¢
ezt a beszamolotl, én azt gondolom, hogy aki ezt elolvasta, az lathatja, hogy mennyi energidt tesziink
bele kozdsen a cégvezetessel és az egészségiigyben dolgozokkal azért, hogy a keriileti egészsegiigyi
ellatds ezen beliil is a jarobeteg szakelldtas az kiemelkedjen a kdrnyezetiinkbol. Ezen az uton megytink
tovabb és remélem, hogy példaként fud majd szolgalni mas telepiilések szamara is az, amit mi itt k6zds
erovel a keriileti emberek jarobeteg szakellatasdért és orvosi ellatasaért tesziink. Készonom.”

Ughy Attila: kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az elSterjesztésben 1évé 6t hatérozati
javaslatrol egyben.

(egyben szavazdsndl jelen volt 18 f& képviselo)

105/2018. (V.29.) batdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
17 igen szavazat és 1 tartdzkodas mellett tulajdonosi jogkorében eljarva felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Pestszentlérinc-Pestszentimre KEgészségiigyli Szolgiltaté Nonprofit
Koézhasznia Kft, soron kovetkezd taggyiilésén Budapest Févaros XVIIIL. keriilet Pestszentldrine —
Pestszentimre Onkormanyzata meghatalmazottjaként eljarjon.

Hataridé: kévetkezd taggyliles

Felelds: polgarmester

106/2018. {V.29.) hatarozat

Budapest Févéros XVIII. kerillet PestszentlSrine-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
17 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett fethatalmazza a polgarmestert, hogy a Pestszentlérinc-
Pestszentimre Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kézhaszni Kft. soron kivetkez taggytilésén
a Kft. 2017. évi beszamoldjanak (mérlegfoosszeg: 718.380,- eFt, addzott eredmény: 24.784,- eFt
(nvereség) és kiegészitd mellékletének, flggetlen konyvvizsgaldi jelentésének, kdzhasznusagi
mellékletének, Gzleti jelentésének, illetve 2018. évi Uzleti tervének elfogadasat szavazatéval
tamogassa.

Hataridd: kovetkezd taggyllés

Felelds: polgdrmester

Ughy Attila: a napirendi pont tdrgyaldsat lezarja, kOszoni Ugyvezetd Gr megjelenését. Ismerteti a
kovetkez& napirendi pontot.
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7. Egviittmiikodési megallapodassal rendelkezd civil szervezetek és alapitvinyok tdmogatasa
(69.)+69kiegl

rendkiviili eljarassall

(Levezetd elnok: Ughy Aitila polgdrmester, eldterjeszt6: Szarvas Attila alpolgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nines kiegészitése. Irasban megkaptak a Képvisel6-testillet tagjai a
kiegészitést a Teblab helyszinvaltozasaval kapcesolatban. Megjegyzi, hogy egy csaladon beliil két
tragikus esemeny is tortént a kézelmultban. A Bokay Iskola intézményvezetSje Vorosné Eles Csilla
ill. volt férie Véros Arpad tragikus modon ugyanazon a napon betegedett meg, aminek kdvetkeztében
sziikséges volt ezt a kiegészitd hatdrozatot benytjtani, mert mas helyszinen keriil megtartasra a tabor.
A varosvezetés nevében mielSbbi gyogyulast kivan mindkettejiik szaméra. Kérdés, vita nincs, kéri a
Bizottsag véleményét az elGterjesztésben 1évé harom hatdrozati javaslatrol. 4

(egyben szavazasnal jelen volt 19 f5 képviseld)

107/2018. (V.29.) hatarozat )
Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

19 igen szavazattal egyhangulag figy dont, hogy — figyelembe véve a Testiileti, Ugyrendi és
Koordinacids Bizottsag javaslatat — az Onkorményzattal egylttmitkddési megéallapodassal rendelkezd
civil szervezeteknek a jelen eldterjesztés 1. szan mellékletében szereplé tamogatasival egyetért és
a tamogatasuk céljara elfogadott dsszeget a jelen eléterjesztés 1. szamu melléklete szerint osztja fel.
HataridG: 2018. majus 29.

FelelOs: polgarmester

108/2018. (V.29.) hatarozat )
Budapest Févaros XVIIL kertlet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

19 igen szavazattal egyhangllag gy dént, hogy — figyelembe véve a Testiileti, Ugyrendi és
Koordinaciés Bizottsag javaslatit — a Civil Alap terhére kiirt palyézat keretén belil palyazé
alapitvanyok jelen eléterjesztés 2. szdmt mellékletében szereplS timogatisival egyetért és a
tamogatasuk céljara rendelkezésre 8116 palydzati forrdst a jelen elSterjesztés 2. szamu melléklete
szerint, a Civil Tandcsadd Testlilet javaslatinak megfeleléen osztja fel.

Hataridd: 2018. méjus 29.

Felelds: polgarmester

109/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Fdvéaros XVIIL kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormaényzat KépviselG-testiilete
19 igen szavazattal egyhangulag felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert az eléterjesztés 1. &s 2.
szamu mellékletében szerepld civil szervezetekkel kdtendd timogatasi szerzédések megkdtésével
kapesolatos valamennyi sziikséges intézkedés megtételére €s a tdmogatasi szerzddések alairasara.
Hatarido: 2018. junius 30.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirend: pont targyaldsat lezérja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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8. Dintés palyazatokkal kapcsolatosan (90.)
rendkiviili eljardssal!
(Levezeid elndk: Ughy Attila polgdrmester, elélerjesztd: dv. Lévai Istvan Zoltan alpolgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztonek nincs kiegészitése. K&ros Péternek adja meg a szot.

Kéros Péter: ,, Kdszoném a szot Polgarmester ur! Eldszor engedje meg, hogy legyen egy rovid
kérdésem és akkor utan majd szeretném a kérdésre adott valasz utdn visszakérni a szét. A kérdésem
az nagyon egyszeru lenne, hogy a Sportcsarnokkal kapcsolatos beruhdzds tekintetében tudunk-e egy
négyzetmeétert mondani? Tehdt, hogy hany négyzetméter lesz az uj felijitott Sportcsarnok, stadion.
Tehat, ezzel kapesolatban kérnék szépen egy konkrét szamot és kérném szépen utana vissza a szot.”

dr. Lévai Istvan Zoltin: ,En most ugy szamolom, ugy néezem a telek terillete. .. akkor most szamokat
mondok, j6? A telek teriilete 66.923 négyzetméter, jelenlegi beepitett teriilet 2.862,9 négyzetméter,
jelenlegi beépitettség 4,28 %, tervezett Sportcsarnok brutté alapteriileie 2.897,.59 négyzetméter,
egyvéb megmaradé épiiletek 588,5 négyzetméter, tervezett beépitett brutto alapteriilet 3.486,09
négyzetméter, epiilet netté alapteriilete 3.697,6 négyzetméter. Kielégitd a vdlaszom?”

Kéros Péter: |, Tisztelt Képviselo-testiilet! Ez az anyag ugye sokadszorra és sokadik formdban van
eldttiink és egy par dologra szeretném emliékeztetni a Képviseld-testiiletet. Ugye legeldszor, amikor
ezzel a beruhdzdssal kapcesolatos dontést vagy dontés elokészitést targyaltuk, akkor emiékeim szerint
az emlékeimel nyilvan pontositottam, tehdt a kiltségvetéseket meg a killonbézd eldterjesztéseket
visszanéztiik, olyan 1,2-1,3 milliard forint kézétti nagysdgrend volt mindenestiil, amirdl ez a
Sportcsarnokfejlesztés, felujitas szolt. Tisztelettel mindenkinek a figyelmébe ajanlom azokat az
emlékeket, amik egy viszonylag hosszu képviseld-testiileti vita kapcsan talan felsejienének, ugye akkor
azt mondiuk, hogy egy kdzdsség penziigyeivel valo felelds gazdalkodasnak az egyik alaptétele, mi azt
gondoltuk annak idején és ebben viszonylag nagy eltérés volt kbztiink, hogy mi azt javasoltuk, hogy
az Onkormanyzat énrészét tekintve az un. pro rata finanszirozdst javasoljuk a tobbségi frakcionak.
Egy médosité ill. kiegészitd hatdrozati javaslatot is benyujtottunk, amit akkor nem fogadiak el. Akkori
indoklasunk szerint erre azért lett volna sziikség, merthogy latva az épités-beruhdzasokat, szdamos
olyan példat tudtunk akkor is, és tudunk a mai napig is, amikor elkezdddik egy beruhdzds, az
Allamnak vagy jelen esetben az Onkormdnyzatnak lehividk hozzd a pénzét, menet kizhen kideriil,
hogy sokkal tobbe keriil és utina gyakorlatilag mindenki fut a pénze utdn. Most amirdl itt targyalunk,
az hogyha kézds emlékeinket megint helyrerakjuk szdmszakilag, most oft tartunk, hogy az eredetileg
1.3 milliard forint kériili nagysagrendben tervezett Sportcsarnok feliyjitas most mdr 2,3 millidrd
forinmal tart, tehdt egymilliard forinttal megndttek a beruhdzds kdliségei, amelyeket azt gondolom
részhen természetesen elfogadhatonak kell tekinteni a megnévekedett miiszaki tartalom tekinteteben,
de az eléttiink 1évé anyagok - azt gondolom, kiilonésen itt a helyszini kiosztdsuak — ennek az
aldtamasztdsara ill. hitelt érdemld elfogaddsira kevesek. Szevetnék még pdr dolgot az Ondk
figvelmébe ajanlani, ez a javaslat, amit most Oniik elé terjesztett az elSterjesztd, ez most gyakorlatilag
mdr arvdl sz61, hogy egy par forint hijan 500 millio forint értéki onkormanyzati onrészt fogunk ebbe
a beruhdzdsba belerakni ugy, hogy mindekézben azokat a korabbi kérdéseket, amelyeket dltalaban
Sportesarnok felujitassal kapesolatban felvetettiink és vitdra érdemesnek gondoltunk, hogy kijeloljiik
egymds kozdtt azt, hogy vizsgdljuk meg, hogy a jelenlegi Pestszentimrei Sportkastély leterheltsége,
kiaddsi gyakorlata mellett sziikséges-e még egy ilyen méretii beruhdzast végrehajtani? Tudunk-e két
ilven rendezvénykozponttal gazdasagosan foglalkozni, ezeket gazdasdgosan iizemeltetni? Ezekre
mai napig nincs valasz. Javasoltuk ugye azt is, hogy kiilondsen a koltségek figyvelembevételével és
erve ismételten felhiviuk a figyelmet, most mar arvél beszéliink, hogy az Onkormdnyzat a keriileti
adéfizetSk pénzébdl 500 millio forintot fog elkdlteni egy olyan Sportcsarnokra, amit haszndlo és
egyébként a TAO-tdmogatdst lehivé csapat gyakorlatilag mdr rég nem abban az osztalyban jatszik,
ahol eredetileg jatszott és alpolgarmester ur ebben a teremben is tett rd arra egészen konkreét utaldast
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- és ugye it visszanéztik a jegyzdkimyveket -, hogy azt igérte ebben a teremben, hogvha és
amennyiben a sportegyesiiletnek a teljesitménye nem mutat valami javuldst, akkor ezzel kapcsolatos
tulajdonosi megfontoldsokat On meg fogja tenni. Ez is hianyzik. Tisztelt Képviseld-testiilet! Tisztelt
Alpolgdrmester tr! A jelen eléterjesztés kapesdn értelemszerien most ugye t6bb pont is van benne, a
hozzdszdlasom kifejezetten a Lorvinci Sportcsarnokkal kapesolatos, arra szervetném rdiranyitani a
Jigyelmel, hogy tolunk magunk eldtt egy olyan beruhdzdst, aminek a koltségei gyakorlatilag az elmult
kicsit tobb, mint egy évben, 16bb mint egymillidrd forinttal megnétrek, tolunk magunk elétt egy olyan
beruhdzast, amirdl azt is tudhatjuk ma, hogy ez a pénz, amirdl itt most beszéliink, ez megint csak egy
becsiés, tekintettel arra, hogy ugye Tulajdonosi Bizottsdgi iilésen arra a kérdésre, mely szerint az
elbterjesziésben szerepld szamok min alapulnak, azt a vélaszt kaptuk, hogy ez meég csak a tervezdi
értékbecslés és ugye az eddigi tapasztalatunk az, hogy azok a beruhdzdsi alapokmanyok, amelyeket
ugye az Onkormdnyzat kollégdi a tervezdi ériékbecsiések alapjan elkészitenck, amikor a piacon
megmereltetésre kertilnek, azok kb. 20 %-kal szoktak emelkedni, tehdt ilyen most sajnos a piacnak a
természete, tehat gyakorlatilag ez mdr eldrevetiti azt, hogy ez a 2,3 milliérd a végen valdsziniileg
kizelebb lesz a 3 millidrdhoz, ami értelemszeriien hozza a sajat énkormdnyzati énrésznek a
névekedését is ebben. Tehdt, gyakorlatilag ez egy olyan végtelen torténet, egy végtelenbe nyulo
kassza, aminek igazabdl nem ldtjuk a...kilonds tekintettel arra, hogy azok a beszélgetések ebben a
kérben biztosan nem zajloitak le, bdr biztosan zgeret volt rd, hogy mit fogunk ezzel csindlni, sziikség
van-e rd, egyébként meg megéri-e a keriiletmek? Es akkor most szeretndk egy pdr konkrét példat az
elorefjeszro figyelmébe ajinlani. Tisztelt Alpolgdrmester iiw! A négyzetméter adatot azért kévdeztem
Ontdl, hogy segitsek mindannyiunk szémdra a déntéssel kapcsolatban j6l megalapozott déntést hozni,

Ugye gyakorlatilag most kedvezve Ondknek egy kicsit az On dltal elmondott beépitett teriiletre
vonatkozoan folfelé kerekitettem, tehdr én 3000 négyzetmétert vettem alapul. Nem lesz ekkora a
csarnok, azt szeretném mondani, hogy emnél Ilényegesen nagyobb, vadonatuj sportcsarnokot,
ugyanilyen miiszaki feliéielekkel, amelyek nemzetkozi kézilabda mérkézés lejdtszasdra alkalmasak,

itt toliink eggyel kijjebb, Gydlon 2,4 millidrd forintbol megépitenek, ami majdnem kétszer ekkora lesz.

Szeretném elmondani Onnek, hogy Nemesvimoson egy 2000 négyzetméteres sportcsarnokot képesek
megesindlni 669 millio forintbdl, ez nemzetkizi kézilabda mérkézésekre nem, de NB I-es kézilabda
mérkozésekre alkalmas. Csepelen, az elhiresiilt birkdzd siadion 4000 négyzetmétere 2 millidrd
Jorintba keriil. Tehdt, ezeket a szamokat azért gondoltam, hogy megismertetem Onnel ill. a Képvisels-
testiileti tobbséggel, mert az eddigi eldzményekbdl azt gondolom, semmilyen tipusti garancidt nem
latunk arva, hogy ez a beruhdzdsnak valaha egy tervezhetSen befejezhetd kolisége lenne, hogy
belathato teteje lenne és kiilondsen aggodunk amiatt, mert emlékeztetndk mindenkit arra — és most
megint késziilés kizben elévettem a kordbbi jegyzbkonyveket —, hogy legutobb kb. egy éve, amikor
ugyanerrdl beszélgettink, akkor az ellenzék részérdl azok a javaslatok, amelyek abba az iranyba
mutattak, hogy minden olyan dokumentum, ami ezen beruhdzds kapcsin kelethezik és amely
peénzkdliésril szol, bivja a teljes nyilvinossdgot, ezeket a modosité javaslatokat akkor Ondk
leszavazidk. Tehdt mindezek figyelembevételével azt szeretném Ontdl kérdezni, hogy kelloen
megfontolt-e ez a javaslat, amit elénk hozott? Tud-e bdrmilyen fajta - politikai értelemben nehezen
értelmezherd, de mégiscsak kdzpénzekrdl beszéliink — garanciat vallalni arra, hogy azért elébb-utobb
lesz egy olyan szdam, amibe ez a beruhdzas bele fog férni és amely utdn Onnek vagy esetleg az On
utédjanak nem kell odajonnie a Képviseld-testiilet elé és azt mondani, hogy hélgyek, urak elkoltottink
ra ugyan 6-7-800 millié forintnyi Snkormdnyzati Gnrészt, de még mindig kevés, mert annak idején
nem megfelelden leit ez elékészitve. Tud-e kell§ Sszinteséggel a Képviselé-testiiletnek Gszinte vilaszt
adni, hogy ki fogjuk-e tudni haszndlni ezt a Sportcsarnokot, amire egyébként ezt a baromi nagy
dsszeget rakolijiik és - kiildndsen az utdbbi felsorolt szamok tekintetében — most mar tényleg meg kell
kérdezniink azt, hogy alpolgdrmester i, nem gondolkodtak azon, hogy nem a meglévé Sportesarnok
felujitdsa, hanem egy vadonatiy épitése mellett kezdjiink el gondolkodni. Hisz az dltalam Jelhozott
példdk mind azt tamaszijak ald, hogy ennél nagyobb siadiont, kevesebb pénzbdl, ugyanilyen
paraméterekkel létre lehet hozni. It i6liink egy telepiiléssel arrébb, ezt béven meg fudjak csinalni,
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tehdt nem kell messzire menni a tapasztalat szervzés végeti. Tehdat ezeket a valaszokat, azt gondolom,
j6 pdran vdarndank Ontdl és a valaszok figyelembevételével kévem, hogy fontolja meg, hogy ezt a
Javaslatot a Képviseld-testiiletnek tamogatdsra ajanlja-e? Megtisztel S vdlaszat eldre is kdszénom.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Nehezen fogok tudni valaszolni a kérdéseire, mert nem korvekt kérdésekre
nehéz dszinte valaszt adni. Tehat, nem tudom ezeket épitdjellegii kérdésekként értelmezni vagy inkabb
ugy fogalmazni, hogy kérdésének jelentds t6bbségét abszolut politikai pamflet kategéridba és
nyvilvan...tehat, hogy valaszoljak én arra, hogy mennyibe fog keriilni egy beruhazas egy olyan
szitudcicoban, amikor nem tudom, hogy a kozbeszerzési eljardson egvdltalan adnak-e drajaniator?
Mert ma Magyarorszdgon ilven volumenti projekteknél van olvan, hogy nem érkezik drajaniat,
Mondok egy példat, nem kell messzire menni. Béke téri projektnél, amit a Févarosi Onkormanyzat
bonyolit, eredménytelen lett az eljards, ami minket érint, egyetlenegy palydzo sem adott ajanlator,
most csak egy példat mondtam. Abba meg kiillénisen nem szeretnék belemenni, hogy az On dltal
felvetett, példaként eléhozott Osszehasonlito drak és a kiilonbozé véleményeket értékeljem, hiszen
minden beruhdzdst akkor lehet értékelni, hogyha pontosan latjuk a paramétereit. Az, hogy most On
kiragad egy dsszeget meg mond hozzd egy paramétert, az alapjdn én nem tudom azt megitélni, hogy
mondjuk hogyan viszonyul a mi projektiinkhdz. Ez a mi projektiink ez nemcsak egy sportcsarnok. Ez
egy olyan multifunkciondlis csarnok, ami rendezvények megszervezésére is alkalmas, rengeteg
kiegészitd funkcio van benne, tornatermekkel, iroddkkal, tehdt ez nemcesak egy sportcsarnok ahol van
néhany 6ltoz6 sth., stb. Tehdt, ezért nem tudom ezeket komolyan venni, vagy az, hogy nem ment utdna
ezeknek a dolgoknak és csak ugy gondoltam, hogy a jelenlegi, tudott informaciokbél akkor most egy
tamadds hulldmot indit a varosvezetés ellen, ezzel rendben van, ezt elfogadom, csak akkor ilyen
vdlaszt fogok adni. Tehat, hogyha azt érzem, hogy a kérdések nem kellden megalapozottak, akkor ne
haragudjon, nem tudok komoly vdlaszokat adni és nem is akarok komolytalan kérdésekre komoly
vdlaszt adni. Egyébként a Sportkastély az 1,4 milliardba keriilt nekiink. Az Onkormdnyzatnak 1,4
milliard forintjaba keriilt a Sportkastély, amit 20006-ban épitettek. Bocsdanat, akkor hasonlitsuk mar
dssze, a 2006-ot viszonyitsuk mar a 2018-19-hez. Még egy dolog és azért nem egy sportcsarnok az
egy rendezvénycsarnok és félnek a sportoldink ramenni arra a feliiletre, ami ott van, mert tonkreteszi
az iziileteiket. En most nem akarok abba belemenni, hogy megint mennyive nem volt felkésziilve
képviseld wir abban a tekintetben, hogy szitkség van-e a XVIIL keriiletnek még egy sportcsarnokra?
Nem is megyek bele, tudja? Nincs igaza, én csak ennyit mondok. Hogyha meghkérdezi, mondjuk Szabo
Rendtat, akit mindannyian ismeriink, hogy mennyire van kihaszndlva a Sportkastély vagy eseileg
megprébdl oda bejutni az elkivetkezendd két évben, mondjuk a hétvégékre barmilyen rendezvénnyel,
akkor ki fog deriilni az, hogy mennyire van szitksége a XVIII. keriiletnek erve és ha utdnajdr annak,
hogy milven nagy léiszdamu igénylést kell lemondanunk mind a Ldrinci Sportcsarnok, mind a
Sportkastély vonatkozdsdban, mert annyira tele vannak ezek az intézmények, akkor rd fog jonni arra,
hogy lehet hogy egy kis tilzdssal még egy harmadik sportcsarnokra is vagy valamilyen
tornacsarnokra sziikség lenne. Még egy fontos dolog, kicsit elfelejtette azt, ha mondjuk hasonlit egy-
egy fejlesztést a mdsikhoz és felhoz példikat akar Gyalrdl, akar barhonnan és mondjuk egy most
folyamatban lévé vagy nagyjabol mostandban befejezett beruhdzdsrol beszél, hogy mondjuk az,
amikor mondjuk az a lkivitelezo cég, amikor megkototte azt a szerzédést, hogy mondjuk ugyanaz a
kivitelezd cég lehet, hogy most vagy j6vore mar nem tudna ugyanezen az daron vallalni, mert az
épitdipari koltségek azok nem lefele mennck, hanem felfele. Akar az épitéanyagdrak, akar pedig a
munkaerd kapcsdn. Tehat szerintem ezek most mar lényegtelen kérdések. Amiben egyet tudok érteni
és félreteszem a politikai tamaddshulldmot, egyetlenegy dologban igaza van, hogy lehet, hogy azt
feliil kéne vizsgdlnunk és erre még mindig van lehetdségiink, hogy az énerdt hogyan teremtjiik elo,
milyen forrasbdl, tehat sajat erébdl vagy esetleg valamilyen dnerdhitel vagy egyéb lehetdségeket
vennénk figyelembe. Erre még mindig van lehetdségiink, hiszen jelzem, még nem kellett fizetniink
semmit, most kotelezettseget vallalunk. Az, hogy hogyan teremtjiik majd el azt a forrdst, az még
eléttiink van, amikor latjuk az igazsdg pillanatat, amikor tudiuk, hogy ténvlegesen mennyit kell
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elbteremteniink. Most, jelenleg kiviteli tervek alapjin mondunk véleményt és rendeliink hozzd
koliségeket és egyébkeént, ha tényleg korrektiil végignézte a szémokat, amit nem sejiek, akkor arra is
rdjott, hogy ez az dnerd, ez kevesebb, mint a tényleges 30 %, mert megprobdljuk a kiegészitd
tamogatdsbl egy bizonyos részt elSteremteni, hiszen ugye a Budapest Airport az eredeti pélydzati
70 %-ra esd TAO-részt feltoltotte. Annak a 12,5 %-dt pedig a kézilabda csapat vagy ez a Kfi.
elkiiloniteit szamldn kezeli. Tehdt, hogyha kiszamoljuk, akkor ott az megjelenik, hogy a 12,5 %, az
erre megy, ez is egy plusz Onerd képzés és egyébként meg az a legdébbenetesebb, amit...ahogy On
kezeli ezt az iigyet, és ahogy a kézilabda csapathoz viszonyitja, akkor én ezt Jjelezném. Ez a XVIII.
keriilet varosinak a sporicsarnoka lesz, nem a kézilabddé, nem kizdrélag a kézilabddé. A kézilabda
most hozza nekiink ezt a lehetSséget, hogy 30 %-nyi sajdt forrdsnak a berakdsdval tudunk egy ilyen
fejlesziést megvalositani. Természetesen ott helyet kapnak a csapatok, lesznek edzések és mérkézésetr,
de lesznek bdlok, lesznek egyéb sportrendezvények, lesz Didkolimpia, lesz Ovis olimpia vagy még
sorolhatnam azokat a keriileti eseményeket, amiket ott meg lehet majd szervezni. Egy kiilon
rendezvényterem dll majd rendelkezésre, ami szintén nagyon sok, akdr még kisebb konferencidk
megszervezésére is alkalmas lehet. Ugyhogy arra kévem Péter, hogy egy kicsit jaria kiriil jobban ezt
a témdt, és most tényleg nem politikai valaszt akarok adni ezekre a témaddsokra, de tényleg dszintén,
hogy vdlaszoljak egy olyan kérdésre, ami egy folyamatban 1évé kbzheszerzést érint? Honnan tudjam
én, hogy mi lesz a legalacsonyabb dr? Honnan tudjam, hogy még mennyit kell hozzatenni, és hogyan
kell elteremteni az dnerbnek a kdliségeit? Ez komolytalan, és ez minden beruhdzésra vonatkozik,
nem tudjuk. Nyilvan Oriilnénk neki, hogyha ez most mar kijonne ennyibSl. Nem tudom, Jogalmam
nincs s nyilvan mindent meg fogunk tenni annak érdekében, hogy ezt a sportcsarnokot felépitsiik. En
azt gondolom, hogy erre a sportcsarnckra most ebben a formdban mar - azt kell, hogy mondjam —
elavult, tehat a jelenlegi Lérinci Sportcsarnok. Be kell oda menni, mindenképpen a gyerekkovi
éveinket idézi. Ezen szerettiink volna vdltoztatni és mivel, hogy nem volt teljes egészében annyi
Jorrdsunk, hogy egy 4 sportcsarnokot vagy ennek a felijitdsdt megoldjuk, ezért haszndltuk ki ezt a
palydzati lehetdséget. Hat nem gondolom, hogy ez probléma és nem gondolom, az probléma, hogy
mondjuk, nagysagrendileg 500 millio forintbdl épitiink egy sportesarnokot. Most komolyan gondolja,
hogy ez probléma? A keriileti kizdsségnek ez rossz iizlet, hogy 30 %-ni énrésszel és Jarulékos
koltségeivel felépit egy sportcsarnokot? Egy rendezvénycsarnokot, egy multifunkciondlis épiiletet? Fz
most a probléma? Vissza fogunk térni természetesen, hogyha megvan az dr és én nyitott vagyok arra,
hogy az énrész finanszirozds és polgdrmester vrral kézben egyeztettiink — hogy az Onrész
finanszirozdsadt esetleg az On dltal javasolt médon vagy valamilyen mds médon oldjuk meg, hogy az
a keriileti koliségvetési forintokat kevéshé terhelje. Ebben tudok egyiittmitkidést ajanlani, de még
egyszer mondom, ha rosszindulani kérdéseket tesz fel, nem tdjékozodik kellden kériiltekiniden, aldor
nagyon nehéz ezekrdl a dolgokrol beszélgetni, Utolsoként el kivinom mondani, hogy szervezés alatt
van egy olyan bemutatd, amit a Budapest Airport kért, aki ugye a TAO-s feltoltést vallalta, hogyha ez
a bemutatd megvaldsul, azt kdvetden a Képviseld-testiilet szamdra is kivarnunk egy olyan..., szeretnénk
egy olyan bemutato alkalmat szervezni, ahol lehet feltenni kérdéseket és minden olyan tervezési és
megvalosuldsi szempontot dat lehet beszélni a szakembercknek az igénybe vételével, ill. jelenlétében.

4

Koszénom,’

Ughy Attila: , Koszonom szépen a kimeritd vdlaszt, egy dolgot szeretnék kiegészitésként Jelezni,
persze lehet kiragadni mindenféle példikai, hogy melyik sportcsarnok mennyibe keriil, de szerintem
akkor az a korrekt Péter, hogyha még a XVII keriiletnek a sporicsarnokst, ami egyebként
funkciojaban, méretében, tervezési iddszakdaban és megvalosuldsi iddszakdban ehhez kapcsolatos, azt
is melléteszed, amelyik nagyjabél 6 millidrd forintba keriil Tehdi azt gondolom, hogyha beszéliink
valamirdl, akkor az dsszehasonlitds az korrekt és ténylegesen a funkcidkat ésszehasonlitd legyen.
Egyébként ebbe tényleg nincsen benn az, amit mdr (6bb ember, t5bbszor felvetett, hogy egyébkeni ez
z6ldmezds beruhdzas nem mindig és nem kizarélag és nem fSszabdly szerint, de sokszor olesobb, mint
egy meglévonek az atalakitdsa és ujragondoldasa.”
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Petrovai Laszlonak adja meg a szot.

Petrovai Laszlo: |, Kdszdnom szépen a szot, Azt hittem, hogy Péter bennmarad, de akkor ezek szerint
nem. En meghallgatiam a vdlaszokat, meg a Péter érvelését is. Kezdeném itt a végével, mert ez
meglepeti ez a XVIIL keriileti Sportcsarnok, ugye a 6 millidrdos osszegével. Lehet, hogy dssze lehet
vele hasonlitani, nem biztos, hogy szabad. Most egy gyors szamvetéssel ez nagyjabol azt jelenti, hogy
kétmillié forintéri csindlnak egy négyzetméter sportcsarnokot. Ez nonszensz. Tehdt, amit mond
polgdrmester ur, persze, lehet, hogy epiilnek 6 millidrd forintos sportcsarnokok, csak akkor ott
sincsen valami rendben, mert kétmillio forint/négyzetméter aron még mindig nem épitkeziink
sportesarnokot, én azt gondolom. Eléggé tisztaban vagyok az drakkal ehhez. Uj és zoldmezds, hdt
igen, én elég régdta kovetem ennek a sportcsarnoknak a fejlesziési elképzeléseit, talan még régebben
is, mint gondoljék, még képviseld sem voltam, amikor mdr ezzel jelentek meg eldkészitések és
valahogy a cégem egyik alkalmazottjdhoz odakeriilt egy akaddlymentesitési projekt ennek kapesan,
tehdt nagyon furdn keriiltem kapesolatba ezzel a sportcsarnokkal vagy a sportcsarnok fejlesztésével
és mar elég régota motoszkal bennem az, ami most itt egyre nyilvanvalobba valik, hogy nem volt
olyan pillanat, amikor el kellett volna engedni a felujitdst és ezt az elképzelést és azt mondani, hogy
ne hat akkor csindljunk egy ujat? Tehdt, hogy egyszeriien, amit polgarmester iy is megerdsitett, hogy
néha a meglevdnek az ujragondolisa és felhaszndldsa, hasznositdsa az tébbe keriil, mint egy vjat
megépiteni és én ugy érzem, mintha beleragadiunk volna ebbe a projektbe egy kicsit és probaljuk
menteni - ahogy Kdérds Péter fogalmazott -, gorgetjiik magunk elbtt ezt a szitudciot, de egyre
nehezebben boldogulunk és tudjuk kezelni. Foleg azzal és nem szeretném persze a kézilabda
csapathoz hozzakéini, de azért mégiscsak arrdl volt szo, hogy ugye itt NB I-es csapatunkban,
amelyiknek a feltételeit is biztositani kell, nemesak ezek a koriilmények vdltoztak meg, mds
kériilmények is megvaltoztak, konkrétan nincsen NB I-es kézilabdacsapatunk egyeldre. Azon kiviil
meg felépiilt egy masik sporicsarnok is ugye a Gyongyvirag utcai Katolikus Iskoldban, ami ugye
megoldott ott bizonyos tornaterem problémakat, ami annak idején, amikor ez a beruhdzds elkészités
elkezdddétt, akkor ugyanigy felmeriilt, hogy na azt is hkezelnie kell ennek a sportcsarnoknak,
konkrétan ezt a problémat mdr nem kell kezelnie, ill. még egy kérdés meriilt fel bennem, szamomra
uj informdcic volt, hogy a sportolok nem szerették a Sportkastélynak a talajat, merthogy iziileti
problémdkat okozott, de azért, hogyha csindltunk volna arra egy koltségvetést, hogy mennyibe
keriilne ott egy sportolébardt burkolatot kialakitani egy egyébként vadonatiy...(kdzbeszolas), hat
akkor azért az még mindig nem dsszevetherd koltséghanyad ahhoz képest, hogy mit fogunk beletolni
ebbe a...és még most sem szabadna elvetni azt, hogyha van egy olyan sportcsarnokunk, ami egyébként
mindenre alkalmas meg kézonséget tud befogadni, meg 4j épitési, meg korszerti, csak éppen a talaja
az ilyen-olyan okokbdél nem olyanra sikeriilt, mint amilyenre szerettiik volna, hat akkor...széval inkabb
azon, vagy azon is el kellene gondolkodni, hogy azt olyannd tegyiik, ahova a sportoldk is szivesen
mennek. En el tudom fogadni azt, amit Lévai alpolgdrmester tir mondott, hogy olyan kihaszndltsaggal
diibérig a Sportcsarnok, hogy a masedikra meg egy harmadikra van sziikség, csak szeretném azt
latni, hogy ez pillanatra gy eltdvolodunk ettl az egész projekitcl és megnézziik, hogy biztos, hogy
mindent jol csinalunk még mindig ebben, vagy beleragadtunk valami olyasmibe, amibdl észre se
vessziik, hogy mdr nem a leggazdasdgosabb és nem a legcélszeribb ezt tovabb tolni. Lehet, hogy ujra
kéne gondolni nagyon sok dolgot ebben. Kdszénom szépen a szot.”

Ughy Attila: , Készonom szépen. Két nagyon révid valasz az dlialad felvetettekre. Az egyik az az,
hogy zdldmezds vagy a réginek az ujragondoldsa, egyszeriien erve van a kézilabdasport tamogatdsan
kevesztiil lehetdségiink, tehdt wjra nincs. Ez a vdlasz az egyik kérdésedre. 4 mdsik az, hogy
nagysagrendileg meg amikor a BMSK kint jart és vizsgalta, hogy milyen feliiletre alkalmas, mert ugye
szerettiink volna egyéb sportrendezvényeket is megjeleniteni a Sportkastélyban és kifdtiek és
megvizsgdlidk, 6k azonmnal a burkolatcserét javasoltdk. Nagysagrendileg szazmillic forint volt a
burkolatcserének az dra, mert un. vegyes haszndalatu burkolatot tettek le. Nem azt mondom, hogy jo
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vagy rossz, hanem nem egy olyan tipusti burkolatot tettek le, amelyik a kezilabdasportnak nem
alkalmas, mert sériilésveszélyt okoz és nemcsak az iziiletelmek a tonkretétele, hanem a letapaddsa
meg mindenféle egyéb problémdkkal kapcsolatban ezért nem szeretnek igazabdl jitszani azon a
teriileten. ” Megadja a sz6t Kovdcs Mildnnak, hogy néhdny kiegészitést tegyen.”

Kovaes Milan: |, Kdszoném szépen Polgdrmester tir! Készontok mindenkit. A palydzat kapcsan
annyit szeretnék kiegésziteni, hogy zoldmezds vagy felujitas? Abban mi is sokat egyeztettiink a
Kézilabda Szovetséggel, hogy melyik verziéba menjiink el és akkor az volt a tamogaté hozzaadllas,
hogy egyszeriibb, kénnyebben dtmegy a kiilénbizé birdlasi folyamatokon, hogvha a meglévének a
Jelujitdsdra palydzunk. Amennyiben ezi a Testiilet mdsképp gondolnd, akkor vissza kellene vonnunk
a palydzatot, és egy uf pdlydzati eljardsba kellene kezdeniink, amire egyaltalan nincsen garancia,
hogy egy w eljdras tekintetében megkapndnk azt a jovéhagyist, amit a Jelenlegi projekt mar bir.
Tehdt, elég lutri, hogyha ezt eldobndnk, akkor menjiink egy vj irdnyba. A csarnok boritisa kapesan
annyi pontositast tennék, hogy a Kastélyban 1évé boritds a valdban nem egy sport..tékéletes
sportboritas, nem elég rugalmas és nagyon csuszos a feliilete. Valéban a kézilabdasport...sok sport
szamara atkalmas, a kézilabdasport szdmdra nem tékéletes, jdtszottunk ott, edzettiink ott nagyon
sokat, ha elindul a beruhdzds megint fogunk, hiszen oda kell dtkélidznie a sportszervezetnek, nemesak
nekink, barki mdasnak is. Valoban nem 16kéletes, idészakosan megoldds lesz, de a Lérinei Csarnokmak
sokkal-sokkal jobb a boritdsa. A teremproblémdk tekintetében felmeriilt, hogy az uj sportcsarnok, ami
az iskola udvaran megépiilt, az mar most full-on van. Mdrpedig olvan szinten, hogy mi ott nem
kaptunk egyetlen masodperc teremiddl se annak ellenére, hogy nagyon jé a kapcsolatunk a TEMPO
vezetdjével és a Lérinci Csarnok is tele van és a Sporthastély is tele van. Tehdit az, hogy a...ez azt
Jjelenti, hogy este 8-ig, 9-ig, 10 érdig folyamatosan ki van haszndiva a csarnok hétkoznap és hétvégén
is tele van rendezvényekkel. Tehdt, én azt gondolom, hogy ez nem is kérdés, hogy sziikség van
csarnokra vagy még csarnokokra, s amit az alpolgdrmester ur is emlitett, lehet. hogy jo lenne, ha
lenne még egy olyan csarnok, amiben nemcsak a mi sportoléink, hanem a keriilet barmilyen iskoldi
vagy egyéb sporiszervezeteinek a sportolot helyet kaphatnanak és sportolhatndnak. Koszonom.”

Ughy Attila: Kiros Péternek, utina Petroval LészIonak és hatdrozathozatal elétt alpolgarmester
urnak adja meg a sz0t.

Kéros Péter: , Kiszonom szépen a szot Polgarmester ur! Alpolgdrmester tir, nagyon sajndlom, hogy
On - prébdlok pontosan idézni — politikai tamaddsnal tekinti azt, hogyha egy Gnkormdnyzati
képviseld kérdéseket tesz fel olyan esetben, amikor egy év alatt kizel egymilliard forinttal né egy
beruhdzds értéke. Itt ugyanis errdl beszéliink, tehdt egy éve, amikor ervél beszélgetiink, ugye akkor is
mar egy megnovekedett onerdrdl beszéltiink, akkor még beszéltiink 1,2 millidrd forintos beruhdzdsrél,
most mar beszéliink egy 2,3 millidrd forintos beruhdzdsrol. Ha On ezt politikai témaddsnak gondolja,
kogy ezzel kapesolatban Ont kérdezik, az az On ériékitélete, de ezt azt gondolom, hogy ez leginkdbb
Ont mindsiti. Tisztelt Alpolgdrmester ir! Prébélom egy picit egy komoly.., - amennyire ldtom most
On erve nem hajlands - szakmai alapon folylatni ezt a vitdt, én 2018, majus 23-dn, 6 napja irtam -
16bbek kizdtt Onnek is - egy levelet, amiben ugye azt kértem Ontdl, hogy egyébként a szakmai
Tulajdonosi Bizotisag iilésére az digyben érintett képviselk, bizottsdgi tagok vagy jelenleg itt
képviselSk kaphassdk meg a Sporicsarnok felijitdsa kapesin benyvjtott két pélvdzat anyagdt, amibsl
megfelelden akkor a dontések elSkészitettségét, azokat amirdl most vitatkozunk, hogy mennyire
megalapozott ugye és a hozzdszoldsom erre kiilon kitértem, hogy mennyire megalapozottak az egyes
szdmok, modunk legyen megitélni, Ontdl egy egyoldalas anyag futotta. Tehdt itt mutatom, (felmutatia}
tehdt ez az egy oldal az, két oldalra nyomtatva. Tehdt ilven szempontbdl azért a
kornyezethatékonysdgi szempontokat figyelembe veiték, amiben azt gondolja, hogy...”

Ughy Attila: , Képviseld ur! Az kettd oldal. ”
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Kdéros Péter: ,,..a t6bbi papir. Alpolgarmester ur! Tehat, még egyszer, tehdt lehet, hogy régen
olvasta az email-t, de én azt kértem Ontdl, hogy a felijitds kapcsdn benyijtott két pélydzat anyagat
adjdk ki. Ehhez képest Ontdl kaptam, akkor polgdrmester tir, egy papirra, egy oldalra nyomtatott két
oldalt, amiben fosorok Gsszesitok szerepelnek, valamint egyvébként megkaptam a Budapest Airport
Rt.-nek a nyilatkozatdt meg a Kormanyhivatalnak a nyilatkozatdt. Nem hiszem, hogy ez lenne az a
pdlydzati anyag ill. itt utalok vissza, polgdrmester ur, pont On volt az ebben a képviseld-testiileti
teremben kozel egy éve, aki azt a javaslatot, ami arrdl szolt, hogy minden, ami ebben az iigyben
beszerzési eljaras keletkezik, tekintettel arra, hogy eddigre ugye mar lezarult a kozéletben zajlo vita,
ami a TAOQ kbzpénz jellegét volt hivatott eldinteni és ugye a Magyar Birosdag dontése értelmében a
TAQ kiozpénz, ugye itt azt a javasoliuk a képviseld-testiileti teremben, hogy legyen minden nyilvanos
ezzel kapcsolathan, Ezt akkor, egy éve és ma reggel néztem vissza, hogy pontosan tudjak ebben
fogalmazni, On egy médosité hatdrozati javaslattal leszavaztatia a KépviselS-testiilettel azon
Javaslatunkat, ami arrdl szélt, hogy minden dokumentum, ami ebben az eljdrdsban fog keletkezni,
beszerzéshez kotodd legyen nyilvanos. Majd most, amikor egy énkormanyzati képviseld azt kéwi, hogy
legaldbb hadd nézziik mar meg azokat a dokumentumokat, ami alapjdn becsiilettel el tudjuk donteni,
hogy megér-e ez egymillidrd forinttal t6bbet a mar a meglévo 1,2-héz képest, akkor kapunk egy ilyen
kétoldalas anyagot. Polgdrmester tr! Azt gondolom Petrovai tr volt szerintem az, aki legiobban
megérii ezt a dolgot, hogy erényként szeretném azt inkdbb az Onék figyelmébe ajinlani, hogy az egy
erény, amikor fel tudjdk ismerni azt, hogy beleragadtunk valamibe, amit lehet, hogy el kéne engedni
és teljesen uj alapon dtgondolni az egészet, mert abbél valosziniileg jobb, adott esetben olesobb, ami
nem biztos, hogy jobb, de valami olyan dolog tud beldle kijonni, ami a kdzdsség addforintiaira -
Jjelenlegi és jovébeli addforintjaira, mert ugye majd ezt egyszer tizemeltetni is kell ezt a létesitményt
- jobban vigydz. Zarogondolat: ijesztd volt azt hallgatni és ne haragudjon igazgatd vr, hogy akkor
ilyen szempontbol akkor Ont is megszolitom, hogy gyakorlatilag az On hozzdszéldsa azt erdsiti, hogy
alapvetden ez egy kényszer, amin Onék itt futnak. Tehdt az Onkorményzat tulajdondban 4llo tdrsasdg
vezetése az aktudlis palydzati feltételekhez igazodva, hozza kényszerbe a sajat tulajdonosat és nyilvin
nem kiilonosebben szeretnék vitat és még ez szdmtalan esetben megtérténhet, mert alpolgdrmester uir
felvetése és igazgat ur hozzdszoldsa az wjabb, adott esetben tjabb sportesarnokokkal kapcsolatban
ez barmikor legydrtddhat, mert ha erre van palyazat, akkor fiiggetleniil attol adunk be rd pdlydzatot.
Ugye igazgatd ur azt mondta, hogyha ezt most nem tamogatnd a Képviseld-testiilet, akkor vissza kell
vonni, konyorgém, tehat mi vagyunk ennek a tdrsasagnak a tulajdonosa, ez a KépviselG-testiilet meg
ez az addfizetdi kbzdsség, aki minket idekiild, tehdt, amikor egy ilyen tipusi beruhdzdsban Ondk
gondolkodnak, akkor egy felelds magatartds, hogy eldszir eljon és megkérdezi az & tulajdonosat,
hogy ilyen tipusii pdlydzatot beadhat-e. Ervdl a mdsodikrdl beszéliink, tehdt ez a beszélgetés,
legalabbis veliink, Képviselb-testiilettel nem tovtént meg. Lehet, hogy a vdrosvezetés részérdl ez
megtiriént, de azt gondolom, hogy ilyen tipusu felhatalmazdsuk nekik sincsen, hogy egy ilyenben
alkor tigy biztassak fel Ont, vagy barkit ebben a keriiletben, hogy ,, Persze, hajrd, csindlidtok!” majd
aztdn meglesz az a képviseld-testiileti hozzd...szavazds is. Zdrdsként: Polgdrmester i, Ontdl tényleg
azt szeretném kérni OntSl, most még itt nagyjabdl idében vagyunk ahhoz hogy...mert ugye most még
csak benyujtott pdlydzatrol van szo, hogy valamikor azért iiljenek le és feleldsen gondoljak at, hogy
biztos jol dontéttiink-e ebben mindent? Nem lenne-e célszerii adott esetben, ha mdr itt a keriileti
addfizetSk pénzébdl azért ez 500 millio, meg majd még jén hozza, tehdt 6-700 millié forint
nagysagrendii dnrésze biztos lesz a keriileti Onkormdnyzatnak, ezen Ssszeg elkiltése, mert ugye most
erv6l beszélgetiink, til azon, hogy beszélgetiink, természetesen TAO-vdl, mert az is addpénz, nem
hasznosul-e jobban adott esetben, hogyha a mas szempontokat figyelembe véve alkalmassa tessziik a
stadiont arra, hogy tobbek kizott az oti sportoldi tevékenységet folytaték egészségére is tekintettel
kicseréljiik a burkolatar. Alpolgdrmester ur itt utalt vd, hogy ez 100 millié forintbol meguszhato,
tovabbd a fennmarado dsszegbdl azt gondolom még eléggé latvanyos energetikai és egyéb
korszeriisitéseket végre lehet hajtani azon a stadionon, hogy utana ne a '80-as évek koszénjon veliink
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vissza. Ebben az esetben azt gondolom, hogyha ezt felelSsen megvizsgaljak és utina felelésen ebben
a képvisel6-testiileti teremben kibeszéljiik vigy, hogy nem egy-két oldalon beszélgetiink 2,3 millidrd
Jorintrél, akkor azt tudom mondani, hogy felelSsen dint a Képviselo-testiilet. Ez az anyag, amiben
On azért, hogy tudjuk, hogy mirdl beszéliink, ez egy elbterjesztés, amiben ezt g megnovekedett igényt..,
(csengetés) koszéndm a tirelmét, alpolgdrmester tr 9 perc 50 madsodpercig beszélt, de tényleg
befejezem, igy van,) tehdi nem egészen egy oldalt sikeriilt, s akkor ha a Jejlécet leveszem egy jé erds
fél oldalban prébilja megmagyardzni a kltségndvekményt, ezt igy komolyan, azt gondolom, hogy mi
se tudjuk venni. Mindezek fényében azt szeretném kérni alpolgdrmester irtdl, hogy ezt ebben a
Jormaban, az egyes hatdrozati javaslatot felelSsen gondolja végig, jelenleg vonja vissza és hogyha a
Képviseld-testiilet vagy kiilinbizd szakbizotisagaiban ezt a szakmai vitdt - amire most valamiért nem
volt hajlandd -, le tudjuk folytamni, akkor hozza vissza. Azt gondolom erre ideje van, hiszen a
palyazattal kapcsolatosan a dontést akkor ebben picit lehet tolni, mi a magunk részérdl azt gondolom,
hogy feleldsen barmikor készek vagyunk ilven beszélgetésekben részt venni, amikor On erre is nyitott.
Koszonom.”

Ughy Attila: |, Kdszéndm. Petrovai Laci eldtt két dolgot szeretnék neked mindenféleképpen emliteni.
Az egyik az az, hogy pont a TAQ kézpénz-jellegére vonatkozdan fogadtunk el az el6zd, egy éwvel
ezeldtti képviselo-testiileti iilésen dontést, és azt egyébként megkaptad, hiszen ldttad, hogy ki téltétre
Jel a TAO-t, teljesen nyilvinos mindenki szdmdra. Mdsrészt szeretném Jjelezni, hogy egy nyilt
kiizbeszerzési eljaras folvik. Kozbeszerzési eljérds végeredményeképpen sziiletik majd egy ajénlat,
akkor mindenféleképpen le kell iilni bizotisdgi szinten és képviselé-testiileti szinten is, meg kell
beszélni azt, hogy mik a kovetkezd lépések. De ma feleldsen, amikor ilyen épitdipari helyzet van, mint
amilyen ma van Magyarorszdgon, azt gondolom, hogy a te kérésed, Jjelen pillanatban elsietett kérés,
Lzt akkor lehet megfogalmazni, amikor pontosan latjuk, hogy kaptunk-e egydltalin ajanlatot, és ha
kaptunk ajanlatot, akkor az hogyan viszonyul az eredetileg becsiilt mérndkirhoz. Akkor vagyunk
abban a pillanatban, hogy dintést tudunk hozni. Most jelen pillanatban nem vagyunk dontéshozdi
Jfeladat...vagy nem vagyunk déntéshozoi helyzetben és még egy nagyon Jontos dolog. Azért, ha nem
szigoruan, de félig szigoritan vessziik a képviseldi eskiinket, akkor azért a mdy Jelen pillanatban
elnyert tdmogatdsi dsszeget és felivltott TAO-pénzeket, hogyha csak igy elereszijitk, mert azt
gondoljuk, hogy mas formdban ezekkel a forrasokkal lehet, vagy méas médon lehet megvalositani
ezeket, mikdzben annak a ldba nem ldtszik, akkor azért annak, aki ezt a Javastatot tette a kizdsség
eldtt ugyanigy felelnie kell bizonyos kérdésekre.”’

Petrovai Ldszlonak ¢s utdna dr. Lévai Istvin Zoltan eléterjesztdnek adja meg a szét.

Petrovai Laszlo: , Koszénom szépen a szdt Polgdrmester 1! En igyekszem rovid lenni, inkabb azért
kértem szot, mert vigy éreztem, hogy néhdany félreértés voltabban, amit mondtam. Igazgato vrnak
vdlaszolnék eloszér, ugye amikor én a tornaterem problémajira ill. ugye a Gyongyvirdg utcai Iskola
tornatermére ill. az ott épiilt sportcsarnokra utaltam, akkor azt mondtam, hogy megvdltoztak a
koriilmények. Nem arra utaltam, hogy oda kéne mennie a PLER-nek vagy ott kéne edzohelyet keresni,
hanem arra, hogy amikor ennek a Sporicsarnoknak a felijitdsa és bévitése elészor széba jott, akkor
tobbek kozott az is az érvek kizdtt szevepelt, hogy az az iskola tornateremként hasznélta a
Sporicsarnokot és ezért is sziikség van, de ugye ez a kérdés megoldddott, ahogy megoldodott, de hogy
példaul ilyen érvek mar kiestek az érvkészletbdl azéta. Latszélag nem tartozik telfesen a targvhoz, de
szeretném meghkeérdezni, hogy a Kassa utcai tornaterem fejlesztés, ugye ugy tudom, hogy az is
kézilabdacéli volt, hogy ez mennyire haladt? Tehdt, az is egy olyan teremigényt elégitene ki
tudtommal, amit azért igénybe lehet venni, legaldbbis edzések meg ilyenek lebonyolitdsara, nem
tudom, hogy mennyire kithetd ehhez a teriilethez? Csak amikor szdmba vessziik g kézilabddzdsra és
sportoldsra alkalmas teriileteket, akkor azért azt se felejtsiik el, hogy ott is zajlik egy TAO-s vagy nem
TAQ-s, de Kézilabda Szovetség dltal ,, gyimsag ald vont” beruhdzds is tudiommal. Fs a harmadik,
hogy pedig csatlakoznék Kiris Péter képviselStarsamnak a javaslatéhoz, nem teljesen ugy, ahogy &
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gondolja, de hogy azt azért én azt gondolom, hogy viszonylag révid tavon végig kéne gondolnunk,
hogy a Sportkastélynak a talajat hogyan lehet sportolasra alkalmassé tenni és lehet, hogy ebben az
tigyben el kéne inditani a miiszaki és a pénziigyi elékészitést is, hogy egy ne kelljen kapkodni, masrészt
ne kelljen mar lekotott rendezvényeket lemondani, de azt gondolom, hogyha van egy olyan értékii
épiiletiink, mint a Pestszentimrei Sportkastély — ami egyébként alkalmas lenne akdr NB I-es kézilabda
mérkézések lebonyolitasara is és csak azért nem hasznaljuk, mert rossz a talaja — akkor nem az a
megoldas, hogy nem haszndljuk, hanem akkor meg kell nézni, hogy mi az a kdltség, amibdl alkalmassa
lehet tewni és ezdital még jobb kihaszndltsigot biztositani neki. En akkor szeretném kérmi a
varosvezetést, hogy ezzel kezdjen el foglalkozni akarmi lesz a Lovinci Sportesarnoknak a sorsa, ettél
akar teljesen fiiggetleniil is. Azt hiszem, hogy mindent elmondtam, amit szerettem volna. Kdszoném

(33

szepen.

Ughy Attila: jelzi, hogy hatarozathozatal el6tt elSterjesztének van lehetOsége szolni, de
viszontvalaszra mér nem fog lehetdséget biztositani.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Ldsziora reagalok eldszér: ez elkezdddott, amire most utaltal, azt
gondoljuk most és ezt fogiuk megvizsgaltatni, hogy amikor elkezdédik a Lérinci Sportcsarnok
atepitése, akkor a Lorinci Sportesarnok talajat at tudjuk-e vinni, tehdt azt a szényeget &t tudjuk-e
vinni a Sportkastélyba? Ugve tudni kell, hogy az a talaj még jo dliapotban van, tehat azt lehet még
haszndlni és azt mar annak idefén is az eléd-onkormanyzat valamilyen sporteseményrdl visarolta,
tehat lezajlott egy sportesemény Budapesten és akkor megvették és dthoztak ide és koztudomdsian az
NB I szereti ezt a talajt. Tehat az NB I-es mezony, és nvilvan hogyha nekik jo, akkor minden mds
sportolasra alkalmas kérnek megfelelhet, sportoloi kornek megfelelher. Igyekszek nem ingeriilt lenni,
de ugye ezt kaptam, hogy ingeriilt vagyok. Hdt azért voltam ingeriilt Péter, mert én ezt tovdabbra is —
nem ingeriilten — ugyanazt el tudom mondani és lehel, hogy te ugy érzed, hogy baromsdg, amit én
mondok, de ki kell, hogy abranditsalak, én ezt felvallalom és tovdbbra is azt gondolom, hogy te nem
késziiliél fel. Tehdat, nem vagy felkésziilve, dssze-vissza dobalodzol a szamokkal és nyilvdn ki akarod
azt hozni, hogy e: az egész folyamat igy, ahogy van, ez nem megfelelc és ez a kerileti
Onkormdnyzatnak és a keriileti kizbsségnek nem lesz j6 beruhdzds és nem éri majd meg neki. Tudom,
hogy ez sem szokott neked tetszeni, amikor a tényekkel szembesitelek vagy elmondom a kbzgviilésben,
ha visszamegyiink egy kicsit az idében, de nem lehet azt meguszni, hogy te probalsz minket arra
figyelmeztetni, hogy nem feleldsen jarunk el, amikor éppen a Sportkastélyrdl beszéliink megint, ott
ugye mi (ortént? Egy lizing-dijas konstrukcion keresztiil finansziroztdtok meg 2006-ban a
Sportkastélyt, amit 20 év alatt kellett volna kifizetniink és 20 év alatt az a kis fejlesztés 1,4 millidrd
forintba keriilt volna az 0nkormdnyzamak, azert mondtam az 1,4 milliardot. Nem akkor annyiért
épitették meg, hanem kiszamoltuk, hogy 1,4 millidrd forintjdba keriilt volna a keriileti kézdsségnek,
amikorra ezt a lizingdijat kifizette volna. Hét szerencsénk volt, mert az Allam ezt atvéllalta, de aldkor
megkérdezlek téged, hogyha ez nem felelds, hogy 30 % onrészbdl épitiink egy sportcsarnokot, ami
mondjuk 5-600 milliés nagysagrend sajat erdbél vagy valamilyen dnerdhitelbdl, az felelds, hogy
2006-ban épitesz 1,4 millidrdeért? Bocsanat, itt azért komoly emberek iilnek, akdr koztisztviseldk, akdr
képviseldk, tehat ezt szerintem nem lehet félreérteni Péter! Es én tényleg komolyan gondolom azt,
hogy itt csusztatasok vannak, tehat én semmilyen valaszt nem adtam neked. Engem nem kerestél meg,
Jegyzd asszonyt kerested meg, jegyzd asszony pedig a Kft-hez fordult, s a Kfi-td] kaptdl egy valaszt,
amit most vitatsz, hogy nem elég. Abszoliit nem volt egyértelmii a kérdésed — most visszanéztem
kizben -, amit kerdeztél (kdzbeszolas) Hat az. hogy wnem én kaptam meg, attdl még
alpolgdrmesterként azért hozza tudok férni egy levélhez, amit jegyzdé asszony kapott, nem? Az a
valaszom Péter, hogy én ugy tudom, és arrdl nyugtatott meg a Kovdes Milan iigyvezetd igazgaté v,
hogy 6 igyekezett olyan anyagot dsszedllitani szdmodra vagy szamotokra, amibdl teljes kdriien képbe
tudtok helyezkedni a beruhazassal dsszefiiggésben, amit te kérdeztél és bocsanat, hat ezt nagyon
sajnalom és te mindig kompetens szakéricként adod eld magad, akkor hadd kérdezzelek meg egy apré
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dologrol. A folyamatban lévd kzbeszerzési dokumentumot akkor miért nem nézted meg? Tudomdsom
szerint maganszemélyként rd tudsz menni és letolthetsz mindent, ha te komolyan fel akartdl volna
készitlni erre a mai iilésre, akkor ezt is megtehetted volna. Az ésszes pélydzati, kizbeszerzési targyat
képezd tervek, rajzok, minden ott van, és akkor nem mondhatndd azt, hogy nem tudtad.. persze,
kinnyebb azt a megolddst vilasztani, hogy iitjitk az Onkormdnyzatot, egy olyan iigyben, amiben —
bocsanat — cir—értékarcinyban 30 % rdforditott kifizetéssel, tehdt 30 %-nyi onerdvel tudunk csindlni
egy 1 sportesarnokot! Es ez a mi biinink? Bocsdnat, és hogy én most, ma nem tudom megmondani,
hogy mennyibe fog keriilni? Péter, én ezért vagyok ingeriill, mert ez viszont szakmai kérdés mar. §
meg egyszer mondom, egyetlenegy olyan dolog van, amiben nyitott vagyok veled s nem Koros
Péterrel, hanem azzal a képviseldvel, aki prébal valamit Javasolni, igen abban, hogyha kialakul a
végleges dr, akkor azt, hogy az énerdt hogyan gazddlkodiuk ki vagy hogyan fizessiik ki. Ez volt
szdmomra az egyeilen olyan javaslatod, amiben arrdl gydztél meg, hogy te felelésen dllsz ehher a
kérdéshez. Az Gsszes i6bbi felvetésed nem sz6lt masrél, mint arvdl, hogy hogyan lehet belertigni ebbe
a projektbe és nem belém, mert én csak egyvalaki vagyok, aki megprébdlja ezt rendbe rakni. Azt,
hogy a keriilet kézdsségének, az iskoldsainknak, az dvoddsainknak, a civil szervezeteinknek, «
spoviszervezeteinknek legyen egy tijabb feliilet. Legyen egy vdrosi csarnok, egy mélté vdrosi csarnok
a Dedk Ferenc ,, BAMBA' Sportcentrumban, a keriilet szivében, a varoskizpontban. Es te ezt annyival
intézed el, hogy nem késziilsz fel szerintem nem megfeleld dsszehasonlitésokkal operdlsz és prébalsz
beleriigni ebbe a projektbe. En azt kévem Péter, hogy késziilj fel és azon az egyeztetésen, amire én az
Gsszes képviselGt meg szeretném hivni, amikor bemutatjidk a terveket, latvényterveket, vd lehet
kérdezni dolgokra, ott, akkor beszélgessiink szakmailag. Es t5lem majd akkor arvol is
beszélgethetink, hogy akkor azt az énerd hitelt azt hogyan...vagy az Snerd-finanszirozdst hogyan
oldjuk meg, de ez ezen kiviil, amit elmondtdl, nem tudom komoly dolog...komoly szakmai érvelésnelk
tekinteni. Es még egy dolog, itt nagyon sokszor felmeriil a szavaidban az iizemeltetés. Bocsdnat, most
nem kell iizemelietniink az elavult Sportcsarnokot? Héit nem lesz egy plusz valami, amit iizemeltetiink,
egy korszerii csarnokot kell majd iizemeltetnink, amitdl azt varjuk, hogy az iizemeltetési koltségek
sokkal korszeriibb megoldasokon keresztil tarthatobbak és vallalhatébbak lesznek a keriiletnek. En
most ezt gondolom. 4 mdsik témaban ugye Lacinak vdlaszoltam, ott tényleg hamarosan az ki fog
deriilni, hogy alkalmas-¢ az a talaj a Sportkastélyba, avagy sem. 4 Kassdval kapcsolatban az a
vdlaszom, hogy oit a tornafeliilet, az most nem keriil fel, az mér megiértént, ki lett cserélve a talaj,
6ltoz0 felujitds és egyéb gépészeti felujitis képezi annak a pdlydzatnak a térgyat. Es még egy dolog
csak ugye mindig felmeriil, miért kell, miért kell? Meghérdezem én: a MALEV SC elnéhke miért akar
még egy sportcsarnokot épiteni a MALEV Sportcentrumba kézilabda Junkciora? Kovics Mihdly,
dltalunk és mindenki dital tisztelt MALEV iigyvezetd elndk. Tehdt, ez mit mutat? Azt, hogy van ra
igény. Mert azzal, hogy felujitunk egy sportcsarnokot, azzal nem lesz t6bb feliiletiink, és ahogy az
ligyvezeld igazgaltd vir is jelezte, igenis munka csarnokra még sziikség lesz kézilabdds sportagak, ill,
az egyestiletek szamdra. Koszéndm, és nem kivanom visszavonni az eldterjesztést, hanem azt kivanom,
hogy ebben a formdban timogassa a Képviseld-testiilet és azt tudom igérni, hogy ezen a forumon
minden kérdésre, ami a tervezSkhéz és az egyéb projektmenedzserhez kapesolddik, Jel tudjatok tenni
majd a kérdéseiteket, ill. ha van nyertes kivitelezd és nyertes kivitelezéi dar, akkor, ha sziikséges,
természetesen akkor lehet arrdl beszélni, hogy milven médon finanszivozzuk az nerdt Készéndm
szépen.

Ughy Attila: hatarozathozatal kdvetkezik, kéri a Testiilet véleményét az eléterjesztésben 1évé harom
hatérozati javaslatrdl, Kiilén szavaznak rétuk.
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(Gelen volt 20 f6 képviseld)

110/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIIL kerlilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
13 igen szavazat, 2 ellenszavazat és 5 tartézkodés mellett iigy dént, hogy a PLER Kézilabdasport
Kit. részére a ,,2018/2019 TAO programra” benyujtott Dedk ,,Bamba” Sportcsarnok dtalakitasa és
bévitése megnevezésli palyazatdhoz — melyben foglalt munkdlatok kivitelezési Osszkoltsége
1.042.378.635,-Ft — Onerdként 200.000.000,-Ft, azaz Kétszdzmillié forint tamogatdst biztosit a
megvaldsitas évében hatalyos kéltségvetés terhére. A KépviselO-testiilet felkéri és felhatalmazza a
polgarmestert a szilkséges intézkedések és nyilatkozatok megtételére, valamint az ezzel kapcsolatos
kiegészit tAmogatasi és egylittmiikddési megdllapodas alairasara.

Hataridd: 2019. december 31.

Felelds: polgarmester

(felen volt 20 f6 képviseld)

111/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
17 igen szavazat és 3 tartdzkodas mellett Ggy dont, hogy a Nemzeti Szabadidds — Egészség Sportpark
Program cimil felhivasra benydjtott palyazataval kapcsolatban hozott 332/2016. (VIIL15.) szdmu
hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

Rudapest Févéaros XVIII, keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Ugy dont, hogy tulajdonosi hozzéjirulasat adja a lent felsorolt helyszinek tekintet¢ben a
sportpark/futékdr funkcidk megvaldsitasahoz. Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlGrinc-
Pestszentimre Onkorményzata vallalia a  sportpark/futdkdr  funkeié  szerinti  fenntartdsat,
karbantartasat, lizemeltetését — biztositva annak ingyenesen, barki altali, korlatozas nélkiili
hasznalatat, ideértve az eszkOzok Grzését, karbantartdsat is — annak 4tadésatol szdmitott 5 éves
idétartamig. Budapest Févéiros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata
kitelezettséget vallal arra is, hogy az ingatlant, amelyen a sportpark/futokér létesill, a fejlesztés
atadasatol szamitott 5 éves fenntartasi idétartamon bellil nem osztja meg, az ingatlant és a
sportpark/futékdr fejlesztés eredményét, annak targyait nem terheli meg €s nem idegeniti el, illetve
azokon olyan valtoztatdst, amely az vy 1étesitményhasznalatat hatranyosan befolyasolja, nem végez
vagy tesz lehet6vé. KépviselG-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgérmestert a sziikséges
intézkedések és nyilatkozatok megtételére.

Sportparkok

1. Buvar Kund tér —,,D” tipus hrsz.: 153081/49
2. Herrich Kéroly tér — D™ tipus hrsz.. 147759/65
3. Sportkastély —,,D” tipus hrsz.: 140482/2
4, GOodor tér — ,,D” tipus hrsz.. 150046

5. Csontvary Kosztka Tivadar utca — ,,D” tipus  hrsz.: 131159/39
6. Kandé Kalman tér — ,,D tipus hrsz.: 145688/3
7. Aranyes6 utca —,,D” tipus hrsz.: 152175/19
8. Szent Lorinc Lakotelep — ,,D” tipus hrsz.: 150259/30
9. Thokdély at - ,,D” tipus hrsz.: 155447/18
10.  Vilmos Endre sportcentrum —,,C” tipus hrsz.: 156208
Futokordk

1. Lakatos lakételep — Bidi to —,,400 m-es” hrsz.: 152646/6
2. Vilmos Endre sportcentrum — ,,400m-es” hrsz.: 156208

Hataridé: 2018, december 31.
Felelds: polgarmester
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(felen volt 20 f& képviseld)

112/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
17 igen szavazat és 3 tartozkodds mellett ugy dont, hogy a 333/2016. (VIIL15.) szamu hatdrozatit az
alabbiak szerint modositja:

Budapest Févaros XVIII kertilet Pestszentlérine-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete a
Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Program keretében a lent felsorolt helyszinek tekintetében
megvalositasra keril§ sportparkok esetében Osszesen legfeljebb bruttd 8.000.000,- Ft elékészitési és
kiegeszitd megvalositasi Ssszeget, futékorok esetében pedig Ssszesen legfeljebb brutté 4.000.000,-
It el6készitési és kiegészité megvaldsitasi Osszeget biztosit a mindenkor hatalyos koltségvetés
terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert a szitkséges intézkedések megtételére.

Sportparkok

1. Buvar Kund tér — ,,D” tipus hrsz.: 153081/49
2. Herrich Kéroly tér — D" tipus hrsz.: 147759/65
3. Sportkastély —,,D” tipus hrsz.: 140482/2
4. G6dor tér —,,D” tipus hrsz.: 150046

5. Csontvary Kosztka Tivadar utca — ,,D” tipus hrsz.: 151159/39
6. Kandé Kalman tér —,,D” tipus hrsz.: 145688/3
7. Aranyesd utca - ,,DD” tipus hrsz.: 152175/19
8. Szent Lorinc Lakételep ~ ,,D” tipus hrsz.: 150259/30
9, Thoksly at — ,,D” tipus brsz.: 155447/18
10.  Vilmos Endre sportcentrum — ,,C” tipus hrsz.: 156208
Futokordk

1. Lakatos lakoételep — Biidi t6 — ,,400 m-es” hrsz.: 152646/6
2. Vilmos Endre sportcentrum — 400 m-es” hrsz.: 156208

Hatarido: 2018, december 31.
Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezdrja, az ilés vezetését atadja alpolgdrmester imak. Elétte
azonban kellemes kotelességének tesz eleget, amikor tdjékoztatia a képvisel§-testiiletet, hogy
Nazarjan Hamlet, aki az Ormény Nemzetiségi Onkormanyzat elndke, itt van az iilésteremben, és
szeretné tajekoztatni a képviselOket, hogy az elmuilt hét péntekének reggelén a Véroshaza
disztermében Nazarjan Hamlet megkapta a Honvédelmi Minisztérium és a honvédelmi miniszter
latintetesét a honveédelemért emlékérem méasodik fokozatdt. Mind a maga és mind a Képviselé-
testiilet nevében gratulal a cim elnyeréséhez.

Petrovai Laszlé: 6t perc frakcioszlinetet kér.
Ughy Attila: 6t perc frakcidsziinetet rendel el.
(Sziinet utan)

dr. Lévai Istvan Zoltan: ismerteti a kdvetkez0 napirendi pontot.
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42, A Varosinf618 Neonprofit Kft. 2017. évi beszamoléjanak elfogadasa (94.)

rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elndk: dr. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester, eldterjesztd: Galgdezy Zoltdn
alpolgarmester)

e

dr. Lévai Istvan Zoltan: koszonti Ferenczy Baldzst, a Véarosinf618 Nonprofit Kft. tigyvezet6jét.
Eléterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik, Kérds Péternek adja meg a szot.

Kords Péter: ,,Koszonom szepen. A Tulajdonosi Bizottsag iilésén elhangzott kérdésekre szeretnék
elbterjesziciol valaszt kapni, tekintettel, hogy eldterjesztd nem tisztelte meg a Tulajdonosi Bizottsag
iilést. Koszénom.”

dr. Lévai Istvan Zoltdn: kéri Ferenczy Balazst, hogy vélaszoljon azokra a kérdésekre, amelyeket
irasban megkapott.

Ferenczy Balazs: , Udvézlok mindenkit, a teljes Képviseld-testiiletet, Jegyzd asszonyi! Pontosan én
ezt egy héttel ezeldit kaptam meg. Tehat, lehet, hogy nem a megfeleld sorrendben és a megfeleld
modon fogok erve valaszolni, de remélem, hogy tartalmilag azért minden el fog hangozni. Tehdt, a
Képviseld-testillet elé keriilt a mi egyszeriisitett éves beszdmolonk, ezt meg is mutatom, hogy ez egy
ilyen kis egyszeri, vékony dokumentum. Ennek van egy un. kiegészitd melléklete, ami a szolgdltatisi
szerzodés 14.3. pontja alapjan keriilt elkészitésre. Ez 200 oldal, ez nagyon részletesen és alaposan
tartalmazza tulajdonképpen mindazokat a tevékenységeket, amelyeket az elmilt egy év sordn a
Viarosinfo18 Nomprofit Kfi. végzett. Viszont szerencsére a Képviseld-testiiletnek csak errdl a kis
vékonyrol, tehdt az egyszeriisitett éves beszamolorol kell szavaznia, errdl a vastagrol nem. A kérdések
azok alapvetden erve a vastagra vonatkoztak, tehdt az abban foglaltakra, kivéve egy-kettdt, én
azokban — mondjuk ugy — adnék valaszt. Egyrészt felmeriilt, hogy a Virosinfo 18 Nonprofit Kft. milyen
tevékenységet végezhet. En megnvugtatom a képviseld wrat, hogy tulajdonképpen bdrmilyen
tevékenységet végezhetiink, attdl fliggetlentil is, hogyha az nem szerepel a mi alapité okiratunkba és
ehhez igénybe vehetiink killsé partnert. Tehdt, példdaul mi iigyvédi tevékenységet nem folytathatunk,
de ha nekiink jogi tandcsra van sziikségiink, akkor felkeresiink egy tigyvédet, aki nekiink ezt elvégzi
ezt a munkdat, leszémldzza, ugyvanez vonatkozik akkor, ha épiiletet wjitunk fel, hiités-fiitést
korszertisitiink, esetleg a székhelyiink meghkdzelitését oldjuk meg. Tehat, az a tény, hogy valami az
alapité okiratban nem szerepel és nem a cég alaptevékenységének a része, az nem jelenti azt, hogy
mi azt nem végezhetjiik, tehdt mondjuk porral oltdkat is iizembe dllittathatunk egy olyan céggel,
akinek erre jogositvanya van. Azt hiszem ez ezt a témakort itt egy... ez egy félreértésen alapulhatott,
ezt mondjuk alapvetden kirbe is jarja. A mdasik fontos kévdéscsoport pedig, hogy mi, minek a tevhére
tortént? Galgoczy urtol és hat Galgoczy uron keresztiil Onékt6l, a Képviselb-testiilettl, a mi
tulajdonosunkidl, azt..tehdt ami utasitast kaptunk és a megfogalmazdsban valdban a térzstéke
terhére kifejezés szerepell, de ez...tehat Galgéczy ur nem jogasz és nem is szamvitellel foglalkozo
szakember, ez nem egy ilyen szemponibol — mondjuk ugy — barmire nézve is irdnyado kifejezés,
ugyanis nekiink nincs elkiilénitve torzstékénk, van bankszamlan ugye pénziink, ami rengeteg dologhdl
Gllhat Ossze, tehdt ez...de ugyanugy szerepelhet a mi profitunk - ha esetleg lenne, bar nonprofit
cégkéni nekiink olyan nincsen - megtakaritasaink, reklambevételeink, tdmogatds, adomdany, pdlydzati
bevételek, tehat az a dolog, hogy valami a térzstoke terhére térténik, ez ebbdl a szempontbol minket,
a cégvezetést az . Eg egy adta viligon” semmilyen — mondjuk uigy — mddon nem érinti, mert vagy
végrehajthatd egy utasitds, mert rendelkezésre dlinak a forrdsok vagy pedig nem hajthaid végre. Itt
is valdszinitleg Kéros virnak lehet ezzel kapesolatban — mondjuk ugy — egyfajia félrvetajékozotisaga,
amiért én akkor, hogyha kell, akkor elnézést is kérek, de a valosagban nem szerepel ilyen, hogy
t0rzstoke terhére torténik. Egy cég valamit vagy végre tud hajtani a rendelkezésre allo eszkozokkel,
Jorrdsokkal vagy pedig nem. Nekem most igy ennyi lett volna, ha barmilyen kérdés még ezzel

kapcsolatban felmeriil vagy valamit nem sikeriilt tisztdzni, akkor természetesen itt vagyok és dllok
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elébe. En mindenesetre arra kérmém a képviselo-testiiletet, hogy a mi egyszerisitett éves
beszamolonkat — mondjuk 1gy — vizsgdlja és fogadja el, ami alapvetden szémokat tartalmaz és nem
pedig a mi tn. szakmai beszdmolonkat, amit a szolgdltatdsi szerzédés 14.3 pomtja alapjin
készitettink. Eléggé tartalmas egyébként, de ez tulajdonképpen csak egy segédanyag a tulajdonos
részére, hogy naprakészen, pontosan megismerje a mi mikodésiinket, tehdat azokat még egyszer
mondom, ami kérdések bizonyos képekkel kapcsolatban, mondjuk erve vonatkoztak, azzal azért is nem
foglalkoznék, mert annak az ,Eg egy adta vildgon” ilven szempontbdl semmi kize nincsen az
elbterjesztés elfogaddsdhoz vagy el nem fogaddsdhoz. Evre kérem a tisztelt KépviselG-testiiletet, hogy
az egyszerusitetl éves beszamolonkat fogadja el. Koszondm szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: tovabbi kérdésekre, hozzészdlasokra van lehetéség. Megadja a szot Koros
Pétemnek.

Koros Péter: , Kdszénom a szot Alpolgdrmester ur! Figyelemmel az eléttem széldra, vészben
dsszecseng egvébként a gondolkodasunk. Kérdéseim zome is a beszdmoldhoz kotédott és most is ezzel
kapesolatosan szeretnék egy diskurzust lefolytatni. A rividebb verziérdl, tehdt, hogy egy kicsit
konnyitsem a kizds gondolkoddst. Tisztelt Képvisel-testiilet! Ugye egy olyan eldterjesztés van iit
elbttiink Galgoczy vr szignaldsdban, amelyben arrdl tdjékoztamak minket, hogy a Térsasdgnak a
Jegyzett tokéje az 50%-dt nem éri el a sajat tékéjének, ugye egy bizonyos tipusii lépéseket ilyenkor az
iranyado jogszabdlyok tekintetében is meg kell tennie a tulajdonosnak. Ez a helyzet 1igy dllt el6, és
ugye ez abbol a beszdmolobdl — a rividebbdl — kideriil, hogy erre részben Galgdezy vir utasitdsdra,
kiilonbozd beruhdazasokat ill. pénzkdltéseket eszkozolt a Tdrsasdg vezetése. Abban sajnos nem tudok
Onnel egyetérteni, amit igazgaté ur a t5rzstdke megitélésére ill. annak a helyzetére vonatkozéan
mondott. Azt gondolom igazgald vr, hogyha ebben van modja és lehetdsége vagy esetleg igény
mutatkozik, akkor nagyon szivesen megmutatom Onnek a megfeleld szamviteli Jogszabalyokat,
amelyek a t6rzstékére vonatkozé kérdest azt gondolom, hogy vita nélkiil ebben az tigyben elrendezik.
De hogy ezt egy kicsit segitsem, ezért jegyzd asszonyhoz szeretnék fordulni és azt szeretném Ontdl —
bocsdnat —~ megkérdezni, hét mégiscsak On ill. az On kollégdja. Egyrészt jogszerisitik ezt az
eldterjesztést, hdt és Oszintén remélem, hogy a Tdrsasdg mikidése sovan, killénbozd teljesitési
igazolasok és egyebekhez kbtédden ugyanez a jogi kontroll megvan, mert lithatéan ebben azért van
egy megitélési kildnbség igazgatd ur, eldterjesztd ill. kbztiink, tehdt én azt szeretném megkérdezni
Ontél, hogy On legjobb tudomdsa szerint az alapité okiratban, a tdrsasdg alapité okiratdban a
mélyepités, mint tevekenység szerepel-e? llletve azt szeretném meghérdezni - és ebben jo lenne, ha
irdnymutatast adna a Képviseld-testiiletmek -, hogy ki és milyen keretben tud jogszerfien utasitast adni
arra, hogy egy tarsasdg a térzsiGkéje terhére - még egyszer mondom, a torzsifke terhéve -
pénzkiliéseket eszkizdljon? Megleheti-e ezt adott esetben a teriiletet, a tdrsasdgot feliigyeld
alpolgarmester vagy ehhez sziiksége van a tdrsasdg taggyilésének ill.  kézgyiilésének
Jelhatalmazdsara? Szeretném mondani, a mi jogi szakvéleményiink szerint ez utobbiva mindenképpen
szitkség van, ennyiben azért segitem a gondolkoddsat. Ha erve most kaphatunk egy cdfolatot, akkor
ezt természetesen megvizsgaljuk, ennek hidnyaban viszont szeretném kérni  ezeket a
Jelhatalmazdsokat, hogy akkor a Képviseli-testiilet szdmdra csatoljak, és akkor majd még szevetném
visszakérni a szot. Koszondm. Varom a véilaszokat.”

dr. Lévai Istvan Zoltdn: jegyz6 asszonynak adja meg a sz6t, aztdn meg tligyvezet§ Grnak.
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dr. Molnar Ildiké (cimzetes {6jegyz6): ,, En azért lehet, hogy most itt iigyvezetd ir segiiségét vagy
a kollégaim olyan tartalmu segitségét kérném egy bolintdssal, nem tudom kiviilydl az alapité okiratot,
ill. a felsorolt tevékenységi kort, ezért elnézést kérek, mert elég terjedelmes az a lista, én nem tudok
arra most hatarozotian valaszolni, hogy bent van-e a mélyépités vagy nincs, ezt majd a kollégdk
megnézik ill. esetleg ligyvezets vr ebben tud nekem segiteni. Alapvetben nem volt profilja a gazdasagi
tarsasag megalakitisakor ennek a tevékenységnelk a beépitése, ugyhogy nem tartom valosziniinek, de
természetesen elofordulhat, de ebben majd segitséget kérek. A masikban pedig 2015-ben, amikor a
Képviseld-testiilet létrehozta ezt a gazdasdgi tdrsasagot, ugy dontitt, hogy az alapito képviseletében
az azzal kapesolatos kapesolattartdsi, utasitdsi, képviseleti jogot Galgdczy urra ruhdzza at. Igy
innentél kezdve én tgy gondolom a tarsasdggal kapcsolatos szakmai, koordindacios, szervezési és
egyeb irdanyitasi tevékenység ellatdsa teriiletén végzett feladataival kapesolatos utasitdsadasi joga
Galgbezy urat illeti meg. Természetesen az, hogy & milyen tartalmi szakmai tevékenység elvégzésre,
milyen tartalmi iranymutatast fogalmaz meg a gazdasdgi tdrsasdg vezetdje iranydba, erve
vonatkozdan bizonyos keretek kdzétt szabad rendelkezési joga van, etekintetben vélelmezem, hogy a
szakmai irdnyitdsi kbrben hozott dontéseit juttatta el, vagy fogalmazta meg az figyvezetés iranyaban,
amire esetleg képviseld tr utal. Erre, mint a tulajdonos képviseletét elldato személynek lehetSsége és
joga volt, hogy a tevékenység elvégzése tekintetében szakmai irdnymutatdsi kéréseket,
irdnymutatdsokat megfogalmazzon és ezt ez iigyvezetés tudtira hozza.”

Ferenczy Balazs: , En is akkor gyorsan vdlaszolnék. Nem, valdban nincs mélyépités az egyébként
szolgdltatdsi szerzddés 14.3 pontia alapjan készitett, vastag, szakmai beszamoldnk 6. mellékletében
benne van az alapité okirat, tehat ebbdl tényleg egyértelmiien kideriil, mint ahogy ez a tdrténet, hogy
a székhelytinket hozzdférhetévé és balesetmentessé tettiik a megkébzelitését, ez nem is mélyépités, de
ne vegyiik végig azokat a tevékenységeket, amelyek nincsenck benne, és amelyeket tulajdonképpen
nem végeztiink el. Kérds v, ha mélyépitésnek mindsiti, én tudomdsul veszem ezt a mindsitést, hogy
ezt a feladatot elvégeztitk és most meg lehet balesetmentesen kizeliteni a székhelyiinket. Ez az egyik.
A masik, azt mondta, hogy a jegyzett i6kénk valtozoti. A jegyzett tckénk nem valtozott, mert az
szamvitelileg képtelen, hogy vdltozzon. Nekiink a sajat t6kénk nem éri el a jegyzett téke 50 %-at, ez
igy pontos, csak azért, hogvha ezt rogzitik ugye az utdkor szdmdra, ezt a beszélgetést vagy ezt a
disputdt, tehdt fontos, hogy a kifejezéseket helyesen haszndljuk, amennyiben van ra igény, ha nem,
akkor persze barhogy lehet ezt mondani és még egyszer akkor elmondom, hogy attol, hogy Galgdczy
wr minket a térzstdke terhére torténd feladatvégzésre utasitott a cégben szamvitelileg nem killdniil el
a tovzstoke. A cégben van szdmlapénz és a szamlapénznek rengeteg dsszetevdje lehet. Lehet még akdr
kamat is, habdr azt nem is mondtam, amikor mondtam, profitrol, megtakaritasrol, reklambevételekrol
beszéltem. Mi ezt a feladatot végrehajtottuk, szerintem megfeleloen hajtottuk végre. Tehdt most is le
lehet ellendrizni, hogy az azt megeldzden ott [éve pocsolyas, savos, a kertilethez nem mélto utszakasz,
amelyik egy ilven fontos nagy cégnek a meghkdzelithetdségét, a székhelyét mondjuk biztositotta, az
most egy nagyon - mondjuk tigy — kedvezd dron, természetesen azt is a beszamoléban jeleztitk, hogy
az mennyibe keriilt, nagyon kedvezd aron ezt megvaldsitottuk. En emiatt egy picit sem szégyellem
magam, tehdt én erre biiszke vagyok, hogy bdr valéban nincs mélyépités és ha ez On szerint
mélyépités, akkor egy ennyire profilunkba nem vagé dolgot is tulajdonképpen igy, idétdlld mddon
meg tudtuk valésitani. Nekem ezzel kapcsolatban nincsen (6bb meglatasom, kiszéndm szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: Koros Péternek adja meg a szot.

Kérés Péter: |, Koszoném a szét alpolgdrmester ! Ugyvezetd wr, alapvetSen kommunikicios
szakember és akkor még egyszer elmondom, tehdt én azt mondtam, hogy a jegyzett t6ke 50 %-dt nem
éri el a sajat téke ardnya jelenleg a vdllalatban, tehat vagy félre értette vagy félrehallotta, de csak a
sajat magunk megnyugtatdsa szamdra is pontosan fogalmazva. Tisztelt Képviseld-testiilet! Azt
gondolom, hogy itt sok mindent nem hallotiunk ma ebben a Képviseli-testiiletben, egy viszont tény,
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hogy ebben a tdrsasdghan, ami megitélésiink szerint olvan tipusi pénzkéltésre keriilt sor, amelyre —
szerintiink — a jogi lehetdség nem adott. Ebben most van egy vita jegyzd asszony ill. koztiink, de azt
gondolom, hogy ezt a vitat a hatdlyos jogszabdlyok szerint a Cégbirdsig el Jfogia dénteni, ebben az
tigyben szereiném jelezni, hogy mi a Cégbirésdghoz fogunk fordulni, ezt gyakorlatilag napokon beliil
megtessziik, és a Cégbirésdg a végén el fogja dinteni, hogy ilyen tipusi dontést hozhatoti-e az
lgyvezetés Galgéezy ur utasitdsdra vagy sem. Ez azonban mindenek...ezzel egyiitt tilmutat azon,
hogy a cég kordbban létrehozott és alapitdi szdndékatol eltekintve azt gondoljuk és ugye ez az anyag
is arrdl szol, meg ugye az S2, hogy ift azért legyviink Sszinték, valami nagyon félvement. Tehdt,
mindezek figyelembevételével szeretnél harom darab kiegészitd hatérozati Javaslatot megfogalmazni.
Az egyik az ugy szolna, hogy , Budapest Féviros XVIII keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre
Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Jelkéri a polgarmestert, hogy a Képviseld-testiilet soron kiivetkezd
uléséig fontolja meg Galgdezy Zoltin alpolgdrmester feladatai alol vald felmentését, Jigvelemmel a
Varosinfé Nonprofit Kfi. feliigyelete sordn elldtott tevékenységére, valamint arra, hogy az dltala
Jfeliigyelt Tarsasdgban a jelen eldterjesztést képezd gazdasigi helyzet eléailt. Felelds: polgarmester,
Hataridd: 2018. junius 30.” Ezt a javaslatot szeretnénk tenni, azt gondolom, hogy tisztességgel addig
Galgbezy ur egyébként magdtdl lemond, de ha ezt nem teszi meg, akkor nagyon remélem, hogy
polgdarmester ur felmenti. Minden mds esetben azt gondolom, neki is személyesen osztozni kellene
abban a feleldsségben, ami ebben a tdrsasdgban lathatéan tirténik, ill. tortént. Tehdt, ezt kilondsen
JSelhivjuk erre polgdrmester tir figyelmét, hogy most még van az a pillanat, amikor véleményt mondhat
arrdl, ami itt zajloti. Galgozcy tr pedig azt gondolom, hogy nem elszir bizonyitotta azt, hogy ez a
kabat ez borzasztéan nagy volt rd, borzasztéan feleldtleniil sikeriilt viseltetni itt a cég feliigyelete
kapcsan és nagyon rosszul értelmezte a szerepét. Zdrdsként egyetlenegy kérdést még — ugyan nem
tartozik szorosan a beszdamoldhoz, de azért arra ebben a Képviseld-testiiletben azért hadd kérdezziik
meg Ondktdl, hogy aprilis 3. dta nem Jrissiilt a tdrsasdg honlapjin az addsokmak az dllapota, ez
Jelenti azt, hogy dprilis 3. ota nem késziilt vj adds vagy csak egyszerdien a honlapot nem dllt
médjukban 26 napja frissiteni? Kérem, hogy még azért biicsiizoud erre a kérdésre — bocsdnat aprilis,
akkor az kozel 50 napja nem sikeriilt frissiteni a honlapot — tehdt. akkor szeretném, ha ezzel
kapcsolatban kapndnk egy vdlaszt, ill. jegyzé asszonvtdl azt szeretném kérni, tekintettel arra, hogy
szintén ebbbl a révidebb anyaghdl tudiuk, hogy minden beszamoldt a Galgéezy ur jelez, akkor
szereiném, hogyha az dprilisi, ami nyilvan mar elfogaddsva keriilt, ennek a masolatét a Képvisels-
testiilet tagjai meghapnadk, hisz abban nyilvan valamilyenfajta utalds van arra, hogy aprilisban, hogy
mukOdott ez a cég. Biztos van benne arra valamilyen magyardzat, hogy miért nem Jrissiilt a honlap
idestova lassan akkor 60 napja. Tehdt, ezt szeretném kérni Ontdl. hdat azt a szakmai beszdmolot,
amiben egy nagyon szép tabldzatban megtudhaituk, hogy melyik honapban hany oldalas, de volt ugye
tavaly, meg egy informdcidt is megtudtunk ugye ezzel kapcsolatosan. Viszont szeretnénk kérni, hogy
a 2018 évi lezart aprilis havi beszimoldjat, a migéttes teljesitési dokumentdcidkkal egyiitt a
Képviseld-testiilet tagjai megkaphassik, de ettdl fiiggetleniil varjuk a vélaszt, hogy aprilis 3. éta
miikodik-¢ a tarsasdg, ill. mi az oka annak, hogy ezt online feliileten nem élvezhetjiik. Kdszonom.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: Ferenczy Baldzsnak adja meg a szot.

Ferenczy Balazs: ,, En nekem csak két rovid vélaszom van tulajdonképpen, bdr Kéros ur tigy beszél
rolunk, mint ha mi egy biinézd csapat lennénk, akik hirtelen felinduldshol elkdvetett jardaépitésbe
fogtunk és akkor most emiatt vagyunk tulajdonképpen mi szémon kérve. Mi mindenben a szolgaltatdsi
szerzddésiink, az alapité okiratunk és az Onkormdnyzat utastiésai, tehdt az Ondk akarata szevint
Jjartunk el. Az dprilis 3-ra vonatkozé kévdésére is csak azt tudom egy mondatban valaszolni, hogy
aprilis 3. ota is mind a honlappal kapcsolatban, mind a miisovkészitéssel kapesolatban a szolgaltatasi
szerzGdés vonatkozo ponljai szerint jarunk el. Koszénom szépen.”’
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Mérdé Péter Ferenc: |, Tiszielettel kdszontém én is a Testiiletet, ill. a megjelent vendégeket! Most
nekem..én azok kiézé a szerencsések kozé tartozok — nem tudom mennyien vagyunk — akiknek le van
téltve a telefonjira a Varosinfol8-nak az alkalmazdisa, s barmennyire is meglepd télem, én ezt
rendszeresen szoktam nézni és dprilis 3-dn ténvieg megallt a térténet és azota semmi nem tértént, de
ha mdr itt tigyis él6 kbzvetitésben megy a képviselé-testiileti ilés — hala a Magyar Szocialista Partnak
. akkor értelmezzitk mdr egy kicsit, mirdl is beszéliink? Arrdl beszéliink, hogy Onkormdnyzatunk
létrehozott egy médiaval foglalkozé Nonprofit Kft.-t. Ez a Nonprofit Kft. ez havonta kapott egy — hdt
megitélés kérdése -, szerintem kiugrdan magas 6sszeget a miikédési koltségeire és most ift kaptunk
egy beszamoldt, ami arvdl sz0l, hogy hat némileg 16bb pénz lett elkiltve mitkodésre. Ugyvezetd urtdl
most megkaptuk, hogy 6k mindenben a tulajdonos elvardsainak megfelelden milkidnek, tehat akkor
nekiink, mint tulajdonosoknak kell kivizsgdini azt, hogy hogy is tériénhetett, hogy fordulhatott az eld,
hogy az adott keretbSl nem kicsit, hanem kifejezetten nagyon durvan kicsuszott a Kfi, és sokkal-sokkal
t6bbet, itt konkrétan tobb, mint 60 millié forinttal (6bbet kéltottek el, mint amennyi pénzt biztositott
neki, szamukra a Képviselo-testiilet. En tigy gondolom, hogy ez egy igen komoly iigy, amit nagyon
komolyan ki kell vizsgadlni és éppen ezért kérem a Képvisels-testiilet, ill. az Onkormdnyzat feliigyeletét
ellato jegyzd asszomyt, hogy minden jogi lépést tegyen meg, hogy az gy kivizsgdldsra keriiljon.
Természetesen mi majd megtesszitk a szitkséges lépéseket, hogyha ugy itéljiik meg, de valami,
valahogy nem kerek ez a tirténet, hogy itt igen jeleniGs vagyonvesziés keletkezett és hat ugy
gondolom, hogy a Képviselé-testiiletnek a keriilet lakossag és a vidlaszidpolgdrok felé el kell szamolni,
hogy hogy kovetkezhetett ez be. Kdszénom szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: kivan reagalni Ferenczy 0r?

Ferenczy Balazs: |, Igen, csak nagyon rdviden, hdtha akkor jegyzd asszonynak egy kivizsgaldst meg
egy birésdgi folvamatot megsporolok Mérd tirnak. Tehdt 60 millid t6bblet elkéltésérdl beszélt, mi egy
fillérrel nem kolidttiink el t6bbet, mint amit nekiink az Onkormdnyzat biztositott. Ondk, tehdt az
Onkormanyzat KépviselG-testiilete nekiink megszavaztak 161 millié forint tékét, Kords wur ezt
tirzsickének hivia, gondolom, nem azért, hogy vigydzzunk va, mert itt nincsen jé helyen, hanem azért,
hogy kiilonbézé feladatok végrehajtasdra mi ezt elkélisiik. Ezen feladatokrol Ondk, tehdt a Képviseld-
testiilet tajékoztatiak minket Galgoczy uron keresztiil, hogy mik lennének ezek, mi ezekre elkoltittik.
Egyébként havi 19.812 ezer forint bruttd tdmogatast kapunk, igy az a mindsités, hogy ez kiugréan
magas, ez egy viszonyszdm nélkiil ugye teljesen értelmezhetetlen, valaminek ez a tizedrésze, van
aminek a szdzszorosa, tehdt én ezt egy — mondjuk igy, hogy egy lozungnak érzem tulajdonképpen —
és az még egy nagyon fontos észrevétel itt a végére, hogy nincs vagyonvesztés, ugyanis ami a
szdmviteli, tehdt a pénziigyi veszteséget okozza, annak nagy része ugye eszkozként elérhetd, tehat
megvan befektetett értékicént vagy akdr jardaként ott van elduiink vagy eszkézok formdjaban
gorgetjiik ugye magunk eldtt évek ota, mert most mar 2.vagy 3. éve mindig tirzstoke emeléssel
oldédott meg ez a probléma és nem pedig masként, ennek ugye egy része amortizacio, valamint olyan
szolgaltatdsokra koltéutiik, amelyeket nem a szolgdltatdsi szerzodes, hanem az...hatarozott meg, tehat
nem a havi dltalanos kiaddsaink részét képezték, hanem amit Ondk — tehdt a KépviselG-testiilet —
dontése alapjdn Galgdezy i tolmdcesolt felénk. Es egyébként azért jo, hogy itt van ez a Képviseld-
testiilet, mert majd most ugye ervdl a beszamolorél a Képviseld-testiilet el fogja tudni donteni, hogy
ez valéban az On dltal - mondjuk 1igy — negativ szinben van feltintetve ezdltal - vagy negativ médon
kezelbdnek itt ezdltal a dolgok — vagy pedig tigy, ahogy ez jogszeri és torvényes. Tehat, amikor
Snmagdnak indikélja azt, hogy Ondk errdl nem lettek megfelelGen tajékoztatva, akkor olyan, mintha
itt 21 ember nevében beszélne, de ez a 21 ember - gondolom én - majd el tudja déonteni, hogy mi az ¢
egyseges véleménye. En nagyon sajndlom, hogyha Onnek nem sikeriilt megfelelni vagy barki mdsnak,
de énnekem tigy kellett tekintenem a Képviselo-testiiletre, mint egy egészre, amelyik szavazas utjan
ugye eldénti, hogy tulajdonképpen mit is akar télem vagy az iigyvezeiéstol, tehat én inkabb
megvdrndm a szavazds eredményét és akkor mondanék ilyen sulyos — mondjuk igy — mondatokat,
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amik ilyen negativ szinben és ilven valotlan dllitdsokkal probdlja meg sijiani a céget. Készénom
szepen, "

dr. Lévai Istvin Zoltan: Koros Péternek adja meg a sz6t.

Kéros Péter: ,, Koszondm szépen. Most mar csak réviden. Nehezen tudom értelmezni azt a vélaszi
igazgato ur, amely szerint...lehdt akkor j6l értem a....ugye azt kérdeztem Onéktél, hogy aprilis 3. 6ta
mi tortenik, mert hogyha, ha jol értem, akkor az megfelel az énkormdnyzat és az Ondk dltal vezetett
hatalyos szerzédésének, hogy 50 napja nem frissiilt a honlap. Tehdt, hogyha ez egy dllitds, mert ugye
azt kerdeztiik...”

Ferenczy Balazs: , Nem az felel, meg, hanem az felel meg, amit mondtam. Tehét, hogy a szolgdltatdsi
szerzodés szerint jarunk el ”

Koéros Péter: , Har azért kérdezem, hogy a szolgdltatdsi szevzddésiink tekintetében On szevint
szerzodesszeri te{]esztes -e, hogy 50 napja nem frissiil az Ondk altal gydrtott tartalom, az Onék éltal
fenntartott honlap? En nem vitatom, ha On szerint ez egy szerzbdésszerii teljesités, mert a szerzGdés
erre lehetéséget ad, nyilvan megnézziik majd a szerz6désben, hogy erre mi van — alkor ezt el fogadom
mert ha ez van a szerzédésben, hogy Onnek csak 60 naponta, vagy nincs benne konkrétan...

Ferenczy Baldzs: , Nem, nem, nem, a szerz0dés nem igy fogalmaz ezzel kapcsolatban, de valéban én
Is azt javaslom K6rds rnak, nézze meg a szerzédést és ha ellentmonddst fog a valosdg és a
szerzodéstink kozott taldlni, akkor mdr most elnézését kérem, akkor az az én személyes Jelelosségem,

nem fog.”

Koras Péter: , Koszdnom szépen, meg fogom tenni. Zdrdsként két dolgot szeretnek mondani.
Eg,gzreszt igazgaté tr On, azt gondolom, és itt azért ez a hozzdszélisa...On...azért az tényleg latszik,
On egy kommunikécids szakember és a annak — Sszintén azt gondolom — nem is rossz. Viszont a
gazdasdgi fogalmakkal kapcsolatos hidtusait azt szeretném kérni, hogy abban az idSszakban, amikor
a kovetkezo eldterjesziéshez kitédden, azért az mdr lathatd eldre, hogy... - legaldbbis a keriilet
szempontjabil lesz ideje ezt megtenni -, akkor kérem tegye meg, hogy egy picit jobban elmélyiil ebben,
mert nagyjabol olyan tipusi: érvelést hallottuk Ontdl, tehdt ennyi erével igazgato ur, amit az addsndl
elfogyasztanak, adas el6tt — ugye egyszer voltunk Onéknél és tényleg nagyon Jinom és jé mindségii
catering-gel vartak minket -, tehdt egyeldre akkor ez is egy beépiild termékmek mindsithetd, hisz
megettiik és akkor végiil is az akkor jol hasznosult. Tehdt ennél azt szeretém mondani igazgatd v,
hogy ennél azért a szamviteli és gazdasdgi jogszabdlyok egy kicsit egzaktabb médon és hogy mondjam
— precizebben fogalmaznak, hogy mi az, ami a torzstékéhez tartozik és mi az, ami nem. Higgye el
hogy ebben az iigyben azért kicsit Osszetettebb a helyzet, mint amit On gondol és ebben majd lesz egy
olyan forum, ami nem ez a Képviselo-testiilet, mert hdt ugye ez a Képviseld-testiilet t6bbségi dontéssel
barmit hozhat — de a jogszabalyokat azért sok esetben még Sk sem irhatjdk feliil. Zardsként annyit
szeretnék mondani, hogy ugye ez itt egy faramuci helyzet, mert lehet, hogy praktikusan egyiitt kelleit
volna targyalni ugye az S2-es anyaggal, mert hit azért mégiscsak egy térténet vége, amin itt tartunk.
Tehat igazgato ur, egyrészt felhasznaljuk a lehetdségetr most egyb6l arra, hogy hdt azért
megkdszonjiik azt a tevékenységet, amit On és a stabja itt a XVIIL keriiletiel kapcsolatos kulturalis
eriékek terjesziésében végzett a XVIII. keriiletért, mert ebben azt gondolom én is, hogy ebben azért
szakmai ertelemben vannak kiemelhetd és dicséretre méits dolgok. Abban vita van, és mieldit
Galgoczy ur fellelkesiil, hogy egyébkeént ezeknek a céloknak a megfogalmazdsa ez helyes volt-e vagy
sem, mi az ellenzéki oldalon azt gondoljuk, hogy erre ennyi pénzt elkélteni a keriileti addfizetdk
pénzébdl, ez nem volt egy felelds dontés, de ez nem az On kompetencidja, ezt majd azt gondolom,
hogy a jelenleg ellenzéki frakcio meg az igazsagszolgdltatds majd Galgdczy vrral ezt végigfocizza,
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Ebben...Onnek mdr nem lesz szerepe, de magam részérdl engedje meg, hogy akkor itt ragadjam meg
ezt a lehetséget, hogy meghoszdnjem Onnek és a stabjénak ezt a munkat, amit a keriiletben végeztek.,
Azt gondolom, hogy az a szakmai teljesités, amit Ondk ebben az tigyben berakiak, az annak a
szerzddésnek a szellemének ill. a szakma kritériumanak minden bizonnyal megfelelt, amit elvartak.
Az mds kerdés, hogy itt torténtek olyan tipusu, kvazi inditds pillanataban egy nagyon jelentos
véleménykiilonbség volt a kézott, hogy egyébként ilyen tipusu szolgdltatisra van-e sziiksége a
keriiletnek vagy nincs, ill. a menet kbzben az On felett feliigyeleti jogokat elldté alpolgirmester
miikidésének torvényességének a vizsgdlata az pedig az On és kollégdinak hatéskérén tilmutat, ezt
majd mi a sajatos — Ont nem érint6 — eszkizeinkkel természetesen végigvisszitk. Készonom szépen a
munkdjukat. A hatdrozati javaslatrol majd kérnék szépen szavazast. Még egyszer megerdsitjiik, hogy
a Cégbirésdgnak a véleményét fogjuk az elézd tigyben kérni, a hatdrozati javaslatot viszont —
figyelemmel is arra, hogy barmennyire is nyelvtanilag mast értiink alatta, azért itt egy vagyonvesztés
van - nem tudjuk ebben a formdban elfogadni és nem ajanljuk elfogaddsra a Képvisel-testiiletnek
sem. Koszdnom szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: miclott Galgoczy Zoltdnnak adja meg a szot, kéri Kérds Pétert, hogy
ismertesse Ujra a hatarozati javaslatait vagy azt az egyet.

Kords Péter: |, Koszondm szépen, tehat a hatarozati javaslat uigy szol, hogy ,, Budapest Févaros
XVII  keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre  Onkormdnyzat ~ Képviseld-testiilete  felkéri a
polgarmestert, hogy figvelemmel a jelen eldterjesztésben foglalt vagyonvesziésre is, fontolja meg
annak lehetbségét, hogy a Képviselé-testiilet soron kivetkezd iilésén - alkalmatlansag jogcimen -
Galgdezy Zoltan alpolgarmestert felmenti a feladatai ellatasa alol. Hatdrids: 2018. junius 30,
Felelos: polgarmester”

Galgéezy Zoltan: , Kdszonom szépen. Sok szeretettel kiszontok én is mindenkit és bevallom dszintén,
hogy Kérés tr meglepett, részben meglepett, mert arra szdmitottam, hogy a ceget - ahogy eddig is
az elmult 3,5 évben - ekézni fogja, de arra nem szdamitottam, hogy azért a végén elismeri, hogy
szakmailag mégiscsak valamilyen értéket adott a keriiletnek, ha jol értelmeztem akkor valami ilyesmit
mondott, habdr ezt ellenzéki képviseld elvtarsai megmosolyogtak, de én ezzel egyet tudok érteni.
Szerintem a Vérosinfé Nonprofit Kft. letrehozdsa az nem volt higbavald, sét nagyon jo dontés volt
2015-ben, amikor ltrehoziuk. En tigy gondolom, hogy el lehet mondani, hogy ez a keriiletiek TV-je
volt. 2015. juniusaban, amikor létrehoztuk ezt a céget, juniusatol - és ebben iigyvezetd ur meg tud
erésiteni — egyvetlenegy partpolitikus — legaldbbis az én tudomdsom szerint — nem tette be oda a labdt,
varosvezeid, tisziségviseld igen. Tehdt, az ami le is volt irva a szolgaltatdsi szerzédésben vagy az
alapité okiratban, hogy probaljuk a partpolitikat és emlékszem, hogy itt még Makai urral komoly
viték voltak, meg Ondlkel is, ezt szerintem sikeriilt megvaldsitani, és aminek nagyon 6rillok, hogy
valoban keriileti olyan embereknek tudtunk feliiletet nytjtani, akik az életitjukkal, az életmiiviikkel
erre raszolgdltak, akar egy pedagdgus, akar egy sportolo, akdr egy vallalkozo, akar egy képzémiivész.
Tehdt, szerintem ez egy nagyon nagy értéke volt ennek a cégnek. Sajndalom, hogy nem arrol beszéliink
és sosem arrdl beszéltiink a Varosinfo kapcsan, ami az eloterjesztésben van. Ez az elGterjesztés arvol
sz6l, hogy a 2017. évi egyszerisiteit beszamoldjat nywjtotta be az tligyvezetd a Képviseld-testiilet felé,
a tulajdonos felé, amelynek valéban az alapiié okirat szerint én vagyok a képviseldje, szolgditatdsi
szerzddés szerint pedig a kapcsolattartoja. Azért ezt nyilvan On is tudija Kéros vr, hogy ez nem egy
., one man show " volt az én részemrdl, hat ha ,, one man show” lett volna, akkor higgye el, én ériiltem
volna a legjobban annak, ha ez egy ,,one man show” lett volna és nekem ilyen hatalmas eszkdzeim
vannak és hatalmam van, de higgye el nem az volt, tehdt ezt megint nem igy latjuk, ebben sem értiink
egyet. Fz az eldterjesztés és sajndlom, hogy On vagy nem olvasta el vagy az MSZP-s YouTube-kamera
miatt megint polifikai szinjatékba kezdeti, egyébként félig-meddig képmutats szinjatékba, de most
azért mondom, hogy félig-meddig, mert meglepett ezzel a szakmai dicsérettel Tehdt Ondk
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legitimdltak 2018. dprilisaban ezt a TV-t, addig ugve ekézték és feleslegesnek tartottdk, de azért
mégiscsak Makai vr is és Kunhalmi Agnes képviseldjeldlt asszony is bement a studicba és nemcsak a
Jinom siitiket ill. a cateringet élvezte, hanem nagy orémmel adott oft interjiit a stidicban, tehdt ezzel
ok is elismerték a komoly szakmai munkat, amit On most it részben megtelt és meg egyszer mondom,
ennek Oriilok, és kiszondm. Fz az eldterjesztés arrdl s261, és én valdban nem vagyok kbzgazddsz és
elnézést kérek, ha fogalmakat rosszul haszndlok, egy torténelem-politoldgus végretisegu kzepiskolai
tandr vagyok, én abbdl tudok kiindulni, ami le van irva. Az van leirva ebben az eldterjesziésben, de
tigy gondolom, hogy ezt On vagy olvasta, vagy nem olvasta, vagy feliiletesen olvasta. En errve a
harmadik verzidra tippelek, az elmiilt hirom évben megtapasztalhattuk, hogy dltaléban On nem
késziil fel az elbterjesztések kapcsdan, az eldzd napirendi pontndl is ez kideriilt, kollégam ezt mar
elmondta, tehat ez az elSterjesztés a kovetkezdrdl szdl: le van irva, hogy egyéb torzstdkénk terhére
megvalosuld beruhdzasok, fejlesztések, kiilsé vizudlis korszeriisités, ezt iigyvezets wr irta le, tehdt,
hogy mi az oka annak, hogy a (0rzstéke, a tGrzstcke terhére, a térzstSke csdkken. Persze, most lehet
kizgazdasagilag vitatkozni, hogy most akkor t6rzstSke, nem térzstdke, folyészdmisn van, én abbil
tudok kiindulni, ami van. Onnek nagyon csipi ez a Jarda a szemét, hogy akkor magasépités, nem
épltés, voll-e erre lehetdsége jogszeriien a cégnek vagy nem volt. On nyilvan tudia, akkor, ha nem
vagy nem olvasta el figyelmesen az eldterjesztést, akkor elmondom, hogy 2017. mdjus 17-én kiildtem
egy email-t tgyvezetd trnak, hogy informdlddjon és tdjékozédjon — igy kezdddik ez az email — és, ha
ezt megtette, akkor utdna, ha megtette, akkor végezze el, igen, a torzsidke terhére ezt a - hit nevezziik
beruhdzdsnak ezt a jardaszakasz felijitast. Ugyvezeté vr informdlddott, idjékozodott és arra a
kivetkeztetésre jutott, hogy ez a lehetd leghatékonyabb mddja, hogy ott a balesetveszélyt elhdritsuk,
Ennyi tortént. 4 hatdrozati javaslat pedig elég egyértelmi, a kénywizsgdldi jelentés is leiria, hogy
van egy helyzet, amit a tulajdonosnak rendeznie kell - és most megint nem tudom, hogy a
kozgazdasdgi fogalmat jol haszndlom-e vagy nem -, de hogy ez a bizonyos torzstéke ez 50 % ald
csOkkent és itt ugye tobb lehetéség van. Az egyik lehetdség az, amit a kivetkezd napivendi pont
tartalmazza, vagy eldterjesziése tartalmat foglalja magdban, a mdsik lehetdség, amire mér volt pelda
- és most nem kell tagulo pupilldkkal ram nézni -, mert On is itt volt ebben a képviseld-testiileti
teremben, az elvtdrsaival és tudla azt, tudja azt, hogy mdr volt arra bizony példa, hogy a térzstékét
megemeltitk, mert ilyen helyzet dlit el. Talan 2006-ban, ha jol emiékszem. Tehdt, hogy semmi olyan
hatalmas torténet nem tortént és zdrszo - nem akarok nagyon hosszi lenni — én azt vdllalom, hogy
szerintem a legtranszparensebben, és a legatldthatobban mikéds Snkormdnyzati cége volt a XVIII,
keriiletnek, amit az is bizonyit - ami ugyan nem ennek a napirendnek a tartalma -, hogy On szdmon
kér havi beszamoldokat a cégidl, nagyon helyesen egyéblént, mert a cégnek van egy ilyen
kotelezettsége, de semmilyen jogszabdly nem irja eld, hogy havi beszdmoldkat kell a tulajdonos felé
kredlnia. Azt elirja, hogy évente egyszer, bizony, a Képviselé-testiiletnek targyalnia kell, de valéban
ez a ¢ég, ez havonta, nagyon részletes havi beszamoldkat kiildétt el, amibe természetesen On is be tud
tekinteni, mert rendelkezésre dlinak itt a Hivatalban. Tehdt, én még egyszer azt mondom, hogy nagyon
sajndlom azi, hogy ez a végelszamolds meg fog térténni vagy igy fog megtérténni, de tudomésul
veszem a kovetkezd napirendi pontndl, itt viszont ez a napirendi pont ugye arvél szol, hogy itt van egy
helyzet és ezt rendezniink kell. Ezt majd kévetkezd napirendnél fogjdk, és én is egyébként szeretmém
meghkdszonni az tigyvezetésnek illetve a cég minden munkatdrsanak ezt a kizel hirom évet, mert én
tgy gondolom, hogy értcket teremiettek és szakmailag jé munkdi végeztek. Kdszonom szépen, ”

dr. Lévai Istvan Zoltan: kdszdni, akkor ez volt a hatarozat-hozatal elStti zarszo, Kéros Péternek egy
perchen adja meg a szot.
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Koros Péter: ,, Kaszonom szépen Alpolgarmester ur. Eldterjesztd Alpolgarmester ur! Azt gondolom
végig az anyagrol beszéltiink és lathatéan igazdbol ketténk kéziil On az, ali vagy nem olvasta vagy,
nem érti. Ha nem fgy lenne, akkor nem hivatkozna arra a beszdmolora, amire pont az On dltal jegyzett
eldterjesziés maga is leirja, hogy olyan tartalmilag benne van, meg nagyon sok oldal, de valojaban
semmilyen dsszefiiggés nincs a beszamolo hossza és a cég dltal végzett tevékenység mégott. Tehdt,
ha ezt On olvasta volna...(kézbeszélds) alpolgdrmester tir, én is végighallgattam Ont, tehdt akkor ezt
nyilvan nem mondta. En csak egyet tudok Onnelk kivinni, hogy ezt a fajta magabiztossagot drizze meg
akkor is, amikor ezekre a kérdésekre mar nem egy képviseld-testiileti tobbséggel a hdta migott, egy
szavazdsi eljarasban, hanem egy mas tipust eljarasban kell majd valaszolnia. Koszoném.”

dr. Lévai Istvin Zoltin: hatirozat-hozatal kévetkezik, egy hatarozati javaslat van az eredeti
eléterjesztésben, elészdr errdl kérl a szavazast.

(jelen volt 18 f6 képviseld)

113/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat, 4 ellenszavazat és 1 tartozkodas mellett tulajdonosi jogkdrében eljarva Ggy dont,
hogy a Viarosinf618 Nenprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag 2017. évi egyszerlsitett éves
beszamoldjat — melyben a 2017. december 31-1 forduldnapra elkészitett mériegének az eszkdzok és
forrasok egyez8 végidsszege 79.790 eFt addzott eredménye -64.496 eFt veszteség — elfogadja, és
felkéri a Térsasdg ligyvezetdjét a szikséges intézkedések megtételére annak érdekében, hogy a
beszamold letétbehelyezése és kdzzététele megtirténjen.

Hatarid4: 2018. majus 31.

Felelds: Galgoczy Zoltan alpolgarmester

dr. Lévai Istvin Zoltan: megallapitja, hogy elfogadta a Képviseld-testilet, most K6rds Péter
kiegészitd javaslatardl vald szavazés kovetkezik.

(felen volt 18 f& képviseld)

114/2018. (V.29.) hatarozat )
Budapest Féviros XVIII. keriilet PestszentlOrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 5

igen szavazat és 13 ellenszavazat mellett nem ért egyet az aldbbi javaslattal:

,Budapest Fovdaros XVIII keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
felkéri a polgdarmestert, hogy figvelemmel a jelen eldterjesztésben foglalt vagyonvesztésre is, fontolja
meg annak lehetbségét, hogy a Képviseld-testiilet soron kévetkezd iilésén - alkalmatlansag jogcimen
- Galgbezy Zoltan alpolgdrmestert felmenti a feladatai elldtdsa aldl.

Hatarido: 2018. junius 30.
Felelos: polgdrmester”

dr. Lévai Istvdn Zoltan: megéllapitja, hogy nem fogadta el a Képvisel§-testiilet, a napirendi pont
targyalasat lezarja, ismerteti a kvetkezd napirendi pontot.

S2. A Virosinf618 Nonprofit Kft. tevékenvségével kapesolatos egyes dontések meghozatala

(96.)

(Levezetd elnék: dr. Lévai Istvan Zoltdn, eldterjeszté: Ughy Attila polgdarmester)
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dr. Lévai Istvin Zoltan: megnyitja az S2-es szamu, szintén a Varosinfé 18-ot érintd elbterjesztést
Eldterjesztének nincs kiegészitése, jegyzd asszony szeretne eldzetesen hozzaszélni.

dr. Molnar Iidiké (cimzetes fojegyzd): |, Szeretném jelezni, hogy a 2-es szdmii hatdrozatban egy
datum elirdsra keriilt. Tehat természetesen nem 2017. mdjus 31-gvel szintetjtik meg a ceget, hanem
2018. mdjus 31. Elnezést kériink az adminisztraciés hibaért.”

dr. Lévai Istvin Zoltin: megktszoni a kiegészitést. Megadja a sz6t Kords Péternek.

Koros Péter: ,, Kdszdnom szépen a szét. Tisztelt Alpolgdarmester 1r! Alpolgdrmester virnak — Lévai
drhoz széltam. Polgdrmester dr, On, mint elSterjesztd felé szeretnénk kiegeszitd hatdrozati
Javaslaiokat megfogalmazni az alabbiak szerint. Az egyvik az tigy szélna, hogy Budapest Févaros
XVII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri Ont, hogy
gondoskodjon rdla, hogy a Varosinfs 18 Nonprofit Kft. - és akkor bocsdnat, nézem, amit a kollégak
nekem ide jegyzeteltek — tevékenységével osszefiiggésben folmerild valamennyi szerzédést a
kényvelési folyamatban keletkezd valamennyi dokumentumor, szamlét teljesités igazoldast, banki
dokumentum mdsolatdt az Onkormanyzat irattéraba, tovibbd egy darab kbzgyijteménybe madsolati
Jormaban elhelyezni sziveskedjék. Felelbs: polgdarmester, hataridd akkor a végelszamoldsnak, illetve
ugye a napjdi most akkor jegyzd asszony médosttotta, 2019. mdjus 31-éve. A mdsik kiegészitd. '19-cel
fog megsziinni, mdjus 31-ével a cég, tehdt az addig kelethezd dokumentumokat is beleérive...
(kizbeszdlds)...akkor 2018. mdjus 31-gyel megsziinteti. Tehat ezzel a hatdridével keletkezett
dokumentumokat legyen szives mdsolatban az irattdrban, illetve egy kbzgyiijteményben elhelyezni.
Tovabbd a masik kiegészitd hatdrozati javaslat az ugyanervdl szél. Budapest Févéros XVIIL. keriilet
Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy az
Onkorményzamdl a Varosinfo Nomprofit 18 Kft.-vel kapcsolatosan keletkezett valamennyi
dokumentumot, kiilénos tekintettel beszdmoldk, teljesités igazolasoknak a mdsolatdt irattarba, illetve
egy példanyban kizgyidjteményben helyeztesse el. Felelds: polgdrmester. Hatdridd: 2018, legyen
Junius 30., hogy legyen idS ezt megesindini. Nagyon bizom benne, hogy nem taldinak ebben a
kérésben olyat, amit adott esetben ne tudndnak végrehajtani. Mégiscsak egy adminisztrativ kérést
fogalmaztunk meg Ondkkel kapesolatban, és ezek a dokumentumok teljes kiriien rendelkezésre
dlinak, tehat igazabdl csak egy mdsolat elhelyezésérdl szélnak. Készinom szépen.”

dr. Lévai Istvin Zoltdn: Petrovai Laszlonak adja meg a sz6t.

Petrovai Laszl6: |, Készondm szépen a szdt alpolgdarmester vir. Pdr dologra szeretném felhivni a
figyelmet, illetve emlékeztetni szevetném a KépviselS-testiilet tagjait. Azt hiszem, hogy a legutobbi
képviseld-testiileti tilésen, amikor olyan dontést kellett hozni, hogy a t6rzstékéjét ennek a cégnek ki
kell pdtolni, akkor Somody LdszId, aki itt most sajndlatosan nem jelenlévd képviseldtarsam, jelezte,
hogy ezek a pénziigyi folvamatok, amelyek a Virosinfé 18 Nonprofit Kft.-nél tapasztalhatok, abba az
irdnyba hatnak, hogy ezt a céget fol kivanjik szamolni. Akkor merev elutasitasha iithézo1t Somody
Laszlonak ez a vélelmezése, sot, emlékeim szerint, most nem tudom, hogy ez majd jegyzékinyvben
Jollelhetd lesz-e vagy csak én hallottam itt, amikor ezzel kapesolatban biintetdjogi feleldsségre vondst
Is kilatasba helyeztek vele kapcsolatban. Szeretném folhivni minden jelenlévének a figyelmét, hogy
egy vdtesz veszett el Somody Lészldban. En ugy ldtom, hogy elég jol érezte, hogy merre fut a
Varosinfo 18 Nonprofit Kft. tdrténete, ami ezzel az eléterjesztéssel csicsosodik ki, Amit pedig még
szeretnék megjegyezni, némi ellentmonddst érzek fesziilni a cég megsziintetése és a kordbbi
napirendben, illetve az elébbi alpolgdrmesteri expozéban elhangzott dllitdsokkal kapesolathan.
Kezdem az utdbbival. Fz egy sikertirténet, bevdltotta a hozzad fiizott reményeket stb., stb. Erve most
megsziintetjiik. Hat, aki erre nekem logikus magyardzatot tud adni, hogy egy ilyen sikeres és az
elvardsoknak mindenben megfeleld céget miért kell ilyen hihetetlen hirtelenséggel folszamolni, annak
azt nagyon meghkoszonném. De ha ez nem lenne elég, tehdt hogy ha itt ezt a logikai bukfencet meg is
ugorjuk, akkor is ott van még az a par napirenddel ezelétt elhangzott 4llitis, miszevint t5bb Varoskép
kiillonszdamot azért kellett kiadni, mert a keriilet lakossdga nagyon alulinformdlt a keriilet tigyeiben,
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és erre éppen ezért elkdltéttiink kiadvanyonként sok-sok millic forintot, mikézben itt volt egy
kifejezetten ilven kommunikacioval és informdacio-szolgdliatassal kapesolatban, dsszefiiggésben
létrehozott cégiink, amely mint elhangzott, hat elég sikeresen ldtta el a feladatat. Remélem, hogy nem
csak én érzem ezt az ellentmonddst a kéi dolog kdzdtt. Ezzel egyiitt persze nem bdnom, hogy
megsziintetjiik ezt a kozpénzégetd céger. Joval elébb meg kelleit volna tenni. Kdszoném szépen a

figvelmet.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: megadja a sz6t Makai Tibornak.

Makai Tibor: , Kdszdnom szépen. Az elbttem szolokhoz eleve csatlakozva és mindjart ki is jelentve,
hogy mi a legelején, legaldbbis az ellenzéki oldalvol kifogasoltuk ennek a cégnek a létrehozdsdt, pedig
még akkor mem is tudtunk arrol, hogy a kiegyensulyozott tdjékoztatisnak a leghkevésbé sem fog
megfelelni. Ugyan itt Galgéezy alpolgdrmester ur mondta, hogy politikus oda nem tette be a libdt,
de hdr azt mindenki tudja itt, aki politikaval foglalkozik, hogy a varosvezetés cimén FIDESZ-es
politikusok jartak be oda. Tehdt mikoy még nem tudtunk ezt, hogy ez igy fog menni, és oda be nem
teheti a labadt ellenzéki politikus, majd csak a végén, ami most a fefiinkre van olvasva, mar akkor
kifogasoliuk ezt az egész pénztemetonek haszndlt és propaganda célokra haszndlt televizidt.
Mindenesetre ugyancsak a felszamoldsra valo eldterjesztés van eldttiink, tehat itt valami veszteség
érte a keriiletet, Sok millic és t6bb szazmillio forintrol is beszélhetiink itt. Nem beszélve most ugye a
felszamolasnak is bizonyos kiliségei lesznek, ez is az adofizetck pénzét fogja terhelni. Na, most
lehetne erre azt valaszolni, mint Virdg elviars klasszikus, hogy spongvat vda, na de azért ennek a
rengeteg pénznek az elkidltésében, elherddldsiban vagy bdarmilyen formdban valé eltiintetésében
bizonyos felelés vannak. Ugyvezetd igazgatd ur itt a Képviseld-testilletet hozza eld, hogy mi
dontottiink, Hdat nem. Bizonyos része a Képviselo-testiiletnek igy dontort, és a kerilleti
Onkorményzamak a vezetése. Es hat megitélni nem tudom, hogy milyen ardnyban, de mind az
alpolgdrmester, aki ezért felelds volt, mind az, aki ezeket a dolgokat megszavazta itt folyamatosan,
annak bizonyos feleldsséget — persze ardnyosan — vallalnia kell ebben a veszieségben. Mindamellett,
hogy ennek a keriiletnek igazdbol sziiksége lenne egy médiumra, amib6l rendesen tud tdjékozddni,
mindenféle ellenkezd és egymdssal {ithézé véleményeket is meghallgatni. Es még egy megjegyzés.
Ugye ez — mint ahogy emlitettem — egy koztelevizidra, egy kizdsségi televizidra lenne sziikség. Nem
tudom, tudjdk-e, de a mai napig a cégnyilvantartisban ez a televizid, mint kereskedelemi televizio
van bejegyezve. Tehdat még csak nem is kizosségi televizio volt. Ugyhogy én a felszdmoldst
mindenképpen tdmogatom azzal a megjegyzéssel, hogy a felelosket azért feleldsségi ardnyait
vizsgalni kell, valamint egy komoly t6bbparti egyeztetést kell arra kezdeményezni, hogy milyen egyéb
kbzszolgdlati médiumot hozzunk létre, ami sokkal kiegyensulyozottabban és igazsagosabban fog
miikédni. Kdszdondm szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltdn: Ferenczy Baldzsnak megadja a szot.

Ferenczy Baldzs: ,, Kdszonom szépen, de hat lattam a jo szandékot, hogy mdr ram tekintett Lévai ur.
Kszéndm szépen. En csak gyorsan hdrom mondat. Egyet Makai trnak mondanék. Hogy azért hogyha
egy cég végelszdmolds ald keriil, tehdt nem felszdmoldsra, ezek tudom, hogy ilyen apré
kukacoskodasok, csak teljesen mdst jelent. Tehat hogvha egy cég végelszamoldsra keriil, akkor annak
nem csak pénziigyi okai lehetnek. Tehdt lehetnek egy gydr esetében szakmai okai. Egyszeriten ugy itéli
meg a tulajdonosi kir, hogy lehet ezt hatékonyabban, mdshogy, sokszinitbben vagy esetleg nem ugy,
ahogy eddig. Tehdt ezt egy kicsit én magamra véve erdsnek tartom, hogy ennek pénziigyi okai lettek
volna, de természetesen Makai vur igy gondolia, igy gondolja. Petrovai ur — ahogy latom, a Parbeszéd
képviseld-jeloltje, vagy képviseldje tulajdonképpen —, aki a kollégainak a viteszi képességérdl... Ebbe
ugy nagyon kérdés nem voll, de én ezl elfogadom. Tehat On ellenzéki politikusként simén ldthatja 6gy,
hogy Onnek igaza van. En ezt nem igy latom. Ahogy tettek Onék mér megannyi mondjuk ilyen joslatot,

hat van, ami bejon, van, ami nem jon be. Ez ezek szerint, hogyha a Képviseld-testiilet megszavazza,

akkor az be fog jonni. Ehhez dszintén gratuldlok. Viszont ami igazdn fontos, Kords tirnak volt keét
hatdrozati javaslata. En mind a kettéhiz csak annyit fliznék hozzd, hogy tulajdonképpen ez, amit On
kér, ez maga a végelszamolas. Tehat hogy irvattarba kell helyezni az Onkormdnyzat felé, a Cégbirosag
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felé. Amit még On mondott, ez a kozgytjteménybe helyezés, ez meg inkdbb a vicces kategoria, de hét
errdl majd dintenek az Onkormdnyzamdl. Nem szoktak ilyen esetben céges iratokat kozgyiijteménybe
helyezni, legaldbbis erre eddig még nem volt példa. Esetleg valami, mondjuk a Magyar Tudomdnyos
Akadémidnak a nem tudom, dokumentumait szdz év taviatabol, de készonjiik szépen azért minden
esetre, hogy veliink kapcsolatban ezt helyénvaldnak gomdolja. En emnyit tennék hozzd. Egy
végelszamolds ha elindul, nekem személy szerint ahhoz mér nincsen kézém, csak tdjékoztatom mint a
kézgazdasagban jartas szakembert, hogy ez maga a végelszdamolds, a dolumentumok azok
megorzddnek nagyon sokdig, tehdt nemcsak ot évig, és a Céghirésag eleve csak akkor adja ki ugye a
torlési engedélyt, hogyha minden dokumentumrdl bebizonyosodott, hogy az helyénvald, jogszert
nincsen kovetelés sib. Most ebbe nem bonyolddnék bele, a tirvény ezt egyértelmiien leiria. Koszoném
szépen.”

£

dr. Lévai Istvan Zoltan: Mér6 Péternek adja meg a szét.

Mérd Pétex: , Kdszéndm szépen. Igen, elsbre egy icipicit furcsdnak tinhet KSrés képviselGtarsam
azon kerése, hogy a felmeriilt, a Varosinfo 18 Kft. sordn felmeriilt 6sszes dokumentum az meglrzésre
keriifjon, de hat az élet vitt va minket erre, hogy ilven kérés legyen, mert ldttunk mar sok érdekes
toriénetet, tiintek mar el letelepedési kitvényes széfek komplett, t6bb szdzkilés széfek éjszaka ebben a
vdrosban, ugyhogy gondolom ez is lehet egy oka annak, hogy ilven furcsa kérés van. Nem ezért kértem
sz0L. Szdt igazabdl azért kértem, merthogy itt a felszamolds kapcesdin is, illetve a beszdmold kapcsan
is azért nem mehetek el ismételten sz6 nélkill amellett a tény mellett, hogy a Virosinfo 18 Kf
lényegesen t0bb pénzt koltott el anndl, mint azt az Onkormdnyzat, illetve a varosvezetés vagy a
kizgyiilés megszavazott neki. Ismételien kérek mindenkit, hogy gondolja ezt ét, hogy hogy fordulhat
az elé, hogy az illetékes alpolgdrmester lényegesen tobb munkdra, vagy feladattal bizza meg a
Nonprofit Kft., mint amire ez a Nonprofit Kft. a havonta szémdra biztositott koltségdtalanybol képes
ra. Ezdltal én ugy érzem, hogy igen jelenids vagyonvesztés kivetkezett be, amit ki kell vizsgalni a
Keépviseld-testiiletnek és kérem a polgdrmester urat, hogy ez iigyben tegyen lépéseket. Készonom
szépen.

dr. Lévai Istvan Zoltan: Makai Tibornak adja meg a sz6t.

Makai Tibor: , Kdszénom szépen. Csak Ferenczy ur felé. Bdr négyszemhizti beszélgetésben
megegyeztiink, hogy énnekem nem Onnel van semmilyen problémdm, plane hogyha az eléttiink 1évé
eldterjesztést elfogadjuk, aztan mdr pline nem lesz semmilyen kérdésem Onhiz, meg Jelelossegre
vonds sem. Es amit én felsoroltam, a Jeleldsségi k6r, amit vizsgalni kell, abban On nem szerepel. Tehdt
készéndm szépen. On az utasitasoknak megfelelben vezette a céget. Nincs hozzdfiizni valom.
Készdndm szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: Petrovai Laszlonak adja meg a szot.

Petrovai Laszlo: , Kdszonom szépen. Igazgatd vr, nagyon kiszéndm szépen a gratuldcidjdt, de nem
szorulok ra. Az a helyzet, hogy nem Onhoz intéztem a kérdést, én a KépviselS-testiiletnek mondtam el
azt a véleményemet, pontosabban az emiékeztetdt arra, hogy mi bizony megmondtuk. Készénom
szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltian: Ferenczy Baldzsé a sz6.

Ferenczy Balgzs: ,,E"n csak egy mondatot. Kdszonom szépen. Mérd vrnak, Tehdt egyrészt még
egyszer mondom, ez nem felszdmolds, ez teljesen mdst jelent jogilag. Fz egy végelszamolds lesz. Es
ami nagyon fontos, ami egy nagyon érdekes gondolat kisérlet, de majd hogyha mi nem vagyunk ott,
hatha akikor nem zavarjuk meg abban, tehdt hogy mi nem kiltottink el tobb pénzt, mint amennyit
lehetett, mert nem tudtunk volna mibél. Mi pont azt a pénzt kéltéitiik el, amennyit kaptunk, és amennyit
azért kaptunk, hogy elkoltsik. Nem azért, hogy megforgassuk, nem azért, hogy befekiessiik, nem azért
kaptuk ezt a penzi, hogy vigydzzunk rd, hanem kétféle médon. Egyrészt egy magas jegyzett tdke,
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madsrészt pedig egy havi atalanydij formdjaban juttatta el hozzank ezt Ondk, vagy juttattik el hozzank
ezt Onék, a tulajdonos azért, hogy feladatokat hajtsunk végre. En ezt mindig el fogom mondani. Es
tudom, hogy ez nem nekem szol, de egyszeriien ez nekem, mint iigyvezeté-cégvezetének annyira bantia
— mondjuk igy — a logikai vagy szépérzékemet, hogy mindig tébb pénzvdi beszélnek, meg veszteségrdl,
meg arrol beszélnek, hogy ift el lettek herdalva pénzek. Nem, itt el lett koltve mindaz a pénz, amit
Onok azért biztositottak, hogy mi elkéltsiik. Semmi mds dolgunk nem volt vele, mint hogy a keriilettel
kapesolatos kiilénbozd varosinformacios feladatokra elkoltsiik. Kdszdndm szépen.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: miutan a vita vagy beszélgetés lezajlott, déntéshozatal kovetkezik. Alapbdl
van négy hatarozati javaslat, és ez kiegészll K&r0s Péter kett® hatarozati javaslatéval.

Petrovai L4sz16: kiilén szavazdst kér a 3. sz. hatarozati javaslatrol.

dr. Lévai Istvan Zoltan: az 1., 2., 4-es hatérozati javaslatot teszi fel elészor szavazasra.

(egyben szavazdasndl jelen volt 17 {6 képviselo)

115/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviselo-testiilete
17 igen szavazattal egyhangilag alapitdi jogkérében eljarva dgy dont, hogy a Viarosinf618
Nonprofit Korlatolt Felelosségit Tarsasigot (székhelye: 1183 Budapest, Ulléi Gt 424.,
cégjegvzékszam: 01 09 208767, adoszam: 25329005-2-43, tovabbiakban: Téarsasdg) az
Onkormanyzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl sz616 15/2013.
(V.31.) énkorméanyzati rendelet 31. § (1) bekezdés d) pontja, tovabba a cégnyilvanossagrol, a birdsagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrdl sz016 2006. évi V. térvény (fovabbiakban: Ctv.) rendelkezései
alapjan - jogutdd nélkiil megsziinteti és végelszamolasiat elrendeli.

A tevékenység megsziintetésének napja: 2018. majus 31.

A végelszamolas kezd6 idGpontja 2018. junius 01. napja.

A Képvisel6-testilet megallapitja, hogy 2018. junius 01. napjaval — a végelszdmolas kezd6
id6pontjaban - a Tarsasag vezets tisztségviselGjének megbizatisa megsziinik.

A Képviselé-testiilet a Tarsasdg végelszamolojava valasztja: Dalos Zoltant (sztletett: Budapest
1981.09.08., anyja neve: Téth Zsuzsanna, lakcime: 1098 Budapest Epreserdd utca 38/2.), aki a
Térsasagot 6nallé cégjegyzési joggal képviseli. A végelszamold a végelszamoldsi eljardst a Ctv.-ben
és az egyéb vonatkozd jogszabalyokban meghatarozott médon koteles lefolytatni. A végelszamolasi
eljaras igazolt koltségeit a Tarsasag viseli, a végelszamolé a feladat ellatasaért havi brutté 390.000,-
Ft megbizasi dijra jogosult. A Képvisel6-testiilet alapitéként felhatalmazza a végelszamoldt a
szilkséges intézkedésck megtételére és a valtozas bejelentésére.

A Ctv. 98. § (1) bekezdése alapjan a KépviselS-testllet r6gziti, hogy nincs a Tarsasag vagyoni
részesedésével mikodo jogalany, vagy a részvételével mikddd alapitvany vagy egyesiilet, igy azok
sorsar6l nem kell rendelkezni.

A Képvisels-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a végelszamolds elrendelésével kapesolatos
dontésekhez szitkséges és cégbirdosagi bejelentéséhez sziikséges egyéb intézkedések megtételére.
Hataridé: 2018. junius 30.

Felelds: polgarmester

116/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat KépviselS-testilete
17 igen szavazattal egyhanguilag gy dént, hogy a Varoesinf618 Nonprofit Korlatolt Felelosségii
Tarsasag 2018, jinius 01. napjatdl, mint kezdd idéponttd] torténd végelszémolasara tekintettel az
Onkorminyzat és a Varosinfo18 Nonprofit Korlatolt FelelOsségil Téarsasdg kozott 1étrejott,
2015.07.15. napjan kelt szolgaltatasi szerzddést 2018. méjus 31. napjaval megsziinteti, egyuttal a Ptk.
3:112. § (3) bekezdése alapjan utasitja az ligyvezetést a szerzddés kozds megegyezéssel torténd
megsziintetésére, tovabba felhatalmazza a polgarmestert a szerzodes megsziintetéséhez szitkséges
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egyeb intézkedések megtételére. Ezen tdl a KépviselS-testitlet felhatalmazza a pelgarmestert, hogy
az Onkormanyzat és a Vérosinf618 Nonprofit Korlatolt FelelGsségii Tarsasag kozott létrejott, 2015.
07. 15. napjan kelt, a szolgdltatdsi szerzOdéshez kapcsolédé vagyonhasznélati szerzdést a
végelszamoldsi eljarasra tekintettel megfelelSen médositsa.

Hatéaridd: 2018. méajus 31.

Felel@s: polgarmester

117/2018. (V.29.) hatiarozat

Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
17 igen szavazattal egyhangtlag felkéri a polgdrmestert, hogy az Onkormanyzat és a Vérosinfé18
Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag kozott létrejott, 2015, 07. 15, napjan kelt szolgaltatasi
szerzddésben foglalt 6nként vallalt feladatok tovabbi ellatdsdnak lehet6ségeit vizsgalja meg, és arrdl
tajekoztassa a Képviseld-testiiletet.

Hataridd: 2018. december 31,

Felelds: polgérmester

dr. Lévai Istvan Zoltan: a 3. sz. hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra.
(felen volt 17 f5 képviseld)

118/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre fjnl(orményzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat és 4 tartézkodds mellett tulajdonosi jogkdrében chiarva ugy dont, hogy a
Viarosinf618 Nonprofit Korlitolt Felelésségii Tarsasag konyvvizsgalojava valasztja Barabas
Csabat (sziiletési név: Barabds Csaba; lakcim: 8200 Veszprém, Safrany u. 25.; kamarai engedély
szam: 000642) 2018. julius 01, napjatol 2019. junius 30. napjaig terjedd idétartamra.
Akonyvvizsgald éves dijazdsa: 300.000,- Ft + Afa.

Budapest Févaros XVIIL kerilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld- testiilete
felhatalmazza a polgarmestert, hogy a véltozést a cégbirdsag felé bejelentse, és az egyeb sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: 2018. jonius 30.

Felel6s: polgarmester

dr. Lévai Istvan Zoltan: most pedig a ratérnek a két kiegészit6 hatérozati javaslatra, amit elGterjesztd
nem tamogatott ¢s nem fogadott be.

(egyben szavazdsndl jelen volt 17 {8 képviseld)

119/2618. (V.29.) hatarozat

Budapest Fovdros XVIII. keriilet Pestszentlérine-Pestszentimre énkormdnyzatKépviselé’-vtestiilere 4
igen szavazat, 11 ellenszavazat és 2 tartdzkodds mellett nem ért egyet az aldbbi javaslattal:
Budapest Foviros XVIII. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviselé-testiilete
felkéri a polgdrmestert, hogy gondoskodjon arrdl, hogy a Virosinfs18 Nonprofit Kft. tevékenységeével
dsszefiiggésben felmeriild valamennyi szerzédést, a konyvelési folyamatban keletkezett valamennyi
dokumentumot, szamldt, teljesitési igazoldst, banki dokumentum mdsolatdt az Onkorményzai
frattdraba, tovabba egy darab kozgylijleménybe mdsolati formaban elhelyezni sziveskedjen.
Hataridd: 2018, majus 31.

Felelds: polgarmester”

59/83



120/2018. (V.29.) hatirozat

Budapest Fovaros XVIIL. keriilet Pestszentlovinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 4
igen szavazat, 11 ellenszavazat és 2 tartozkodds mellett nem ért egyet az aldbbi javaslattal:
JBudapest Févaros XVIII keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormadnyzat KépviselG-testiilete 4
igen szavazat, 1l ellenszavazat és 2 tartozkodas melleti felkéri a polgarmestert, hogy az
Onkormdnyzatndl és a Vidrosinfol8 Nowprofit Kft-vel kapcsolatosan keletkezeti valamennyi
dokumentumot, kiilonds tekintettel beszdamolokra, teljesitési igazoldsok masolatat irattarba ill. egy

példényban kézgyiijteményben helyeziessen el.

Hataridd: 2018. junius 30.

Felelos: polgarmester”™

dr. Lévai Istvan Zoltdn: a napirendi pont térgyalasat lezarja. Ugyvezets Grnak megkdszoni a
jelenlétét. Az Gilés levezetését visszaadja polgarmester Grnak.

Ughy Attila: igyrendi javaslata lenne. A 26., 27., 28., 29., 30., 31, 32. sz. zart {ilésen targyalandd
napirendi pontok elérehozatalat kéri, mert a palyazok mar egy ideje varnak arra, hogy a Képviseld-
testiilet el6tt is megjelenhessenek. Kéri, hogy aki egyetért az ligyrendi javaslattal, az jelezze az igen
gomb megnyomasaval.

(felen volt 17 fo képviseld)

121/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
16 igen szavazattal egyhangilag egyetért a 26,27,28,29,30,31,32. szdmu zart napirendek
targyalasanak eldrehozasaval.

Hatarid6: 2018, méjus 29.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: kéri a zart (1és feltételeinek megteremtesét. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

26. A Pestszentlorinei Vandor Ovoda évodavezet6i palvazat elbiralisa (50/7)
Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

(A Kepviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen targyalta.)

27. A Pestszentimrei Vackor Ovoda dvodavezetéi palyazat elbiralasa (51/7) .
Zart iilés! rendkiviili eljarassal!

(A Képviselb-testiilet a napirendet zdrt iilésen targyalita.)

28. A Pestszentlorinci Pitypang Oveda Gvodavezetsi palvazat elbirdlasa (54/7)
Zart iilés! rendkiviili eljardssall

(A KépviselS-testillet a napirendet zart tilésen tdrgyalta.)
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29. A Pestszentiérinci Mocored Ovogia ovodavezetéi palvazat elbiralasa (55/7)
Zdrt iilés! rendkiviili eljardssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zirt tilésen térgyalta.)

30, A Pestszentlorinci Lurkd-liget Ovoda évodavezetdi palvazat elbiralasa (56/Z)
Zdart iilés! rendkiviili eljirdssal!

(A Képviseld-testiilet a napivendet zdrt iilésen targyalta.)

31. A Pestszentimrei Gyéngyszem Ovoda 6vodavezetsi palyazat elbiralasa (57/7)
Zart iilés! rendkiviili eljardassal!

(A Képviseli-testiilet a napirvendet zdrt tilésen targyalta.)

32. A Pestszenti6rinci Aprok Falva Oveda dvodavezetdi palyizat elbiraldsa (58/4)
Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen tdrgyalia,)

(Zart iilés utan)

9. A Nvalcipé Konduktiv Kozhaszntt Alapitviny részére helviséo téritésmentes biztositdsaval
kapcsolatos dontés (65.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszto: dr. Lévai Istvdn alpolgdrmester)

Ughy Attila: ismerteti, hogy a hatérozati javaslatban a Tulajdonosi Bizottsdg 5 évet javasolt.
El6terjesztének nincs kiegészitése, kérdés, vita nincs. Hatérozathozatal kdvetkezik.

(Felen volt 18 {0 képviseld)

129/2018, (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testillete
17 igen szavazattal egyhangilag z Onkormanyzat vagyonérél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasardl szol6 15/2013.(V.31.) énkormanyzati rendelet 19. § (1) bekezdés c) pontja és a
20. § (2) bekezdése alapjan gy dént, hogy az Onkormaényzat a Nyttlcipé Konduktiv Kozhasznt
Alapitvany részere 2018. jilius 1. napjatél 5 évre ingyenes hasznalatba adja konduktiv pedagdgiai
kozfeladatai ellatdsa céljabol az Onkorményzat tulajdonat képezé Budapest, XVIII. keriilet, Lakatos
ut 13. fszt. 6. szam alatti (hrsz.: 152172/2) 164 m? alapteriiletd tizlethelyiséget.

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
felkéri és felbatalmazza a polgarmestert a mellékelt haszonkdlesdn szerzédés véglegesitését kdvets
alairaséra ¢€s a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2018. augusztus 31.

Felel&s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasét lezarja. Ismerteti a kivetkez6 napirendi pontot.
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10. Nvilatkozat kiaddsa a Golden Ace Sport and Tennis Club KIft. részére a 1181 Budapest,
Szélmalom wu. 33-53. (hrsz: 1830230/15) szam alatti, Békay Kerthen taldlhatd teniszpilvak
felijitasdhoz (77.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester, elterjesztd: dr. Lévai Istvdn Zoltan alpolgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése, kérdés, vita nincs. Hatdrozathozatal kovetkezik.

(egyben szavazasndl jelen volt 18 f5 képviseld)

130/2018. (V.29.) hatirozat ‘

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat K épviselé-testiilete
14 igen szavazat, 3 ellenszavazat ¢és | tartdzkodds mellett igy dont, hogy a Magyarorszag 2017. évi
kozponti koltségvetésérél szo0ld 2015, évi XC. torvény XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
fejezet 20. cim 482 alcim 1. jogeimesoport ,,A 16 kiemelt sportag sportlétesitmény-fejlesztésének
tamogatasa” fejezeti kezelésl el6iranyzat terhére nyujtott tdmogatéds elbirdsai szerint a Budapest
Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata kizérélagos tulajdondban all6
1181 Budapest, Szélmalom utca 33-53. (hrsz.: 150230/15) szam alatti, kivett szabadiddpark
megnevezésl belteritleti ingatlanon (tovabbiakban: Ingatlan) taldlhaté 8 db teniszpélya sporteéla
fenntartasat, dizemeltetését 15 éves idGtartamig biztositja.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a nyilatkozat alairdsara €s az egyéb sziikséges intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2018. augusztus 31.

Felel§s: polgarmester

131/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlgrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
14 igen szavazat, 3 cllenszavazat és 1 tartézkodas mellett az Onkorményzat vagyonardl, a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szold 15/2013. (V.31.) dnkorméanyzati rendelet
30. § (6) bekezdés c) pontja alapjan igy dont, hogy hozzéajarulasat adja ahhoz, hogy a Golden Ace
Sport and Tennis Club Kft. és a Vérosgazda XVIII. kertilet Nonprofit Zrt, koz6tt 2015, oktdber 30.
napjén az 1181 Budapest, Szélmalom utca 33-53. (hrsz.: 150230/15) szém alatti, kivett szabadid6park
mepnevezéslt belteriileti ingatlanon talalbaté 8§ db teniszpdlya és kiszolgdld helyiségeinek
{izemeltetésére létrejott Bérleti szerz6dés a nemzeti vagyonrdl szolo 2011, évi CXCVL térvény 1. §
(10) bekezdése alapjan 5 évvel meghosszabbitasra kertiljon.

Hatarid6: 2018. angusztus 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kévetkez6 napirendi pontot.

11. Budapest X VI keriilet Kozdilo at - 156103 hrsz- 6t — 156102 hrsz- erd6 altal hatarolt
teriilet és a Budapest XVIII. keriilet 0156140/13 hrsz.-t, 0156140/18 hrsz.-11 és a 0156140/19
hrsz.-ii ingatlanok belteriiletbe vondsardl szélo dontés (72.)

rendkiviili eljarassal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmesier, elGterjeszté: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eléterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vitaszakasz kovetkezik.

Makai Tibor: ,, Kdszonom szépen. Csak drémomet szervetném kifejezi, ugyanis még a Fidesz eldzd
ciklusaban, még az eldzd féépitésszel kezdték el nyaggaini ezt az iigyet. Tudni kell, hogy ezen a
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teriileten vannak olyan hazak, amelybe 1967. dta laknak emberek, és most sikeriilt elérni azt, hogy
belteriiletté legyen nyilvanitva és tulajdonképpen az engedélyek, az épitkezések, barmi torvényesen
Jolyhassanak tovabb. Csak mar akkor volt jelezve még az elézd foépitész ur altal, hogy ugyan be lett
adva minden, de ennek a folyamatnak a vége kériilbeliil két év. Hat ezt be is tartottdl. Minden esetre
most, hogy megoldédott mdr, ez nagy érom, gondolom, az ott lakéknalk is. Készénom szépen.”

Ughy Attila: mindenkinek a kzremiikddését, aki részt vett ennek az tigynek az elrendezésében.

Dométor Istvan: , Koszénom szépen a szot. Ugyes, szoktdk erve mondani — képviseld ur, hogy ezt a
Kézdils  uicai  lakdk problémdjanak megolddsdt prébalia tigy bedllitani, hogy az On
kézremiikodésével vagy kdzbenjirdsara sikeriilt elintézni. Hogyha tdmogatja ezt, vagy tdmogatta,
akkor azt kiszénjiik, de igazdbol az érdemi munkat, azt azért nem Onék vagy On tette bele, hanem
azok a munkatarsak és jémagam, akik nagyjabol két-hérom évtized utdin sikeriilt ezt elintézni, hogy
lepjiink egy hatarozottat eldre, hogy valéban az oti él6 lakok meg tudjik osztani végre ezt a kiizds
tulajdonts ingatlant, és végre a sgjdt ingatlanukkal mélté médon tudjanak banmi. A teriilet
képviseldjének ez kbriilbeliil masfél évtizede nem sikeriilt. Koszéndm szépen.

Petrovai Laszlé: , KGszondm szépen. Az az igazsdg, tényleg nem akartam megszélalni az ligvben, de
ez annyira...(kbzbeszolds)..mert reagdlnom kell, azért, mert reagdlnom kell a;ﬂvolgarmesrer urnak a
hozzdszdldsdra. Szerintem ez méltatlan volt. En itt iltem abban a ciklusban, amirél Makai tr beszel,
ott ltiink egymds mellett. Hatdrozottan emlékszem, hogy & ezt a problémdt igenis kézbe veite és
Joglalkozott vele. Nyilvin nem & oldotta meg, hiszen ellenzéki képviseld volt az el6z6 ciklusban is,
ellenzéki képviseld ebben a ciklusban is. Nyilvan az Onkormdnyzat oldotta meg a sajat embereivel,
az Onkormadnyzat vezetése. Nem is vitatia ezt el senki. Egyszeriten elmondta Makai ur, hogy 6riil neki,
hogy ez a folyamat befejezddétt. En nem tudom, hogy miért kell ebbdl presztizs kérdést csindalni.
Annyira méltatlan volt, hogy hihetetlen. Koszonom szépen.”

Makai Tiber: , Kdszonom szépen. Csak alpolgdrmester tirnak mondandm, hogy azt hiszem valoban
Petrovai képviselStarsunk, ahogy mondta, teliesen mindegy, ki intézte el Természetesen az
Onkormanyzamak volt erre lehetosége, hivatali appardtusa, minden, Tehdt mindegy, az a lénveg,
hogy jo a vége. De azért emlekeztetném alpolgarmester urat arra a tobb évvel ezeldtti jelenetre, mikor
engem megkerestek az ot lakék, az On és a Melinda részvételével tartottunk egy esti orakban itt
egyaltalan, hogy az Onkormanyzat egydltalan elkezdjen foglalkozni evvel a kérdéssel. Hogy utina ez
hogy sikeriilt, és dicséretesen végsé soron sikeriilt az Onkormdnyzatnak és annak appardtusdanak ezt
megoldani, az kiillon 6rém és nagyon kiszonjiik szépen.”

Domotor Istvan: , Koszonom szépen. Hogyha majd Petrovai tir végig hallgatia a jegyzdkinyvet, az
eldzd hozzaszolasomrdl, akkor taldn a kovetkezd testilleti tilésen majd ekszkuzélia magdt, hiszen én
nem azt mondtam, hogy rvendetes, hogy képviseld 1 is ezt tdmogatia, de igazdbdl az iigymenet azt
nem 6 intézte. Oriildk és készondm, hogy tamogatta ezt a folyamatot, lehet, hogy hat évvel ezeléit
vagy nyolc évvel ezeldit volt egy indité lépés ebben a dologban, de akkor visszatérve, hogy azéta most
(6riént, nem ez a lényeg, én nem ezt mondtam. En csak azt mondtam, hogy ne ugy tinjén, mint hogyha
ennek az tigynek az elintézésében a hat évvel ezeldtti jelzés lett volna a dontd, hanem az azt koverd
Jolyamat, ami hat idénként azért — irodavezetd asszony meg tudja mondani — hajtépés dllapota volt,
mert annyira biirokratikus ez a rendszer. Sokszor esetleg még mi is kételkedtiink abban, hogy ez
megvalosithato, de hat végiil is sikeriilt ezt elérni, Ugyhogy en nem emlékszem arrva, hogy Makai urat
minositettem volna, vagy ha igen, akkor maximum pozitiv szinben, hogy igen, & is ezt kezdeményezte.
Ezt tovabbra is fenntartom, de azért azt ne vitassuk mdr el, hogy egy olyan dolgot sikeriilt nekiink
elintézni, amit evtizedek ota senki mdsnak. Koszoném szépen.”’

Petrovai Laszlé: |, Nem kell megvirni a kévetkezd képviselb-testiileti iilést, most ekszkuzdlom
magam. Oké, békiiljiink ki. Kdszénom.”
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Ughy Attila: megjegyzi, hogy ez egy nagyvonalu gesztus volt. TObb kérdés, hozzészdlas nincs,
hatarozathozatal kdvetkezik.

(egyben szavazasnal jelen volt 18 f6 képviseld)

132/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
18 igen szavazattal egyhangalag Ugy dont, hogy a Budapest XVIIIL. kerilet Kozdtls at - (156103
hrsz-u Gt) — (156097) hrsz.-G 0t - 156099 hrsz.-0 erd6 4ltal hatérolt teriiletet belteriiletbe vonja.

A Képvisels-testilet felkéri és fethatalmazza a polgérmestert a belteriiletbe vonashoz szitkséges
intézkedések megtételére és az ehhez kapcsolédd nyilatkozatok alairaséra.

Hataridd: 2019. december 31.

Felelds: polgarmester

133/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentiGrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
18 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a Budapest XVIII. kerilet 0156140/13 hrsz.-1,
0156140/18 hrsz.-01 és a 0156140/19 hrsz. alatt nyilvantartott ingatlanokat (tovabbiakban: Ingatlanok)
belteriiletbe vonja.

Az Ingatlanok belteriletbe vonasaval jaré mindennemit koltség az ingatlanok mindenkori
tulajdonosait terhell.

A Képviselb-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére,
a koltségek és jarulékok megfizetésérol szolo megallapodas elkészitésére és annak véglegesitését
kévetd alairasara.

Hataridd: 2019. december 31.

Felelds: polgdrmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkezé napirendi pontot.

12. Dontés a Karinthy Frigves Gimpazium és a Karinthy Frigves Gimndzivm Studium
Alapitvanya iltal bérelt lakdsok bérleti dijarol (85.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezeid elnék: Ughy Attila polgarmester, eloterjesztd: Dométor Istvan alpolgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztOnek nincs kiegészitése, Kérdés, hozzaszOlas nincs. Hatrozathozatal
kovetkezik.

(felen volt 18 f& képviseld)

134/2018. (V.29.} hatarozat

Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
18 igen szavazattal egyhangalag ugy dont, hogy a Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentlérinc-
Pestszentimre Onkormanyzata, Karinthy Frigyes Gimnézium és a Karinthy Frigyes Gimnéazium
Studium alapitvanya kézott 2003. majus 9. napjan létrejott Berleti jogot alapité megallapodasok
keriiljenek médositasra oly madon, hogy a Bérleti jogot alapité megillapodéasokkal biztosftott 4 db
dnkormanyzati lakas bérleti dija az elkovetkezd 15 évre (2019. februar 11. napjatol 2034, februar 10.
napjdig) vonatkozdan elére egydsszegben megfizetve 15.000.000,-Ft legyen.
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Keépviseld-testiilet felkéri ¢€s felhatalmazza a polgarmestert a szitkséges intézkedések megtételére és
a fentiekben hivatkozott Bérleti jogot alapitdé megéallapodasok modositasardl sz6lé szerzédések
véglegesitését kovetd aldirdsara.

Hataridd: 2018. jilius 31,

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja. Tsmerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

13. Az Onkorminyzat tulajdondban 1évé  vizikézmii vagvon téritésmentes ataddsaval
kapcsolatos 503/2015. (1X.29.) szamil hatdrozat médositasa (66.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgarmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, hozzaszélas nines. Hatérozathozatal
kovetkezik.

(felen volt 18 6 képviseld)

135/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
18 igen szavazattal egyhangilag az 503/2015. (IX.29.) szémi hatarozatat az aldbbiak szerint
moédositja:

Budapest Févaros XVIII. kertilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testitlete
Gigy dont, hogy a vizik6zmti-szolgdltatasrol sz616 2011. évi CCIX. térvény 8. § (1) bekezdése és a
nemzeti vagyonrol szolo 2011, évi CXCVL torvény 14. § (1) bekezdése alapjan téritésmentesen
Budapest Féviros Onkormanyzata tulajdonaba adja 12.934.578.-Ft konyvszerinti értéken az
Onkormsényzat dltal megépitett alabbi vizvezetéket:

Ssz.  |Cim Hrsz. fm Konyv szerinti érték Ft
1. Kossuth Lajos tér 155421 1214 {12934 578
Osszesen 214 12934578

Felkéri €s felhatalmazza a polgdrmestert a téritésmentes vagyonatadasra vonatkozd szilkséges
intézkedések megtetelére és a jelen elSterjesztés 2. szamu mellékletét képezd megallapodas
véglegesitést kovets aldirasara.

Hatarid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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15. A Budapest X VIIL keriilet, Forgo utca 157239/3 hrsz. hasznositasardél szolo dontés (87.)
rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester, eldterjeszto: dr. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester)

Ughy Attila: elSterjesztonek nincs kiegészitése, Kérdés, hozzaszolds nincs. Hatdrozathozatal
kovetkezik. Fl6terjeszt6 javaslatara az 1/A hatérozati javaslatot teszi fel szavazésra.

(elen volt 18 f6 képviseld)

136/2018. (V.29.) hatirozat

Budapest Févaros XVIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisels-testiilete
18 igen szavazattal egyhangilag az Onkorményzat vagyonarél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorldsardl szold 15/2013. (V.31.) Snkormanyzati rendelet 30. § (6) bekezdés e) pontja és
43, § (1) bekezdése alapjan nyilvanos palydzatot ir ki a Budapest XVIIL kertilet, 157239/3 hrsz.
alatt nyilvantartott 3001 m2 ingatlan (tovabbiakban: Ingatlan) legalabb 10 évi hatérozott
idétartami bérbeadés tjan parkoldként torténd hasznositdsara az alabbi feltételek szerint:

a) Hasznositds esetén az ajanlattevének az alabbi minimalis &rat kell megajanlania ajénlata
érvényességéhez: bruttd 300.100,- Ft/ho.

b) A palyazat beadasi hatérideje: 2018, julius 15.

¢) A Palydzo véllalja a nemzeti vagyonrdl szolg 2011. évi CXCVIL tdérvény rendelkezéseinek
megfeleld kotelezettségek teljesitését.

d) Palyazé vallalja, hogy beszerzi a sziikséges engedélyeket a tereprendezésre, a parkolé kialakitasat
a vonatkozo jogszabalyok szerint és sajét kdltségeén végezteti,

A parkolé kialakitasara forditott Gsszeg a bérleti dijba nem szamithato be, Palyazé véllalja, hogy a
beruhézassal kapcsolatban a bérlet ideje alatt semmilyen igénnyel nem Iép fel, azt sajat kdényveiben
tartja nyilvan, A bérleti id6 lejartat kdvetben az Ingatlanon veégzett értékndvels beruhdzasok
megtéritésével kapcsolatosan kitlon megallapodast kdtnek.

¢) Palyazo viseli az Ingatlan kézmivesitésének koltségeit, melyhez eldzetes egyeztetések utan
tervdokumentaciét nydjt be az Onkormanyzat részére engedélyeztetés céljabol,

A Képvisel6-testilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a palyéazati eljards lebonyolitasara, a
benytjtott palyazat(ok) elbirdlasara, a nyertes palyazoval kotendS a szerzédés elGkészitésére és
alairasara.

Hatarid6: 2018. december 31.

Feleids: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja. Ismerteti a kGvetkezd napirendi pontot.

16, Bérlokiielolési jog biztositasara vonatkezé, a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatésigoal
kotott Egyiittmiikodési megdllapodas médositasa (63.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester, elterjeszié: Dométor Istvan alpolgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nincs kiegészitése. Keérdés, hozzaszolds nincs. Hatérozathozatal
kévetkezik.
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(jelen volt 18 f6 képviseld)

137/2018, (V.29.) hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keritlet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat KépviselS-testitlete
18 igen szavazattal egyhangtlag igy dént, hogy az Onkormanyzat a Févarosi Katasztréfavédelmi
Igazgatosaggal a lakéasok bérletérdl] és elidegenitésérsl sz016 19/2011. (V.31.) szami onkorméanyzati
rendelet 19. § (3) bekezdése alapjan 2015. december 12. napjan kététt megallapodast modositja. A
Keépvisel6-testlilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a jelen elGterjesztés 1. mellékletét képezd
Megéallapodds modositas véglegesitést kovetd alairasara.

Hataridg: 2018. jalius 31.

Felels: polgdrmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezérja. Ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

18. Budapest XVII keriilet 156140/20 és 156140/21 hrsz-on nyilvintartott ingatlanok
foldhaszndlatinak idétartaméval és ellenértékével és telki szolgalmi jog befecyzésével
kapcsolatos dintés (67.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elnok.: Ughy Attila polgarmester, eldterjeszt6: Dr. Lévai Istvan Zoltin alpolgérmester)

Ughy Attila: elSterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, hozzaszélas nincs. Hatérozathozatal
kovetkezik.

(egyben szavazasnal jelen volt 18 f§ képviseld)

138/2618. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
18 igen szavazattal egyhangilag az Snkorméanyzat vagyondrél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorldsardl szolo 15/2013. (V.31.) dnkorményzati rendelet 19. § (1) bekezdés d) pontja és
20. § (2) bekezdése alapjan tgy dént, hogy hozzajarul a ,Megéallapodas felépitmény és tartozékai
tulajdonjoganak és ingatlan-nyilvantartdsi helyzetének rendezésérél” megnevezés szerzddés
Févarosi Onkormanyzattal t6rténd megkOtéséhez, egyuttal hozzdjarul a Févarosi Onkorméanyzattal
2013. november 14. napjan kotdtt Foldhaszndlati megéllapodas médositasdhoz, mely szerint:

a Févarosi Onkorményzatot a 156140/2 1 hrsz-i foldteriiletre, Budapest Févaros XVIII.
keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzatit pedig a 156140/2 1/A hrsz-on Ujonnan
létrejéve Felépitményre elévasarlasi jog illeti meg, valamint

a Févarosi Onkorményzatot megilletd foldhasznalati jog id6tartama az Epiilet fennallaséig
terjedd idStartamra modosul, azzal, hogy a ,Megéllapodas felépitmény és tartozékai tulajdonjogénak
és ingatlan-nyilvintartdsi helyzetének rendezésérdl" megnevezési tervezetet az alabbiakkal
sziikséges Gsszhangba hozni és kiegésziteni:
wIelek egyezd akaratukkal megdllapodnak, hogy leghésibb 2023. szeptember 30. napjit megeldzd
60 nappal az Epitkezd dltal fizetendd foldhasznalati dyj mértékeét feliilvizsgdliak, és feliilvizsgalat
eredményeképpen a hatdlyos jogszabdlyok szerint az erve vonatkozé szerzddéses rendelkezéseiket
megfelelden modositidk. ”

Felkeéri es felbatalimazza a polgdrmestert a mellékelt ,Megallapodas felépitmény és tartozékai
tulajdonjo ganak ¢s ingatlan-nyilvantartasi helyzetének rendezésér6l” sz6lé tervezet véglegesitését
kdveté alairaséra és a szitkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2018, december 31,

Felelds: polgarmester
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139/2018. (v.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorine-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
18 igen szavazattal egyhangllag az onkormanyzat vagyondrdl, a vagyontargyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasardl szolo 15/2013. (V.31.) Onkormanyzati rendelet 30. § (6) bekezdése alapjan agy
dont, hogy hozzdjarul ahhoz, hogy a tulajdonat képez6 Budapest XVIIIL keriilet 156140/21 hrsz-
G ingatlanra vizvezetési (csatorna) szolgalmi jog keriiljon bejegyzésre az ingatian nyilvantartasba
a 156140/17 hrsz-i ingatlan javara, egyOttal tudomésul veszi, hogy a 156140/17 hrsz. ingatlanra
vizvezetési (vizvezeték) szolgalmi jog kerlll bejegyzésre a tulajdonat képezd 156140/21 hrsz-0
ingatlan javara. Ennek érdekében hozzdjarul a szolgalmu jogok ingatlan nyilvantartds:
bejegyzéséhez sziikséges megéllapodas alairasahoz.

Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a jelen eldterjesztés 4. sz. mellékletét képezd ,,Megéallapodas
vizvezetési telki szolgalmi jogok alapitasardl” szo6l6 tervezet véglegesitését kovetd aldirdsara és a
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkez napirendi pontot.

19. 2017, évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok ellatasarél szolo értékelés (68.)
rendkiviili eljardssal!
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Doémotor Istvdn alpolgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdes, vita szakasz kdvetkezik.

Fehér Gabor: , Mindamellett, hogy egyeébként az eldterjesztést és a beszdmoldt is rendkiviil
érickesnek és jonak tartom, tamogatni is tudom, fogom és bizottsdgi iilésen is megtettem. A
beszamoloval kapcsolatban egy dologra szeretném fGlhivai a figyelmet. Ugy is fogalmazhatnék, hogy
a statisztika az sok mindent eliakar, és sok mindennek nem vilagit va a hatterére, Tobbek kizitt ebben
a beszamoléban olvashatjdk azt, hogy egyre kevesebb az a csaldd, aki beveszi a gyermekvédelmi
szolgdltatasokat, kapcsolatba lép a gyermekvédelemmel, mikozben tapasztaltam, és nem egyszer
hallottam lakossdagtol, esalddoktol egy olvan problémat, amely ezt bar indokolja, mégsem oldja meg
az & helyzetiiket. Jelen esetben arrol van sz0, hogy igen sok csalad van a keriiletben is, akik vagy a
devizahiteliik bebukdsa miatt vagy éppen onkormanyzati dontés alapjan olyan helyzetbe keriilnek,
hogy a lakhatdsuk nincs biztositva. Es ezek a csalddok, hogyha odafordulnak a gyermekvédelmi
szolgdlathoz, akdr a gyermekek dtmeneti otthondba jelentkeznének, vagy a csalddsegitéhoz
fordulnak, nem egyszer kapnak olyan vilaszt a problémdjukra, hogy akkor jelentkezzenek, ha
elveszitették a lakdsukat, mert ebben az esetben akdr a gyermek akadr ki is emelheté a csaladbol. Es
ezek a csalddok akkor hirtelen megsziintetik a kapcsolatot ezekkel az intézményekkel. Részben ez is
okozza azt, hogy csékken azon csalddok szama, akik problémdjukkal ide fordulnak. Ezekre a dolgokra
kellene tobb figyelmet fovditani és megolddsokat keresni, hiszen ez egy nem til szerencsés helyzet,
nem oldja meg a csalad problémdjat, és nem oldja meg a gyermekét sem ugy, ahogyan azt szervetnénk.
Azt gondolom, hogy vannak példaul a lakdasrendeletben is olyan lehetéségek, amelyek példaul a
devizahiteles csalddoknak a segitségére siethetnek, a bebukott devizahiteleseknek talan érdemes lenne
ezzel tobbet foglalkozni. Kdszénom."”

Doémotor Istvan: |, Koszonom szépen a szot. Majd kérném szépen, hogy intézmenyvezetd asszonynak
is adjuk meg a lehetdséget, hogyha kivan reagalni Fehér urnak a felvetéseire, En Fehér tir felvetései
kéziil egyre mindenféleképpen kell, hogy reagdljak, hiszen ha jol idézem vissza, azt mondta, hogy
olyan csalddok esetében, akik bebukott devizahitellel rendelkeznek, és emiatt a lakhatdsuk veszélybe
kertil, illetve dnkormanyzati dontés miatt a lakhatdsuk veszélybe, és inkdbb erve a részére reagdlnék
most, a mdsodikra. Fehér tr tudja nagyon jél, hogy amikor az Onkorményzat eljut oda, hogy egy
olyan dontést hoz, hogy az énkormanyzati bérleménybdl kikéltozieti a lakdkat, mert nem fizetnek,

68/83



mert Osszeferhetetlen magaiartdsuk van stb., sth., addig szinte megszémldlhatatian lehetoseget
probalunk nytjiani ezeknek a csalddoknak, hogy az élethelyzetiiket azt rendezzék. Alapitvanyi
tamogatastol elkezdve a részletfizetési megallapoddsokon keresziiil, a telepiilési tdmogatasokon dt,
tehdt tényleg ez egy annyira — hogy mondjam? - kitapasztalt ut. Hogy tényleg aki mar odaig eljut,
hogy ki kell, hogy rakjuk és esetleg karhatalmat vagy végrehajtét kell igénybe venni, ott valdszing
nem az onkormdnyzati rendszervel van a baj, hanem az & egviitimiikédési képtelenségével, hogy igy
Jogalmazzak. Tehdt lehet itt berakni plusz lehetdségeket, de az szerintem csak idéhiizas lesz, mert aki
ezekkel nem tud élni, ezekkel a lehetSségekkel, az azt gondolom, hogy nem azért nem él, mert nem
tud, hanem egyszeriien nem akar, mert valamilyen mds médon gondolkodik. Tehdt én azt gondolom,
hogy az dnkormdnyzati bérlakdsban lakdk, illetve akik esetleg onnan kikeriilnek. azok megfelelo
tamogatdst és segitséget kapnak ahhoz, hogy esetlegesen, hogyha valami élethelyzeti viltozds volt,
egészségi probléma, munkahely elvesztés vagy barmi mds, akkor tudjunk ehhez megfeleld segitséget
nyijtani. Es akkor, ha levezetd elndk tir gondolja, akkor intézményvezetd asszonynak kévem adja meg
@ 820t

Madarassy Judit: ,, Van benne igazsdg, amit a képviseld vr mond, azért nem teljesen egész. Ugye a
Gyerekek Atmeneti Otthondban csalddokat nem tudunk elhelyezni. Tehdt ebbdl indulunk ki. A
Csalddok Atmeneti Otthona az folyamatosan telt létszémmal mitkodik. Az, hogyha valaki végrehajtds
alatt van és éppen a kilakoltatds szélén van, azt folyamatosan kiildjiik a jogi tandcsadésra. Azt is meg
lehet nézni a statisztikiban, hogy a jogi tandcsaddson résztvevéknek a szima pedig mennyivel
emelkedett. Sajnos ugy mitkodik a rendszer, hogy amennyiben valakit el kell helyezniink valamilyen
Csalddok Atmeneti Otthondban, hogyha van még sajat tulajdona, abban az esetben nem tud
Jelentkezni, ez kizdrja minden esetben az elhelyezést, akdr egy dtmeneti gondozdsrol, akar egy
anyaszdllorél vald elhelyezésr6l beszéliink. Es ezért mondjuk azt, igen, nagyon sok esetben, hogy
amennyiben mdr megsziinik, akkor fogjuk tudni elhelyezni, hiszen ezekben az Atmeneti Otthonolban
minden esetben vardlista van, személyes meghallgatds stb., stb., és mihelyt mondom, van valakinek a
nevén tulajdona, abban az esetben semmilyen formdban nem fogjak 5t behivni.”

Fehér Gabor: , Kdszimom q szot. Dométor tr dltal elmondott dolgokban nagyon nagy részben igaza
van. Legtobb esetben valoban igaza van, a csalddok egyiittmitkidésével a kilakoltatésok eseiében
sokszor van probléma, de nem minden esetben, és itt a baj. Taldn emlékszik ré alpolgdrmester i is,
nem egyszer viviunk a Bizottsagban olyan hosszabbitdsrél, amikor nem volt egy csalédnak, egy adott
esaldadnak nem volt tartozdsa, észrevételeztem, és nagyon hosszii vitdkat Jolytattunk, mire eljutottunk
oddig, hogy nagy nehezen egy évvel meghosszabbitottuk. Voli ilven vita. Legaldbb két olyan csalddrél
tudok jelenleg, aki ugyanezt dllifja, és ugyanigy nem hosszabbitotta meg az Onkormdnyzat a bérleti
szerzddésél. Ezekre a dolgokra oda kell figyelniink és fol is fogom majd minden esetben hivni a
figyelmet erve. Mert nyilvin t6bbségében jol dolgozik az Onkormdnyzat, illetve betartia a rendeleteit
¢s betartja azokat a szabdlyokat, melyeket maganak alkotott, de azért adédik néha hiba, vagy gond a
rendszerben. Koszonom.”

Domotor Istvan: , Koszonom szépen. En azt gondolom, hogy az Onkorményzat diszkrimindl. Pozitiv
Tehat még mieldtt valami hatalmas nagy cikk sziiletne belble. Tehdt ilyen esetekben pozitiv
diszkrimindcic van. Azon lehet vitatkozni, hogy meddig lehet ebben ezen az titon elmenni, hogy hol
van mdr az a hatdr, amikor azt mondjuk, hogy most mar elég. Es még azt is el tudom képzelni, hogy
sokszor amikor nem Clfiik meg ezeket az élethelyzeteket, hanem egy fehér lapon Jekete
nyomdafestékkel olvassuk ezeket az élettdriéneteket, akkor lehet, hogy nem tudjuk beleképzelni
magunkat, vagy nem pontosan kapjuk meg azokat a benyomdsokat, amik ott vannak, de én azt
gondolom, hogy azért itt a Humdnszolgdltatdsi Iroda munkatdrsai vagy a Lakisgazdalkodési Iroda
munkatdrsai azért sokkal komolyabb személyes tapasztalattal rendelkeznek egy-egy olyan iigyben,
amit elénk terjesztenck. Hiszen beszélnek tobbszor az tigyféllel, latjdk azokat a pontokat, ahol segiteni
lehetett volna. Kérdés, hogy miért nem tudtunk segiteni. Mert esetleg mi voltunk feliiletesek, vagy
azért, mert tényleg nem vette igénybe. Es inkabb én azt mondom, 99,9%-ban nem rajtunk mulik az,
hogy ilyen sajndlatos esetekhez el kell jutnunk. Ugyhogy én azért ilyen szempontbol megvédeném a
munkatarsakat, hiszen azt gondolom, hogy 6k nagvon-nagyon komoly és kell kiriiliekintéssel Jdrnak
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el. Hiszen itt most nem egy helyrajzi szamrol dontiink adott esetben, hanem emberekrdl, De amikor
egyszertien azt latjuk, hogy nem tudunk segiteni, mert nem akarja elfogadni a segitséget, vagy nem
ugy akarja elfogadni a segitséget, ahogy az helyénvald lenne, akkor egy idd utan azt kell, hogy
mondjuk, hogy adjunk masoknak lehetdséget és el kell, hogy engedjiik a keziiket. Nem jé szivvel
tesszitk ezt. Nekem is szamtalan olyan — kis tulzdssal — dlmatlan éjszakam van a fogadoorak utan,
amikor olyan élethelyzeteket kell, hogy megismerjek, amit legszivesebben az ember meg se ismerne,
nemhogy még ezekben esetleg dintést hozni. De én azt gondolom, hogy kelld felelésséggel, nagyon
alaposan, kéritltekintden jarunk el. Nem hiszem, hogy ennél alaposabban és kdriiltekintobben lehet
eljarni, de nyitott vagyok barmilyen szakmai vitdra a jovében is. Koszdnom szépen.”

Ughy Attila: tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Hatarozathozatal kévetkezik.

(elen volt 18 fo képviseld)

140/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-testiilete
18 igen szavazattal egyhangilag a 2017. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok ellatasardl
57016 értékelést elfogadja.

Hataridd: 2018. méjus 31.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja. Ismerteti a kbvetkez napirendi pontot.

22, Nvari napkdézis tabor hasznalati dijaival kapcsolatos dontés (88.)
rendkiviili eljardassal!
(Levezets elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjesztd: Dométor Istvan alpolgdrmester)

Ughy Attila: ellterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, hozzészoélas nincs. Hatdrozathozatal
kévetkezik.

(egyben szavazdasndl jelen volt 18 f8 képviseld)

141/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kerillet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseld-
testiilete 18 igen szavazattal egyhanguilag figy dont, hogy az Onkormanyzat altal szervezett nyari
napkdzis tdborokban a sziinidei étkeztetésre jogosult gyermekek részére tovabbra is téritésmentesen
biztositja a napi haromszori étkeztetést &s a taborhasznalatot alaprajban.

Hataridé: folyamatos

Felelos: polgarmester

142/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisels-
testitlete 18 igen szavazattal egyhangalag ugy dént, hogy az Onkormanyzat altal szervezett nyéri
napkozis taborokban a kerlileti lakcimmel rendelkez6 gyermekek részére a taborhasznalatot
alaprajban tovabbra is napi 100 Fv/f8 dijért, az étkeztetést a mindenkor hatalyos személyes
gondoskodast ny(jtd gyermekjoiéti  alapellatdsokrdl és a fizetendd téritési dijakrol szolo
dnkormanyzati rendeletben foglaltaknak megfelelden biztositja.

Hataridé: folyamatos

Felelds: polgarmester
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143/2018. (V.29.) hatérozat

Budapest Fdvaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisels-
testiilete 18 igen szavazattal egyhangtlag wgy dént, hogy az Onkorményzat altal szervezett nyari
napkozis taborokban a kertileti lakcimmel nem rendelkezé gyermekek részére a tiborhasznalatot
alaprajban tovabbra is napi 700 Ft/f6 dijért, az étkeztetést tovdbbra is a nyéri napkdzis tdborban az
ctkeztetést biztosito szdllitoval kotott szerzédésben foglalt szallitoi aron biztositja.

Hataridé: folyamatos

Felelds: polgdrmester

144/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Fdvaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képviseld-
testillete 18 igen szavazattal egyhanguilag dgy démt, hogy az Onkormanyzat &ltal szervezett nyari
napkdzis tborokban az Onkorményzat irdnyitésa alatt all6 koltségvetési szervekben, valamint az
Onkorményzat t6bbségi tulajdonaban 16v6 cégekben dolgozé kozalkalmazottak, kdztisztvisel6k és
munkavéllalék keriileti lakcimmel nem rendelkezé gyermekei részére a taborhasznélatot alaprajban
napi 100 Fvf6 dijért, az étkeztetést a mindenkor hatdlyos személyes gondoskoddst nydjtd
gyermekjoleti alapellatasokrol és a fizetendd téritési dijakrdl szolé énkorméanyzati rendeletben
foglaltaknak megfelelGen biztositia.

Hatarid6: folyamatos

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

23. A Botafogo Tancegyiittessel tAmogatasi szerzodés megkétése (76.)
rendkiviili eljarassall
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztd: Galgéezy Zoltan alpolgdarmester)

Ughy Attila: elSterjesztének megadia a szdt kiegészitésre.

Galgbezy Zoltan: tolmacsolja Dalotti Tibor kérését, aki elnézést kér a Képviseld-testiilet tagjaitol,
de el kellett mennie. Azt szeretné kémi /Galgdezy Zoltan/ képviselStarsaitél, hogy fogadjak el az
elbterjesztest.

Ughy Attila: azt gondolta, hogy mindenkire, aki ketténél tSbbszdr sz6lt hozza Gsszességében a
levezetd elnckokon kivill, arra most nagyon dithds és nem fogja meghivni a kévetkezd rendezvényére.

Petrovai Laszlo: szamtalanszor ¢Inek azzal a lehetSséggel, hogy ha egy meghivott jelen van, féleg
hogyha reggel 8 dra Ota, akkor kérik, hogy vegyék elbre a napirendjét. Nem tudja, hogy ez most miért
maradt el? Meg lehetett volna tenni. Nyilvanvaléan a hozzdszéiokra is lehet dithdsnek lenni, de azért
vannak itt, hogy hozza szoljanak. Azt gondolja, hogy egyszertien jelezni kellett volna, hogy probaljak
meg el0rebb venni és akkor nem fordul el6 ez a helyzet. Bz valéban kinos.

Ughy Attila: kérdés, hozzaszolas nincs. Hatdrozathozatal kovetkezik.
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(jelen volt 18 f0 képviseld)

145/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
18 igen szavazattal egyhangulag agy doént, hogy Tamogatisi Szerzddést kit a Botafogo
Szabadidé-, Sport és Kulturalis Szolgialtaté Egyesiilettel, az alabbi feladatok tamogatasara, az
alabbiak szerint:

- A Botafogo vallalja, hogy heti 12 alkalommal, &sszesen heti 24 oraban tarsastanc
tanfolyamokat — gyermek é&s felndtt-, valamint prébakat tart a keriiletben és véllalja, hogy e
tevékenység feladatellatasanak megvalésitasaban a tanfolyamvezetSk megfeleld szakképesitéssel
rendelkeznek. A keriiletben €16k részére tanfolyamdij kedvezményt biztosit;

- A Botafogo vallalja, hogy az Onkormaényzat és intézményei altal szervezett rendezvényeken,
linnepségeken évente legaldbb 10 alkalommal téritésmentesen fellép, ill. miisort biztosit;

- az altala szervezett szakmai tdborokban elsGbbséget biztosit a keriiletben €16 gyermekek és
fiatalok részére;

- A Botafogo vallalja, hogy a Tanc Vilagnapja alkalméabdl 6ndlld tancszinhézi produkcidt mutat
be a keriiletben és hirdetményekben, plakatokon feltiinteti, hogy ez a rendezvény PestszentlOrine-
Pestszentimre Onkorményzatanak tdmogatasaval valosul meg;

- A Botafogo vallalja, hogy hazai és nemzetkozi versenyeken, fesztivalokon, fellépéseken vald
részvétel esetén, nyilatkozatokban, cikkekben, interjikban kiemeli PestszentlSrinc-Pestszentimre
Onkormanyzat timogatod szerepét.

- a kapott tamogatast kizarélag a fenti feladatokra forditja, amelynek kiemelt finanszirozasi
tertiletel: terembérleti dii; diszlet; jelmez; nevezési dijak; versenyek és edzdtdborok szallés, étkezés
dijai; reklamkoéltségek.

- a tamogatasi szerzodést 2021, december 31. napjaig kéti;

- a témogatas fedezete a mindenkori éves koltségvetési rendeletben eifogadott keretdsszeg
erejéig terjedhet;

A Képvisel§-testiilet egyben felhatalmazza a polgarmestert a szerzddés aldirasara, valamint a
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2018, julius 31.

Felelds: polgdrmester

Ughy Attila: a napirendi pont trgyaldsat lezarja.

24. A Péterhalmi-erdd 100%-os dliami tulajdonbdl 6nkormanyzati tulajdonba kérése és vétele

(48.)

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Makai Tibor Snkormdnyzati képviseld)

Ughy Attila: eléterjesztének megadja a szot kiegészitesre,

Makai Tiber: | Kdszénom szépen. Ugye a multkori rendes iilésen mar eldterjesztettem egy ilven
témdjit javaslatot, akkor a térvényi hivatkozds helytelenségére hivatkozva nem foglalkoztunk ezzel
kiilongsebben. Ezen én vdltoztattam. Ugyan a véleményem az, hogyha egy képviselonek van egy
Gtlete, feldobja, annak a jogi hétterét biztositani az Onkormanyzatnak megvan a Zekefosege busznyi
Jjogdsz van, kivdld fdjegyzd asszonnyal az élen, tehdt ezt meg leheteit volna oldani. Most mar ezen tul
is léptiink. Azért mindenki tudja, hogy a Péterhalmi-erddével kapcsolatban sok lakossagi aggodalom,
véleményesatdk lezajlottak, mindenki aggodik érte, hogy esetleg avval valami tGrténik, ami nem a
kérnyezetnek, a kérnyezetben éléknek a javit szolgalja. Ezt méltan el kell ismerniink, hogy méltin
zajlott ez a vita, hisz azért a budapesti oldalon egy egyediilallo természeti adottsdggal rendelkezd
kertilet vagyunk, a legnagyobb erddvel itt rendelkeziink. Az eldterjesztésem végsé soron, ami arrdl
sz0l, hogy probdljuk meg szdz szdzalékos Snkormanyzati tulajdonba venni, amivel most felkerjiik
esetleg polgdrmester urat, az egy hosszu, biivokratikus folyamatnak az elinditdsat jelenti. Tehdt nem
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azt jelenti, hogyha barki itt ezt most tamogatia, akkor mar mienk is az erdd, hanem egy folyamatnak
a végén erve megvan a remény, Es ha mdr elbre ugrunk és a mi tulajdonunkat, onkormdnyzati
tulajdoni az erdd, akkor mdr itteni lakok, polgdrok dénthetnek arvdl, hogy milyen mitvelésii is legyen
ez az erdd, vagy mire haszndljuk. Persze ennek is megvannak a hatdrai, mert attol Siiggetleniil, hogy
a mi tulagjdonunkban lesz az erdd, az erdStérvény arva ugyaniigy vonatkozni Jfog, tehar mindenféle
haziasszonyok és laikusoknak a kivinsdgait azért majd akkor sem lehet minden teketoria nélidil
teljesiteni. Még egy olyan elénye is van, hogyha ezt sikeriil megoldani, akkor végso soron a keriiletnek
vagyongyarapoddsa lesz, és a mdasik, hogy onhatalmilag is lehet, a sajdt elhatrozdsdval donthet
arrél, hogy hogy alakitia a kérnyezetét a lakok és mindenki masnak a megelégedésére is. Ugyhogy
Javasiom a tisztelt KépviselS-testiiletnek, hogy fogadja el ezt az inditvinyt. Koszénim szepen.”

Petrovai Laszl6: , Kdszéndm a szdt polgdrmester v Elérebocsdtom, hogy magat a hatdrozati
Javaslator azt tamogatom, azzal teljesen egyet tudok érteni. Csak jelezni szerettem volna, hogy
magdnak az elbterjesztésnek a cime az nincs teljesen Gsszhangban a hatdrozati javasiattal, Ezzel az
¢rtelmezéssel, amit Makai vir most elmondott, igy mar rendben van. Ugye ez tényleg egy hosszadalmas
Jolyamainak az elinditdsat céloznd. En is arra szevetnék kapacitdlni mindenkit, hogy ebben sziilessen
déntés, lassunk mar tisztdn ebben a helyzetben. Ldssunk tisztdn egyrészt a lehetoségeinkben, hogy
van-e egydltalin arra lehetdség, hogy az Onkormdnyzatunk ezt az erddvagyont tulajdondba, vagy
legaldbhb kezelésébe kérje? Es hdt utana azért meg lesznek lépések. Tehat azt is meg kell vizsgdini,
hogy alkalmasak vagyunk-e erre, illetve alkalmassd tehetb-e az Onkormdnyzatunk, vagy annak
barmelyik tdrsasdga arva, hogy aztan ezzel a vagyonnal, ha egydltalin lehetdség van arra, hogy ezt
megszerezziik, élni tudjon. En azt gondolom, hogy egy igen jelentds aktiv zéldfeliiletrél van sz6, amely
az itt eloknek az életmindségére igen komoly hatdssal van és a hangulatira is. Ez azért Jjol lesziirhetd
volt az elmutlt honapok vitdibdl, a hatalmas terileteken végzett erdSirtasok vagy favigdsok — nevezziik
akkor igy —, ezeknek a tarsadalmi visszhangjabsl. En azon a véleményen vagyok, hogy jé dolog,
hogyha ezzel elkezdiink foglalkozni. Hogy hogy tudndnk ezt a sajdt feleldsségi kiriinkbe vonni ennek
az erdévagyonnak a kezelését. Egy dolog, hogy persze Budapest pesti oldalinak legnagyobb
Osszefiiggs belteriileti erdeje, de mégis csak az itt éldknek a kikapesolodasat, rekredcidjat tudnd
szolgalni, a levegdmindség javitasdban tudna részt venni, és vajmi kevés réhatdsunk van arra, hogy
ezt most milyen modon valbsitia meg. Meg kell nézni, és talan joé példaval eldl lehet jérni, hogy
legalabb a belteriileten 1év8 erddévagyont, hogyha az Onkormdnyzat alkalmasnak taldlja magdat arra,
hogy egy ilyen vagyonnal feleldsen és a heriilet kizdssége vagy a telepiilés kizissége javira banni
tudjon, akkor ezt a lehetdséget meg kell neki adni, kitaposhatndnk ezt az Gsvényt, és hatha utat
mutatunk mdsok szamdra is. En azt kérem a Képviseld-testilettdl, hogy tamogassak ezt az
eldterjesztést és induljon el ez a folyamat. Készéndom szépen!”

Démoétor Istvan: , Koszdnom szépen a szot. Ilyenkor egy kicsit helyre kell tenni magdt az embernek,
hogy nem én vagyok az elSterjesztd, tehdr még véletleniil se viselkedjek tigy. Egy kicsit vicceskedve
ugy kezdeném, hogy képviseld tir, magdinak a Béla-telepi erdd és a Kapocs utcai erdd, az smafu? Tehat
azzal mar nem is foglalkozunk, csak a Péterhalmi-erddvel? Tehdt mondjuk, ha a hatdrozati javaslat
az lenne, hogy a XVIII keriilet kézigazgatdsi teriiletén beliil 1évé erddket vegyiik onkormanyzati
tulajdonba, akkor azért nekem mint Béla-telepi lakosnak, a szivemhez ez sokkal kiizelebb éling. De
szerintem ez csak egy figyelmetlenség az On részérdl. De hogyha mdr beszéliink, akkor beszéljlink a
XVILL keriilet kizigazgatdsi teriiletén beliil évi erdSkrSl. Képviseld urak— és most képviseld asszonyt
nem megbdntva, csak 6 taldn nem vett részt soha ebben a vitdban —, tegye mdr mindenki a szivére a
kezét, Sziiletelt vagy az elkdvetkezendd dtven-szdz évben fog sziiletni olyan dnkormdnyzati képviseld,
aki komolyan folvillalna azt, hogy a keriilet teriiletén 16v6 erdSket majd eladja? Egy volt ilyen, most
mar nem alpolgdrmester, van réla egy szandéknyilatkozat, hogy negyvenmillié forintért engedélyezte
volna azi, hogy itt az erdd teriiletén beliil lakdpark épiiljén, de ilyen nincsen. Tehdt mi, én soha nem
Jogok ahhoz semmilyen hozzdjaruldst adni, hogy bdrmilyen olyan tevékenység térténjen, ami a keriilet
teriiletén lévo erdd nagysdgat csokkenti. Az pedig, hogy erddgazddlkoddst kell folytatni és vannak
szitkségszeriiségek, és mondjuk, egy akdcost Stven-hatvan éves kordban le kell termelni, ez azért is
Jontos, hogy tudjuk haszndlni az erdSket. Hiszen hogyha, mondjuk egy haivan éves akdcosha
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kimegyiink, ott mar komoly balesetveszély van, hiszen szaradnak az dgak, gyenge szellé is
karvastagsdgu dgakat tud letorni. Isten Orizz, hogy ebbdl bdrkinek bdrmilyen baja legyen. Es
visszatérnék még egy kicsit 2017 dszére. Hogvha a parlamenti valasziasok nem 2018 tavaszdn
vannak, hanem 2020 tavaszan, akkor az elmult évben senki nem beszélt volna egy szot sem a
Péterhalmi-erdérdl. Ez egy politikai kampdnynak a része volt — sajnos. Es Petrovai tr, On nagyon jol
tudja, nem tudom, hogy a kézmeghallgatdson itt volt-e, amikor... Ja, tényleg, még utdna beszéltiink
is valdban. En ott azért bemutattam feketén-fehéren, hogy ilyen kevés teriileten, hektdrra vetitve, még
soha nem volt erddtermeles. Tehat ennél mindig csak nagyobb teriileten termelték ki az evdot, de ezzel
nem tudunk mit kezdeni, ilyven az erdd. Megnd, azt ugyamigy le kell termelni, mint barmilyen mds
névényt, ami nd, fejlédik, ndvekszik, és egy idd utan pusztuldsnak indul. Ezt fafaja valogatia. Nyilvan
nem vagyunk sajnos olyan szevencsés helyzetben, mint mondjuk a budai hegységben, ahol télgyesek
meg biikkésok vannak, és mondjuk 150 év az erddfordulds ideje. Nalunk, ami nagy biztonsaggal
megterem, az az akacos, a nydras, és ezek sajnos, ha tetszik, ha nem, harminc-negyven év alatt
eljutnak vagasérettségbe. Inkabb arrdl kéne beszélni szerintem, €s én annak ellenére, hogy sok
szakmai fenntartdsom van az elSterjesztéssel kapcesolatban, én is azt javaslom, hogy tamogassuk ezt
és polgdrmester wr vizsgalia meg, hogy egyadltalan ennek milyen feltételei vannak, hogy mi mondjuk,
erdSt tudjunk kezelni, és utana déntsiink majd arrol, hogy ezt akarjuk-e, tehat ezt a hatarozati
Javaslatot. Még ha a Béla-telepi meg a Kapocs utcai erddt ki is hagyja, tudom tamogatni. De azért
ezt alaposan gondoljuk at, mert nehogy esetleg a jo szdndék az tényleg olyan helyzetbe sodorjon
minket, amikor nem tudunk majd késébb raciondlis, jé dontéseket hozni. Es azért ez nem kevés pénzzel
Jjar egy tobb szdz hektdrnyi erdének a gondozdsa, kezelése, és egy ilyen szinten vald tartasa, mint
ahogy most van. En azt gondolom, hogy amiben tudunk segiteni, és ami jé dton jarunk, az az
erddgondnoksdgnak a létrehozdsa. Az ¢ feladatuk vészben az, hogy a Pilisi Parkerdd dltal nem
elvégezni tudott munkakba besegitsenek, és ennek mar nagyon-nagyon sok pozitiv hozadéka van és
nagyon sok pozitiv visszajelzést kapunk ebben az iigyben. De én is azt javaslom a Képviseld-
testiiletnek, hogy ezt most fogadjuk el és utana nézzitk meg, hogy ez a polgdrmesteri vizsgalodas ez
mit tar fol, és hogy tudunk utdna tovabb lépni. Koszéndm szépen. ™

Petrovai Laszl6: |, Kdszondm szépen ujra a szot. Meglepben azonos dllasponton vagyunk Domaotor
alpolgdarmester vrral. Ez az utobbi évek folyamdn nem nagyon fordult eld, ugyhogy ezt érommel
veszem. Azért nem tudom, hogy jott ide az erddteriilet csokkentésének, meg foleg az eladdsdnak a
kérdése. Nem hiszem, hogy itt bdrmelyikiink ilyesmire apelldlna akkor, amikor onkormdnyzati
tulajdonba szeretnénk venni. Ertem, hogy volt ilven elSterjesztés, volt ilyen szandék valamikor nagyon
régen. Hal' Istennek akkor én még nem voltam ebben érintett, ugyhogy nem kell errdl beszélnem. Ez
az egyik, amit én vissza szeretnék utasitani. Gondolom, hogy az eldterjeszié sem ebben az irdnyban
gondolkozott, amikor keriileti vagyonndvekményt akart elérni. A masik, amit szeretnék
visszautasitani, az a vdlaszidsokkal vald sszekapesolasa ennek az egész erdGkérdésnek. En tigy
érzékelem, és elég régota foglalkozom a keriileti kdzvéleménynek az ilyen irdnyu alakuldsaval, ez egy
permanens probléma. Az, hogy folerdsodik egy valasztasi iddszakban, ez szerintem magatol értetodo
és természetes. De az erdének a léte és az erddben a hatalmas tagoknak az egyben vald kiirtdsa vagy
kitermelése az mindig is foglalkoztatia az itt élGket. Elbterjeszid urnak szeretmém javasolni, fontolja
meg, hogy esetleg beemeli alpolgdrmester vwrnak a javaslatar Igen, a belteriileti erdbinknek a
tulajdonba vételét vizsgdljuk meg, hogy van-e erre lehetlség. Es ami pedig a jovét illeti, én arra
szeretném folhivni a figyelmet, hogy ugye ez a vizsgdlat ez most magdra a tulajdonnak a
megszerzésére vagy legalabb a kezeldi jognak a megszerzésére vonatkozik. De hogyha utdna elindul
majd az a vizsgdlat, hogy milyen feltételekkel tudjuk majd iizemelietni az erddinket, ha lesznek ilyenek,
akkor nyilvdan mi teljesen mas tulajdonosi szempontokat fogunk érvényesiteni. De azt egy szakmai
elSkészités meg fogja eldzni. Példaul ami bizonyitja azt, hogy mondjuk akdcon kivill ezen a foldon
nem terem meg erdd. Es akkor az ember azt mondja, hogy hdt igy jartunk, akkor itt nem tudunk mdst
csindlni, csak akdcost, de lehet, hogy kideriil, hogy tudunk olyan fafajokat is iiltetni, amelyeknek
mondjuk az erddforduldsi ideje az sokkal hosszabb, és akkor nyilvin egy sokkal békésebb erdds

kérnyezetet tudunk ebben a keriiletben is biztositani az ift éldk szamara. En azt litom egy
74/83



problémanak, hogy tetszik, nem tetszik, a Pilisi Parkerds Gazdaség az egy cég, egy profitorientdlt,
akinek az a dolga, hidba van a nevében az, hogy Parkerds, ettdl még az egy erdégazdalkodo cég. Az
a dolga, hogy & profitot termeljen, vagy legaldbb nonprofit médon mitkodion. Ha nonprofit modon
miikodik, akkor pedig az a dolga, hogy azokat az erddket vigy mitkédtesse, hogy az itt egyik oldalon
megtermelt hasznot valahol a mdsik oldalon pedig visszaforgassa az erdébe. Nekem az a gondom,
hogy én most azt litom évek dta, hogy tulajdonképpen nalunk megtermelik a hasznot, ami valaho!
valami jobb mindségii erdében valami j6 mindségil lakdkdrnyezetben visszaforditodik a parkerdébe.
Nem tudom, de ugye itt viszonylag keveset érzékeliink ebbdl. Ha ezt mi helyben meg tudjuk oldani,
akkor nagy valdsziniiséggel egy olyan erdégazdalkoddst tudndnk folytami, amelyik az itt éldknek az
erdekeit jobban szolgdlja ennél és egy kicsit lokdlisabb szempontok tudndanak érvenyesiilni. Nagyon
Javaslom, hogy legalibb a vizsgdlatat végezziik el ezeknek a kérdésekmek, Azidn lehet, hogy a vége az
lesz, hogy erre vagy alkalmasak nem vagyunk, vagy lehetSségiink nincs, de ha sose nézziik meg, akkor
nyilvan ezt sose tudjuk meg, hogy mi az igazsdg. Koszéném szépen.”

Dométor Istvan: ,, Nem akarok nagyon sok kézés pontot Petrovai tirral, de vissza kell, hogy utasitsak
par dolgot. Tehdt azt, hogy itt a Pilisi Parkerdd itt termel meg dolgokat és az itt termelt profithol
mashol sokkal jobb munkdt végez, Laci ez nem igaz. Ennél durvibban fogalmazhatnék, hogy ez
mondjuk az igazsignak a tudatos ferditése. Ezt egyébként...(kizbeszélds).. jo, akkor szevetném
megjegyezni, ez nem igy van, sot, sot.. Tehat hogyha majd a folyosén megyiink, akkor majd elmondom,
hogy milyen j6 viszonyt sikeriilt kialakitani a Pilisi Parkerdével. Es hogyha, mondjuk, azt néznénk,
hogy a Budapest teriiletén taldlhatd erddk, és mondjuk, most a budait vegyiik le, hogy mondjuk
aranyaiban mennyivel t6bb figyelmet forditanak a XVIII keriileti erdSkre mint mondjuk mas erddkre,
akkor énszerintem nagyon sokan meglepddnének és egy picit mds megitélésbe helyeznék a Pilisi
Parkerddt. Mert én azt gondolom, hogy erdn feliil teljesitenck itt. Az, hogy ez elég-e, az allja a vitat,
de én azt gondolom, hogy nem a szdndékuk, hanem az ott dolgozé erdészek meg az evdészetvezetonek
a szandékan mulik az, hogy a XVIII. keriilet evdeiben csak ennvi mindent tudnak csindlni. En azi
gondolom, hogy kivételeznek veliink vagy pozitivan diszkrimindlnak, ha mar ezt hasznéltuk. Es erve
adunk okot is és partnerséget is adunk, sajdt forrdst is beletesziink, és azt latjdk szerintem. Es ez nem
egy Gnzé dolog a résziikr6l, hanem azt latjak, hogy itt joI hasznosulnak ezek a dolgok, hiszen olyan
partnerre taldltak az Onkormdnyzaban, akikhez érdemes ezeket az erdforrasokat dtcsoportositani,

Csak amikor arrdl beszéliink, hogy a Pilisi Parkerddt elmarasztaljuk, azért arva biztosan emlékeznek
meg kepviseldtdrsaim, amikor harom-négy-6t évvel ezelStt tizezer fit iiltetett el a Pilisi Parkerdd,
Kapott egy cégtdl felajanldst a Pilisi Parkerdd, és nem azt mondta, hogy a budai hegység, nem azt
mondta, hogy a XVII. keriilet, azt mondta, hogy a XVIII. keriilet, azt mondta, hogy a Péterhalmi-erds,
és tizezer fai iiltetett el. Barhova ardnyosan oszthatta volna szét, Esztergom kornyékén is eliiltethette
volna, barhol, de nem, itt a XVIII. keriiletben. Es ez Kirrné Feicht Agnes munkajanak, részben
polgdarmester ur munkdjanak, részben az én munkdmnak is kiszénhetd, mert olyan egyiittmiksdésiink
van veliik. Ugyhogy én kérem, hogy ha érzetekrdl van sz6, akkor legyiink annyira felelds képviseldr,

hogy arrdl eldszér gybzddjiink meg, hogy az az érzet az helyes-e, és hogyha esetleg nem, akkor ne
ugy kommunikaljunk, hogy esetleg a mi rossz érzetiinkkel félre tudunk tdjékoztatni, vagy
Jeélretajékoziatunk sok-sok keriileti dllampolgdrt. Készénom szépen.”

Makai Tibor: , Kdszéndm szépen. Alpolgdrmester trnak mondandm csak, hogy minden egyes erdér,
de minden fdt is szivesen beveszek ebbe a dologba. Ez taldn azért nem volt annyira részletes ez az
eldterjesztés, mert mar az eldzd eldterjesztésben leirtakhoz kapcsolédott, meg mdr egyéb
megjegyzéseimhez is ezzel kapcsolatban. Valoban vigydzni kell a szakmai megjegyzésekkel, mert azt
hiszem megjelent nekem a Facebookon, hogy elhivtam egy olyan erdészt, aki egydltalin nem
gvaniisithatd azzal, hogy a jelenlegi kormdnyzattal cimbordskodik, és tékéletesen dtjdriuk az erdét és
szakmailag minden tokéletesen volt megesindlva, még azok is, mondjuk az Alacska lakdtelepen a sajéit
kis konyhdjat is tiichtig rendben tarto holgy azt mondta, hogy piszkos az erdd, mert szét vannak szérva
a fak meg a maradvanyok. Ennek mindegyiknek megvan a magyardzata. Tehdt a szakmai dolgokba

ne menjiink bele, mar ugy a lakossag részérdl, mert amigy meg a szakmdba bele kell menni, hogyha
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véletleniil és remélhetdleg megkapjuk sajat tulajdonba, akkor nekiink azt ugyaniigy szakmailag és
ilyen szinvonalon kell majd végezni, mint ahogy a Pilisi Parkerdd ezt megtette. Es azt is tudatositani
kell a polgarokban, hogyha ez sikeriil és sajat tulajdonba keriil az erdd, akkor nemcsak az
Onkormanyzatak és az daltala létrehozott evdészeti embereknek, hanem bizony énekik is megvan a
feleldssége, hogy mennyire vigydznak erre az erdbre. Tehdt ha kivbejdrja az ember, a sok aggodo
megjegyzés mellett azért arra is kell figyelni, hogy ha mar egyszer a tulajdonunk és a mienk, a mi
egészségiinket szolgdlja, akkor olyanképpen vigydzzom is rd a polgar is, a mi tisztelt és aranyos
vélasztépolgaraink. K6szonom szépen.”

Ughy Attila: t6bb kérdés, hozzaszo6las nincs. Hatdrozathozatal kdvetkezik.

(elen volt 18 f6 képviseld)

146/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl8rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
18 igen szavazattal egyhangilag felkéri a polgarmestert, vizsgalja meg a rendelkezésére allo
szakért6k bevonasaval annak lehetdségét, hogy a jelenleg 100 %%-ban allami tulajdonban lévé,
keriiletiinkben  elteriild  Péterhalmi-erdét,  Pestszentlrinc-Pestszentimre ~ Onkorméanyzata,
énkormanyzati tulajdonba vehesse és e cél érdekében a térvényi lehetdségekkel élve eljarjon.
Hatéridé: folyamatos

Felelés: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja. Ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

(Zart iilés)

25, Kitiintetés visszavonasa (49/2)
Zart iiles!

(A Képviseld-testiilet a 86/2018. (V.29.) hatarozataval nem vette napirendre)

33, Helyi kitiintetés adomanvozasa (62/Z)
Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

(A Képviselé-testiilet a napivendet zdrt iilésen tdrgyalta.)

34. Pedagogusnapi szakmai kitiintetés adomanvezasa (52/7)
Zart iilés! rendkiviili eljdrdssal!

(A Képviselo-testiilet a napirvendet zart iilésen targyalta.)
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35. Dintés az Onkormanyzat és az Onkormanyzat iranvitasa alatt 416 koltségvetési szervek
szamlavezetésérol (74/7.)
Zdrt ilés! rendkiviili eljdrdssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen targyalta.)

36. Dontés kovetelésrdl vald lemondds (vételar hatralék késedelmi kamata) tarpgvaban (84/7)
Zart iilés! rendkiviili eljdardssal!

(4 Képviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen targyalta.)

37. Déntés kovetelésrol valé lemondas (helvi tAmogatas-tartozas késedelmi kamata) tirgyvaban

(59/%2)

Zart iiles! rendkiviili eljardssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zart iilésen tdargyalta.)

38. Déntés a Budapest XVIII. keriilet Haladas utca — Raday Gedeon utca keresztezédésében
talalhatéo OMV téltéallomas bérleti dijanak szdmitdsarol (86/Z+86/7 kieg.1.)
Zart iilés! rendkiviill eljardssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendet zdrt iilésen tdrgyalta.)

39. Dontés a Budapest XVIII keriilet Sz¢{ls6 utea 54-58. szami ingatlanon talilhaté Telekom
torony teriiletén DIGIE Kft. bazissllomas elhelvezése targyaban (64/7)
Zart lilés! rendkiviili eljdrassal!

(A Képviseld-testiilet a napivendet zart iilésen térgyalta.)

(Zart iilés utan)

43. A PLER Kézilabdasport Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2017, évi éves beszamolojanak
elfogadasa (93.)+93kieg]+93kieo2

rendkiviili eljardssall

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgirmester)

Ughy Attila: elGterjesztonek nincs kiegészitése, a bizottsagi iilésen elhangzott médositast eléterjesztd
befogadta. Kérdeés, vita nincs, ezért ezzel a kiegészitéssel teszi fel a javaslatot szavazasra.

(felen volt 17 fJ képviseld)

166/2018, (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszenti6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete

12 igen szavazat ¢s 5 tartézkodas mellett egyhangtlag tulajdonosi jogkdrében eljarva ugy dént, hogy

a PLER Kézilabdasport Korlatolt Felelosségli Tarsasag 2017. évi éves beszamolojat — melyben a

2017. december 31-1 fordulonapra elkészitett mérlegének az eszkdzdk és forrdsok egyezd végisszege

782911 elt, adozott eredménye 43.017 eFt nyereség — elfogadja, egyittal az elért nyereséget
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eredménytartalékba helyezi, és felkéri a Tarsasag ligyvezet(jét a szitk séges intézkedések megtételére
annak érdekében, hogy a beszamolo letétbehelyezése és kbzzététele megtdrténjen.

Hataridd: 2018. majus 31.

FelelSs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.

45. Budapest Fovaros XVIH. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimrei Poledrmesteri Hivatal
Belsé ellendrzési csoportjanak tevékenységérdl készitett éves ellendrzési jelentés a 2017,
évrol (60.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester, eloterjesztd: Ughy Attila polgdarmester)

Ughy Attila: eléterjesztGként nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évE hatarozati javaslatrol.

(felen volt 17 fG képviseld)

167/2018. {V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
13 igen szavazat és 4 tartézkodas mellett elfogadja az elSterjesztés 1. melléklete szerint Budapest
Févaros XVIIIL keriilet Pestszentlorine-Pestszentimre Polgarmesteri Hivatal Belsé ellendrzési
csoportjanak tevékenységérol készitett 2017. évre vonatkozo éves ellendrzési jelentést.
Hatarid6: 2018. majus 29.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezérja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

46. Kozmiivelodési és Sport Kozalapitvany beszamoléia (70.)
rendkiviili eljardssal!
(Levezet6 elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eléterjeszt6ként nines kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testillet véleményét az
elGterjesztésben 1évo hatarozati javaslatrol.

{jelen volit 17 f6 képviseld)

168/2018. (V.29.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII keriilet Pestszenti6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
17 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a Kozmiivelddési ¢és Sport Kozalapitvany 2017.
évi beszamolojat elfogadja.

Hatarids: 2018, magus 31.

FelelGs: polgirmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkez6 napirendi pontot.
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47. Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Idésekért, Fiatalokért Kozalapitvany 2017,
évi beszamolédja (71.)

rendkiviili eljardssal!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elbterjesztGként nines kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 1évd hatdrozati javaslatrol.

(elen volt 17 fd kepviseld)

169/2018. (V.29.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
17 igen szavazattal egyhangtlag gy dont, hogy a Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormdnyzat
Iddsekert, Fiatalokért Kézalapitviny 2017. évi beszamol6jat az elSterjesztés melléklete szerint
elfogadja.

Hataridd: 2018. junius 01,

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezérja, ismerteti a kivetkez napirendi pontot.

48. Interpellaciok:
(Levezetd elnék: Ughy Attila polgarmester)

- Int-01: Bokay iskola feliijitdsa kapesan kapott képviseléi tajékoztatd
Eléterjesztd: Petrovai Laszlo énkorményzati képviseld

Ughy Attila: Petrovai Laszl6 nem kivanja széban ismerteti az interpelidciot, a valaszt fjegyzd
asszony ismerteti.

dr. Molnar I1diké (cimzetes féjegyzd): 4 2018. mdjus 22. napjin 15:48 érakor, elektronikusan
kiildoit interpelldcidjara adando vilasz megaddsa érdekében megkerestem a Virosrehabilitdcid Zrt.-
L, mint a projekt teljes kérii lebonyolitdsdért felelds gazdasdgi tdrsaségot, akik az aldbbi tajekoztatast
adtak: a KEHOP-5.2.9-16-2016-G0107 azonositdszammal nyilvéntartott témogatdsi szerzédés
médositasaval  Osszegfiiggésben @ Nemzeti  Fejlesztési  Minisztérium Kornyezeti  és
Energiahatékonysdgi Operativ Programokért Felelds Helyettes A’llamfiz‘kérsdga (a tovibbiakban:
Kézremiikidd Szervezet) a Bokay Arpad Altalinos Iskola miiszaki tartalom csokkenése (a homlokzat
utdlagos hdszigetelésének elmaraddsa) miatt a tdmogatdsi szerzédésre vonatkozé 1. sorszdmi
modositasi igénye alapjdn a tamogatdsi szerzédésben jelzett valtoztatisokat elfogadta, tudomdsul
vette és dtvezette. E level 2018, februdr 21-én kelt, tdmogatdsi szerzédés viltozdsainak elfogadésa
tdrgyaban. A kivitelezd vallalkozo és az énkormanyzat kézétt 1étrejott villalkozdsi szevzédés 1. sz.
modositasat a Kozremitkodd Szervezet a K-2018/03-0007518/308 iktatészémi, KSZ Jjogi
allasfoglalas és nyilatkozat tirgyu levelében fogadta el A szerzédésmidositis elérhetd «
Kozbeszerzesi Hatosdg honlapjan, mely dokumentumban fellelhetd az aktudlis csékkentett,
tamogatott miiszaki tartalom. A dokumentumbdl kiolvashato, hogy a csokkentett milszaki tartalom
ellenértéke netté 26.018.095-Ft +AF4, igy tehdt az elmarado Jeladatokkal csékkentett miiszaki
tartalom nettd vallalkozdi dija 32.397.528,-Ft +AFA. A csékkentett miiszakd tartalom megvalositasa
miait a lehivott tdmogatasi Gsszegnek a csékkentett tartalom miatti vészének visszafizetése az
elszamoldskor keriil visszautaldsra a Kozremiikodd Szervezet részére. A kordbbi nyilatkozatunknak
megfeleléen a lehivott tamogatasi elolegnek a projeki célidra fel nem hasznéls része az Onkormanyzat
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szamldjan jelenleg is rendelkezésre all. A Békay iskola esetében egyeldre 5%-os vallalkozoi eldleg
keriilt dtutaldsra a kivitelezd vallalkozonak. A pdlyazat 2016. julius 27-én keriillt benyujtasra. A
Képviseld-testiilet 2017, szeptember 12-i iilésén dontdtt a Telepiilési Arculati Kezikonyv (TAK)
elfogaddsardl, amely a Bokay iskoldt, mint védendd értéket nevesiti. A Bokay Iskola a 60/2006.
(IX.12.) énkormanyzati rendelet, azaz a PPVSZ mellékletét képezd védelmi és korldtozdsi terviapon
valoban ,, Varosképi jelentéségii épiiletként’ szerepel, azonban ehhez tényleges vedelmet biztosito
normativ rendelkezések nem tartoznak sem a PPVSZ rendelkezései kOzott, sem a kordbban hatalyban
volt, az épitett kirmyezet helyi védelmérdl sz616 32/2010. (IX.14.) Onkorményzati rendeletben. Tehdt
ez a megjeldlés nem jelent sem helyi, sem fovdrosi egyedi védettséget. A helyi értéhkvédelemhez a
védetiséget biztosito eljarast kell lefolytatni, melyhez drkségvédelmi hatdstanulmanyt kell késziteni.
A kerillet teljes teriiletére késziild KESZ-hez jelenleg folyamatban van az orékségvédelmi
hatdstanulmany készitése, amely alapjdan lehet majd helyi védett épiiletteé nyilvanitani az épiiletet. Az
arculati kézikdnyv keszitésekor a keriilet felmérése utan mind a kézikonyvben, mind az az alapjan
késziilt, a teleptiléskép védelmeérol szolo 22/2017. (IX.12.) onkormanyzati rendeletben (telepiilésképi
rendelet) is védelemre javasolt értékként szerepel az iskola épiilete. Helyi egyedi védelmet a
telepiilésképi rendelettel nem lehet megdllapitani, ahhoz a fent emlitett eljards szitkséges, azonban
helyi teriileti védelmet megdliapithat a telepiilésképi rendelet. A Bokay telep ennek megfeleléen,
épitett értékeit figyelembe véve HT-2 jelii helyi teriileti védelmi besoroldst kapott. Tovibba a jelenleg
védettséget nem élvezo, de vedelemre javasolt, iamogathato értékek jegyzékébe is bekeriilt t6bb
védelemre érdemes épiilet, kiztitk a Bokay Iskola épiilete is. A telepiilésképi rvendelet 42. § a helyi
teriileti védelem alatt alI teriileten talalhato epiiletekre (, helyi védett értéknek mindsiild épiiletek )
mar normativ elirdsokat is tartaimaz, melyek lehetetlenné teszik a homlokzatanak megvaltoztatasdr,
hészigetelését. Tekintettel arra, hogy a TAK munkakézi verziojaban is mdr szerepelt az iskolaépiilet,
ezért a vallalkozot tdjekoztattuk, hogy a homlokzati hiszigetelési munkdlatokat a megrendeld nem
kéri elvégeztetni, ebbdl adddoan a 2017.08.24-én kelt, modositott iitemterv mar nem tartalmazta a
homlokzati hdszigetelési munkdlatok elvégzeset. A bels falak utdlagos hoszigetelését vizsgaltuk, de
annak dr/érték aranya nem volt megfelelonek tekinthetd, tehdt viszonylag magas dron elvégezhetd
beruhdzastél nem varhaté azzal ardnyos energia megtakaritas. A belsd udvar fel6li homlokzati
hészigetelés megvalositasat megvizsgaltuk, de nuiszaki és épiiletfizikai  okokbdl az nem
megvalosithatd. Tajékoztatom, hogy a beruhdazds — mint ahogy elhangzott a mai napon mar - 2018.
mdjus 28. napjan befejez8ditt, megvalosulasanak hatdrideje 2018, junius 27. Kérem vilaszaim szives
elfogadasat!”

Ughy Attila: kérdi, hogy interpell&lo képvisels elfogadja-e a valaszt?
Petrovai LAszlo: igen, kdszont a kimeritd valaszt.

(A Képvisell-testiilet a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott.)

- Int-02: Valasztasi eljaras soran kiszabott birsagok
Eléterjesztd: Kéros Péter dnkormanyzati képviseld

Ughy Attila: X6ros Péter nem kivanja széban ismerteti az interpellaciot, a valaszt f6jegyz6 asszony
szintén ismerteti.

dr. Molnar diko (cimzetes féjegyz0): ., 4 2018. mdjus 25. napjan 10:52 orakor, elektronikusan
(2) bekezdése kimondja, hogy a fiiggetlen jeloltként indulni szandékozo valasztopolgar, illetve a
Jeléltet allitani szandékozo jelold szervezet a rendelkezésére bocsdtott Gsszes ajanléivet kiteles dtadni
a vdlasztdsi iroddnak a jelolt bejelentésére rendelkezésre dllo hatdriddben. E kételezetiség

elmulasztasa esetén a jelolt nyilvantartasba vételére illetékes valaszidsi bizottsag hivatalbol eljdrva
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birsagot szab ki. A birsdg sszege minden be nem nyujtott ajénléiv utén tizezer Jorint. Ugyanezen
szakasz (3) bekezdése akhént rendelkezik, hogy nem szabhaté ki birsig a leghésébb a (2) bekezdés
szerinti hataridd elfeliét kiovetd napon benyijtott, ajanidst nem tartalmazo qjénldty utdn.
Figyelemmel arra, hogy a jelolt bejelentésére rendelkezésre all6 hatdridében — a 2018. évi
orszaggyiilési képviseldk vilaszidsandl ez a hatdrnap 2018. marcius 05. napja 16:00 éra, illetve az
ajdnldst nem tartalmazo ajanloivek leaddsa tekintetében 2018. marcius 06. napja 16:00 éra volt — 7
Jel6l6 szervezet nem adta le a jogszabdlyban eldirtak szerint az ajénléiveket, igy Budapest Févdros
15. szamu Orszdggyilési Egyéni Vilasztokeriileti Vélasztasi Bizottsaga 2018. mdrcius 21, napjan
tartott iilésén ezen jelold szervezeteket — a (Grvény erejénél fogva — megbirsigolta, az ezzel
kapcsolatos dontést szabdlyszeriien kézbesitette az érintettek vészére. A birsag megfizetését — ahogy
az minden egyes hatarozatban le volt irva — dtutaldssal kellett teljesiteni a Magyar Allamkincstar
Nemzeti Vilaszidsi Iroda Kézpontositott Beszedési bankszdmidjdra, a hatdrozat Jjogerdre
emelkedéséidl szamitott 15 napon beliil. A birsdg — annak meg nem fizetése esetén — mint
kiztudomasy, kozadok modjdara behajtandd kiziartozdsnak mindsiil, melyet a Nemzeti Valasztdsi
Iroda megheresésére az dllami addhatésig hajt be jelen orszaggyiilési valaszids esetén is éppugy,
mint négy évvel ezelStt. Figyelemmel az elébbiekben leirtakra a Budapest Févéros 15. szdmii
Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztési Iroddnak nines arra vonatkozd informacioja, hogy
a kiszabott birsdgok azok jogerdre emelkedését kivetben befizetésre keriiltek-e. Est kizarolag a
Nemzeti Vilasztdsi Iroda, illetve az 6 felkérése alapjan a NAV tudja megmondani.”

Ughy Attila: kérdi, hogy az interpellalo képvisel$ elfogadja-e a valaszt?
Ko6ros Péter: igen.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalésat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

(A Képviselé-testiilet a napirendi pontban hatérozatot nem hozott,)

49, Kérdések

(A Keépviselo-testiileti iilésre kérdés nem érkezett.)

50. Tajékoztatok, bejelentések:
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester)

-Taj01: Tajékoztat6 a 2017-ben végzett lakasgazdalkodasi tevékenységrél (89.)
rendkiviili eljardssal!
El6terjesztd: Dométor Istvan alpolgarmester

(A Képviseld-testiileti a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott.)
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- Taj02: Tajékoztatas a pelgirmester és a Tulajdonosi Bizottsag dontése alapjan 2017, II.
félévében elidegenitésre Keriilt ingatianokrdl (53.)
Eloterjesztd: Ughy Attila polgdrmester

Ughy Attila: szeretné jelezni a KépviselG-testiilet tagjai szamaéra, hogy a kovetkezd fontos
események torténtek a két dnkormanyzati tités kozotti idgszakban:

., Februdr 27-én a Liszt Ferenc Nemzethozi Repiiltér utasforgalma nivekedésével kapesolatban
tartottunk egy Klaszter-konferencidt, Régio Gazdasag- és Teriiletfejlesziési Klaszter részérdl, ahol
Gulden allamtitkar urtdl kezdve nagyon sok rvésztvevd vett részt és a térség gazdasdgi fejlesztésérdl
szolt a konferencia. Ezenkiviil tajékoztatom tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy a BKK elinditotta a 200-
as expressz autébuszjdratdt éjszakai idészakban és ez a 200-as expressz autébuszjarat most mdr
Erzsébet-Béla telep egyik megallojaban is megall a Pestszentlovine vasutallomas vasuti megdliéban
ill. a 100-as expressz autébuszjaratot 20 percre stritette. A tisztelt Képviseld-testiilet szamara
szeretném jelezni, hogy majus 18-dn a Zsebdk Zoltan Szakrendeld felujitott, uj rontgendiagnosztikai
berendezésekkel ellatott radiologiai osztdlya, amelyekkel az intézmény modern kérnyezetben
mindségi betegelldtdst tud nyujtani, dsszesen 152 millio forintos beruhdzdssal, 112,4 millié forintos
onkormdnyzati  Onrésszel elkesziilt. A Magyar Kézilabda Szovetség arrol tdajékoztatta az
Onkormadnyzatot, hogy a Magyar Kormdny dltal tamogatott Fejlesztési Program keretéhen a
keriiletben is megvaldsitasra keriil egy szabadtéri rekortan palva. A megvalésitds helyszine: 1181
Budapest, Godor tér, a beruhdzds teljes kéltségét a Keézilabda Szévetség fedezi. A pdlya felszerelése:
labdafogd hald, tartészerkezet, palinkszerkezet, 2 davab szabvany méretii régziteit kézilabda kapu
annak halojaval egyiitt. Az iskola fdépiilete és az tgynevezett kisépiilet kézotti fedett atjaroval
gazdagodott a Virdsmarty Mihdly Enek-zenei Nyelvi Altaldnos Iskola és Gimndzium, az Gtjdrd
hivatalosan dprilis 16-dn keriilt dtaddsra. A névadé leszdrmazottiakeént Vorésmarty Eva véllalta a
két épiilet Gsszekdtésének kiltségének egyik részét a mdsik részét a keviileti Onkormdnyzat sajdt
tartalékabol fedezte. Véget ért a Nyugdijas Akadémia 2017-2018-as szemesztere. Az eléadds- és
tanfolyamsorozat ezuttal is sikeres volt, amit mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy dsszesen 126 db
oklevél keruilt dtaddsra és az akademia dital szervezett zaro rvemdezvényen a meghirdeteit 17
tanfolyamunkra dsszesen 698 [0 jelenthezett és vett benne részt. ldén is csomagot osztottunk hiisvét
alkalmabol, mintegy 20.000 csomagot, a keriilet lakossaganak mintegy Otéde jogosult erre az
ajandékra, és a 16bbségiik az idén is Givette a csomagot. Aprilis 14-én Pestszentimrén az Evangélikus
Egyhdz életében egy jelentGs esemény tortént, mert Gancs Péter piispdk iinnepélyes istentisztelel
keretében szentelte fel a kastélydombi Luther-kdpolndt, amely a Nemes utca 62. szam alatt taldlhato.
FEzzel a helyi evangélikus kézdsség régi alma valt valora, hogy ott egy kapolndt kapjanak és egyébként
a keriiletiink lakdja, az Ybl-dijas épitész és egyébként a Tervtandcs tagja Krizsdan Andrds tervezte ezt
az épiiletet. Mindenkinek tisztelettel ajdnlom azt, hogy tekintse meg, épitészetileg is egy rendkiviil
kiemelkedd épiiletrdl van sz0. A’prilis 22-én keriilt sor a Budapesti Tavaszi Fesztival, sorrendben 38.,
a Tavaszi Fesztivalt zaré produkciojara, Wolfgang Amadeus Mozart Vardzsfuvola cimii operdjct - a
rendkiviili akusziikaval rendelkezd Liszt Ferenc Repiildtér 1-es termindljan mutattak be a Magyar
Allami Operahdz magdnénekesei és sz6listdi, a Gyermekkardnak tagjai, a Koddly Filharmonikusok,
a Koddly Kérus Debrecenbdl és a Csokonai Szinhdz magdnénckesei és Enekkara, Somogyi-Téth
Daniel vezényletével és Gemza Péter rendezéseben. Ez talan eddig a legmagasabb és legizgalmasabb
kulturdlis produkcid, ami a XVIII. keriilet teriiletén megvalosult az elmilt évtizedekben. Még egyszer
felhivom mindenkinek a figyelmét - ha elkeriilte volna -, hogy ez a Tavaszi Fesztivdl zaré eseménye
volt. Az UllSi it torténete a témdja annak a kidllitdsnak, amelyet a harom érintett keriilet,
Ferencvdros, Kispest és a XVIIL keriilet helytirténeti intézetei rendeztek az Ulldi 6t, ami dsszekit
cimmel, a megnyité a Ferencvdarosi Helytorténeti Gyujteményben volt 15-én, ezt kévetden Kispestre
kdltizik és a nydr végén Pestszentiorincen lesz majd lathaid ez a kiallitds. 2011-ben csatlakozott a
keriileti Onkormanyzat az Urbitdlis Majalis févarosi kulturdlis eseménysorozathoz, s azéta minden
évben szervezeit helytoriéneti sétat és eseményeket, a ,, Herrich-Kiss-villatol a Gloriett-lakitelepig”’

cimmel dr. Heilauf Zsuzsanna, a Tomory Lajos Muzeum vezetdje és Kardos Gabor, a Telepiilési
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Ertéktdr Bizottsig tagja tartotta ezt a legutobbit, amelyik sorvendben a 6. volt és most szombaton
tortént meg. Tisztelt Képviselo-testiilet! Ezenkiviil szeretném a Képviseld-testiiletet tajékoztatni arrél,
hogy junius 19-én tartjuk a kdvetkezd rendes képviseld-testiileti iilést. "

(A Képviseld-testiilet a napirendi pontban hatarozatot nem hozott.)

Ughy Attila: a tajékoztatohoz senki nem kivant hozzaszo6lni. Mindenkinek koszoni a részvételt, az

ulést bezarja.
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