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Sorszam: 2.
JEGYZOKONYV
a Képvisel6-testiilet 2018. februir 15-én
megtartott iilésérol

Késziilt: a Képviselo-testiilet — 2018. februar 15-én, 17.00 érakor kezd6dé - nyilt ilésén. .

Helyszin: Polgarmesteri Hivatal képvisel6-testiileti terme.
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Ughy Attila: koszonti a Képviseld-testiilet tagjait, a meghivott vendégeket, kiilén tisztelettel koszontl
Bodis Laszlot, Korosto testvérvaros polgarmesterét, aki megprébal ma belekostolni egy nagyvérosi
hivatal munkajaba és mindenkit, aki megjelent és figyelemmel kivanja kisérni a Képvisel6-testiilet
mai lilését. Jelenlét ellen6rzés utdn megéllapitja, hogy a 16 fovel a Képviseld-testiilet hatérozatképes.
Felkéri Makai Tibort, hogy ismertesse a Haztanacson elhangzottakat.

Makai Tibor: koszonti képvisel6tarsait, a meghivott vendégeket és a Hivatal dolgozéit. Miel6tt
ismertetné a Haztandcson elhangzottakat, tajékoztatja a Képviseld-testiilet arrél, hogy a Testiileti,
Ugyrendi és Koordindci6s Bizottsag a képviselék, a kiils6s bizottsagi tagok és a részonkormanyzati
tagok mindegyikének megvizsgilta a vagyonnyilatkozatit és kisebb hibak javitdsa utan rendben
lévonek talalta, igy a munka zavartalanul folyhat valamennyi résztvevével. A Haztanacs megtartotta
rendes lilését, a napirendi pontok sorrendjében nem lesz valtozas, a 10. napirendi pontot elSterjeszté
visszavonta, valamint a FIDESZ-frakci6 az S1-es és a 23-as napirend targyaldsarol kiilon szavazast
kér.

Ughy Attila: kdsz6ni a tajékoztatast. Jelenlét ellendrzés kovetkezik. Petrovai Laszlénak iigyrendben
megadja a szot.

Petrovai Laszlo: koszoni, a Hazbizottsigon még elhangzott, hogy a 29-es eléterjesztést is
visszavonta az eloterjeszto.

Ughy Attila: koszoni, elészor kéri a szavazast a siirgGsségi napirendekrdl, elséként az S1.
napirendr6l, amelyrol f0jegyz6 asszony jogi 4lldspontja szerint a Képvisel-testiilet magasabb rendd
jogszabalyi felhatalmazas hianyaban nem tud déntést hozni.



(elen volt 20 f0 képviseld)

15/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
7 igen szavazat, 12 ellenszavazat és 1 tartozkodds mellett nem ért egyet az ,,S1.: A Péterhalmi-erdd
100 %-os dllami tulajdonbol onkormdnyzati tulajdonba kérése és vetele (35.)” cimii siirgdsségi
eloterjesziés napirendre vételevel.

(jelen volt 20 fo képviseld)

16/2018. (11.15.) hatarozat )
Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat KépviselG-testiilete

18 igen szavazat és 2 ellenszavazat mellett egyetért az ,,.S2.: A Sport és Ifjusagi Szallo Nonprofit Kft.
Lva.” éves beszamoldjanak elfogadadsa (36.)” cim stirgGsségi elGterjesztés napirendre vételével.

(felen volt 20 f6 képviseld)

17/2018. (I1.15.) hatirozat )
Budapest Fovaros XVIII. kertilet PestszentlOrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete

20 igen szavazattal egyhangilag egyetért az ,,S3.: A Sport és Ifjusagi Szallo Nonprofit Kft. ,v.a.”
(alperes) és Ivancsics Judit (felperes) kozotti egyezségi megdllapodas megkdtése (37/7)” cimi
siirg6sségi eldterjesztés napirendre vételével.

Ughy Attila: kéri a szavazast a 23. napirend napirendre vételérol.

(jelen volt 20 fo képviseld)

18/2018. (I1.15.) hatirozat

Budapest Févdros XVIII. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat KépviselS-testiilete
9 igen szavazat és 11 ellenszavazat mellett nem ért egyet a ,,23. ElGterjesztés a Képvisel-testillet
2018. februdari iilésére (34.)" cimii eloterjesztés napirendre vételével.

Ughy Attila: végiil kéri a szavazast a meghivoban 1év6 napirendek Gsszességérdl és azok idérendi
sorrendjérdl.

(elen volt 20 f6 képviseld)

19/2018. (11.15.) hatarozat )

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlOrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
15 igen szavazat és 5 tartdzkodas mellett egyhangulag elfogadja a meghivéban 1év6 napirendi
pontok targyaldsara és idérendjére vonatkozd javaslatot az alabbiak szerint:

1. Rendeletalkotds az Onkorményzat 2017. évi kéltségvetésérdl szold 2/2017. (11.23.) onkormanyzati rendelet
modositasardl (30.)

rendkiviili eljdrdssal!

2. Rendeletalkotas a személyes gondoskodast nyujtd gyermekjoléti alapellatasokrdl €s a fizetendd téritési dijakrol szolo
2/2008. (II. 01.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol (24.)

rendkiviili eljardssal!

3. Rendeletalkotas a személyes gondoskodast nyijtd szocialis ellatasok igénybevételérél és téritési dijairdl sz616 12/2008.
(IV. 22.) 6nkorméanyzati rendelet médositasarol (12.)

rendkiviili eljardssal!
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4. Rendeletalkotas a koztertilet-hasznalat rendjével és engedélyezésével kapcsolatos eljarasrdl szold 28/2003. (VIL. 1.)
rendelet modositasarol (17.)
rendkiviili eljdrdssal!
5. Rendeletalkotas az Onkorményzat vagyonarol, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol sz616 15/2013.
(V. 31.) 6nkormanyzati rendelet modositasarél (7,)
rendkiviili eljarassal!
6. Rendeletalkotas Budapest XVIIL. keriilet Alacskai it (gyali Hatér tt) - Boronas utca - Kerékvagas utca - Aratas utca
altal hatédrolt teriilet Keriileti Epitési Szabélyzatarol és Szablyozasi Tervérsl (72B. szama KESZ) (13.)
rendkiviili eljardssal!
7. Rendeletalkotds a Képvisel6-testiilet Szervezeti és Mitkddési Szabalyzatardl szolé 42/2011. (XI1.20.) 6nkorményzati
rendelet modositasarol (23.)
rendkiviili eljardssal!
8. Rendeletalkotds a helyi népszavazas kezdeményezéséhez sziikséges vélasztopolgarok szamardl (14.)
rendkiviili eljardssal!
9. Rendeletalkotds a 2018. évre vonatkozé igazgatasi sziinet elrendelésérsl (6.)
rendliviili eljardssal!
10. Déntés a Budapest XVIII. keriilet Vasiut u. 51-54. szému ingatlanokat érintd telepitési tanulmdnyterv
elfogaddsardl és telepiilésrendezési szerzédés megkitésérdl (17,) (4 napirendet elterjeszté visszavonta. )
rendkiviili eljardassal!
11. Déntés Pestszentldrinc-Pestszentimre Vérosrendezési és Epitési Szabélyzatarol szélé 60/2006. (IX.12)
onkorményzati rendeletnek a 8. szamu, a 85. szamu és a 100. szamu szabéalyozési tervvel kapcsolatos feliilvizsgalatarol
(21.) rendkiviili eljardssal!
12. Déntés palyazatokkal kapcsolatban (28.)
rendkiviili eljardssal!
13. Dontés a COMPETE4SECAP projektben vald részvételrél (18.)
14. "Deék Ferenc "Bamba" Sportcentrum teriiletén talalhat6 Sport és Ifjusagi szallé feltjitasa és belsd atalakitisa" épités
beruhdzasi alapokmanyanak elfogaddsa (33.)
rendkiviili eljardssal!
15. ,,Bambi Bolcsdde épiiletének homlokzat és laposteté hdszigetelése, valamint konyha feldjitasa” ¢épités beruhdzasi
alapokmanyénak elfogadasa (22.)
rendkivili eljardssal!
16. ,,Budapest X VIIL Keriilet Lakatos utca - Nefelejcs utca 4ltal hatarolt teriileten talalhaté tavak és azok kérnyezetének
rendezése” Beruhazisi Alapokméany modositasanak elfogadésa (15.)
rendkiviili eljardssal!
17. Déntés telepiilésrendezési szerzédés megsziintetésérdl (31.)
rendkiviili eljdardssal!
18. Déntés Onkormanyzati tulajdont Budapest II1. keriilet Szakdca utca 2. szam alatti ingatlan értékesitésére vonatkozdan
(32.) rendkiviili eljardssal!
19. Dintés elévasarlasi joggal érintett lakdsok elidegenitése targyaban, tajékoztatd az elévasarlasi joggal érintett lakasok
elidegenitése targyaban hozott 2017. évi dontésekrsl (29.)
rendkiviili eljirdssal!
20. Egyuttmtkodési megallapodasok aldirdsa e-Mobi Elektromobilitds Nonprofit Korlatolt Felelosségli Tarsasaggal
elektromos toltdallomasok létesitése céljabol (26.)
rendkiviili eljgrdssal!
21. A Kiemelt Sportagfejlesztési Program kerékparos palyaépitési program médositésa (27.)
rendkiviili eljardssal!
22. Budapest Févéros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata altal fenntartott 5 dvoda Alapitéd
Okiratanak moédositasa (8.)
rendkiviili eljdrdssal!
23. Eldterjesztés a Képviselo-testiilet 2018. februdri iilésére (34.)
(A Képviseld-testiilet a 18/2018. (IL15.) hatdrozatival nem vette napirendre.)
24. A 2018. évi helyi kitiintetési javaslat posztumusz ,,Pro-Urbe Pestszentlérinc-Pestszentimre” dijra (7 0/2)
Zart iilés! rendkiviili eljdrdassal!
25. Déntés a Budapest 15. szamu orszaggylilési egyéni valasztokeriilet Orszaggyiilési Egyéni Vélasztdkeriileti Valasztasi
Bizottsag tagjainak és pottagjainak megvélasziasardl (19/Z)
Zart iilés!
26. Déntés a Budapest 15. szdmu orszaggyiilési egyéni valasztokeriilet szavazatszamlald bizottsdgai tagjainak és
poéttagjainak megvalasztasardl (20/Z.)
Zart iilés!
27. Pestszentlérinci Vandor Ovoda vezetSjének nyugdijazds miatt torténd felmentése (9/Z)

Zart iilés! rendkiviili eljardssal!
28. Fellebbezéssel megtamadott I. fokii szocidlis segélyhatarozatok elbirildsa (16/2)
Zart iilés!
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29. Budapest XVIII. Keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia 2014-2020
idéardanyos végrehajtasarol szolo beszamolo (25.) (eldterjesztd visszavonta)
rendkiviili eljardssal!
30. Interpellacidk
31. Kérdések
- Kerd01: A Varosinfo 18 Nonprofit Kft. miikddésének, milkddtetésének jogszeriisége (Makai Tibor kérdése dr. Molnéar
I1diké cimzetes f6jegyzd asszonyhoz)
32.T4jékoztatok, bejelentések
S1.: A Péterhalmi-erdd 100 %-os allami tulajdonbdl énkormdnyzati tulajdonba kérése és vétele (35.)
(A Képviseld-testiilet a 15/2018. (I 15.) hatdrozataval nem vette napirendre.)

S2.: A Sport és Ifjusagi Szalldé Nonprofit Kft. ,,v.a.” éves beszdmoldjanak elfogadasa (36.)

S3.: A Sport és Ifjusagi Szalld Nonprofit Kft. ,,v.a.” (alperes) és Ivancsics Judit (felperes) kozotti egyezségi megallapodas
megkétése (37/7)

Zart iilés!

(Targyaldsi sorrend: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,11,52,83,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,24,25,26,27,28,30,31,32,)

Ughy Attila: ,, Tisztelt KépviselG-testiilet! Polgdrmesterként szeretnék napirend elott szolni a tisztelt
Képviseld-testiilet tagjaihoz. A mai napirend elotti felszolalasnak az adja az apropdjat, hogy mult hét
szerddn volt Pestszentldrincen egy olyan évfordulo, amellyel kapcsolatban mindenképpen fontosnak
tartottam, hogy a mai napon egyiitt megemliékezziink. 2018. februar 7-én volt 60. éve, hogy belehalt
bortonszenvedéseibe dr. Balogh Gyorgy. 1957. julius 17-én, otthondbdl elhurcoltak, Pestszentlorinc
azon kiemelkedd alakjat, aki korabban kisgazdaparti helyi képviseld volt, majd a XVIIL. keriileti
ideiglenes Nemzeti Bizottsag tagja. Tisztelt Képviselo-testiilet! Balogh Gyorgy 1904-ben sziiletett
Budapesten, '37-t5l tigyvédként dolgozott, 1939-16] egészen Magyarorszag német megszallasdig a
pestszentlorinci Képviseld-testiilet tagja volt. 1945-ben, mint kéztiszteletnek 6rvendd polgar tagja lett
a varos életét iranyito Pestszentlorinci Nemzeti Bizottsagnak, majd a Fiiggetlen Kisgazdapart
szineiben orszaggyiilési képviseldi mandatumot szerzett, és a kommunista hatalomatvételt kdvetden
pedig teljesen onként visszavonult a politikai élettol és iigyvédként praktizalt. Dr. Balogh Gyérgy
1956. oktéber 28-an keriilt ismét a helyi politika élvonalaba, amikor ujra dsszehividk a
Pestszentldrinci Nemzeti Bizottsag 1945-ben megvilasztott tagjait, hogy a forradalom kévetkeztében
onként tdvozo kommunista varosvezetés helyett atvegye Pestszentlovine iranyitasat. A Testiilet iilését
1956. oktéber 30-dn este hiviak ossze. Amikor dr. Balogh Gydrgy a kitiizott iilésre igyekezett, a ma
Kossuth térnek hivott, kordbban Hbsok terén lévd gyiilekezd tomeggel taldlta magat szembe. A4 téren
hangosbemondok tudaitdk a jelenlévékkel, hogy az Ideiglenes Forradalmi Bizottsag megvalasztasdra
fog sor keriilni, egy hatezer fOs témeg kozfelkialtissal dr. Balogh Gydrgydt valasztotta meg a
Bizottsdg elndkének. A szovjet tamadas ill. a forradalom leverése utan dr. Balogh Gyorgy énként
tavozott tisztségébdl. Idékozben azonban nagyot fordult a vilag, megerdsédott a forradalom a szovjet
segitséggel verbe fojto Kadar Janos hatalma és megkezdédott a szocialistak bosszuja az '56-os
eseményekben résztvevikkel szemben. fgy dr. Balogh Gyorggyel szemben is, akit mondva csinalt
indokokkal, koncepcids eljérds keretében vadoltak meg. A jegyzbkinyvek taniisaga szerint az Ulli it
207. szam alatti lakdsan, 1957. julius 17-én éjjel jelentek meg a hatalom pribékjei. Eloszér
Kistarcsara szallitottak, majd a gyvjtéfoghdzba, a Marko utcaba, 1957. augusztus 09-161 eldézetes
letartoztatdasba helyezték. A borténhonapok mindennapi megprobaltatisairdl keveset tudni, hidba
volt az orvos-szakértéi vizsgdlat, amelyik azt allapitotta meg, hogy a letartoztatott magas
vérnyomdsban kovetkezményes szivtiltengésben és szivelvdltozasban szenved, mégsem engedték
szabadlabra ill. nem engediék a szabadlabon valo védekezést a targyalasig. A birdsagi targyaldsra
1958. februdr 06-an keriilt sor. A biro egészségi dllapotara vald tekintettel, illetve bizonyitékok
hianydban a 8 drai targyaldst kévetden szabadlibra helyezte a vddlottat. A hazatérést kévetSen dr.
Balogh Gyérgy kiszabaduldsdnak éjszakdjan rosszul lett és mdr a hajnalt sem érhette meg otthon.
Februdr 07-én, alig 12 oranyi szabadon eltoltott ora utdn meghalt. Tisztelt Képviselo-testiilet!
Hiszem, hogy a multunkat nem végképp eltorilni kell, hanem megismerni. Ezért kértem szot napirend
eldtt és ezért hivtam fel dr. Balogh Gydrgyre az Ondk figyelmét is, illetve igy szeretném jelezni az
onkormanyzatnak a tiszteletét és a varos tiszteletet az utodok részére, akik levélben kértek meg és
hivtak fel a figyelmemet erre a szomoru évfordulora februdr elsé hetében. Kioszénom, hogy
meghallgattak.”
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Ismerteti az elsOnek targyalandd napirendi pontot.

1. Rendeletalkotds az Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérol szolé 2/2017. (11.23.)
onkormanyzati rendelet moédositasarél (30.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eléterjeszt: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évS rendeletalkotdasi javaslatrl.

(felen volt 20 f& képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre @nkorményzat Képviseld-testiilete
12 igen szavazat, 6 ellenszavazat és 2 tartozkodas mellett megalkotja az Onkormanyzat 2017. évi
koltségvetésérdl sz616 2/2017. (I1.23.) énkormanyzati rendelet modositasardl sz616 2/2018. (11.26.)
6nkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

2. Rendeletalkotds a személyes gondoskodist nyujto gyermekijoléti alapellatasokrol és a
fizetendé téritési dijakrol sz616 2/2008. (11. 01.) onkormanyzati rendelet modositasarol (24.)
(Levezetd elnék: Ughy Attila polgdrmester, eléterjeszté: Domotor Istvin alpolgdrmester)

Ughy Attila: eléterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 16vo rendeletalkotasi javaslatrol.

(felen volt 20 f& képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag megalkotja a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti
alapellatasokrol és a fizetendd téritési dijakrol sz6lo 2/2008. (II. 01.) onkormanyzati rendelet
modositasarol szold 3/2018. (11.22.) énkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont térgyaldsat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

3. Rendeletalkotas a _személyes gondoskoddst nyiijto szocidlis ellatdsok igénybevételérdl és
téritési dijairdl sz6l6 12/2008. (IV. 22.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél (12.)
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszté: Démotor Istvin alpolgdrmester)

Ughy Attila: elGterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrdl.
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(elen volt 20 fd keépviseld)

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag megalkotja a személyes gondoskodast nyujtd szocialis ellatasok
igénybevételérdl és téritési dijakrdl szolo 12/2008. (IV. 22.) dnkormanyzati rendelet modositasarodl
sz016 4/2018. (11.22.) 6nkorményzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

4. Rendeletalkotids a kozteriilet-hasznalat rendjével és engedélyezésével kapesolatos eljarasrol
sz06lo 28/2003. (VII. 1.) rendelet modositasarol (11.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdarmester, eldterjeszto: dr. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester)

Ughy Attila: elSterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kdvetkezik.

Koros Péter: ,, Kdszénom szépen a szot Polgarmester ur! Nagy tisztelettel koszontok is jomagam is
mindenkit. A rendelettel kapcsolatban az alabbi kérdésiink, illetve észrevételiink van. ElsGsorban
nyilvan eldterjesztéhoz ill. jegyzd asszonyhoz. Ugye a rendeletben ill. a rendelet javaslatiban Onok
ugy fogalmaznak, hogy ezeket az elektromos toltéallomasok létesitésével kapcsolatban ugye
., kozteriilet-haszndlati dij megfizetése aloli mentességet biztosit, a kozfeladatot ellaté, az dallam
kizdrolagos tulajdonaban allo gazdasagi tarsasagok, tovabba az dallam kizarolagos tulajdondban allo
gazdasdagi tarsasag kizarolagos tulajdondaban dlld gazdasagi tarsasagok részére. ” A kérdésiink ezzel
kapcsolatban az, hogy ez mennyire egyeztethetd ossze, ez a fajta diszkrimindcio, mert ez alapvetden
diszkrimindcio, hogy ezt a fajta mentességet gyakorlatilag csak az dallam ill. az dllam tulajdondban
allé tarsasagnak adjak meg. A mi megitélésiink és a mi jogerzékiink szerint ez az EU versenysemleges
irdnyelveit ilyen szempontbol nem veszi figyelembe ebben a formdaban. Szeretnenk kérdezni jegyzo
asszonynak az allaspontjat, hogy ez mennyire felel meg a hatalyos unios..., mennyire harmonizal az
unios joggal ez a forma, hogy gyakorlatilag ezt a kizardlagossagot a dijfizetésre csak és kizarolag az
dllami, vagy dllami tulajdonban 1évé tarsasagok esetében fogja gyakorolni a rendelet alkotdja.
Készénom a valaszat.”

Ughy Attila: minden e-t61t6 allomasnal ez a formula a megallapodasoknal. (kézbeszolds) Azokat
leadjak egy masik cégnek és egy allami cég miikddteti, az ELMU csak egy mikodtetd, ebben az
ELMU kiilén oszlopokat nem allit.

dr. Molnar Ildiko (cimzetes fojegyzo): ,, Tehat a kollégakkal valo konzultacio utan: a vesszonek van
Jjelentbsége, ami a ,, kozfeladatot ellaté” utan van, tehat a Nemzeti vagyonrol szolo térvény lehetdvé
teszi kozfeladat elldtdsa céljdra torténd, ingyenes hasznalatba adast és itt a , kozfeladatot ellato,...”
vesszd és ugy folytatédik. Tehat, hogy nem a ,, kizfeladatot ellato allami”, hanem a kizfeladatot ellato
tarsasagok tekintetében is, és erre lehetdséget ad a Nemzeti vagyonrol szolo torvény. Tehat a hatalyos
magyar jogszabalyokkal ez nem ellentétes és nem diszkriminativ. A Nemzeti vagyonrdl sz0lo térvény
lehetéséget ad ilyen jellegii dontés meghozataldra a Képviselb-testiiletnek, nyilvin az az Ondk
opciondlis joga, ha ezzel élni kivannak vagy nem, de a jogi lehetdség adott. A fo elem a kbzfeladat
ellatasanak a ténye.”
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Kdoros Péter: ,, Bocsdnat, hadd kérdezzek vissza, picit elbizonytalanitott jegyzd asszony. Tehat jegyzo
asszony, ha jol értem ugye az elejen On azt mondta, hogy ez ,,a kiralyndt megdlni félnetek nem kell”,
hasonlaton végigfutva, tehat az On jogi értelmezése szerint hogyha figyelembe vessziik és a rendeletbe
is ugye igy keril be, hogy a , kizfeladatot elldto,” tehdt akadr itt jogi értelmezés szerint lehet nem
dllami cég is, de ugyanakkor a széveges kiegészitésnek a végébe pont arra utalt mégiscsak, hogy de
egyébkent valdjaban csak az dllami tulajdoni cégekre értelmezhetd ez az izé és rdnk van bizva, a
képviseldkre, hogy ezt igy fogadjuk el vagy akkor ezt félreértettem?

dr. Molnar Ildiké (cimzetes féjegyzé): , Az van Onékre bizva, hogy élnek-e a Nemzeti vagyonrdl
sz0lo torvény adla lehetGséggel és téritésmentesen, ilyen feladat céljdra biztositjak-e a kozteriiletet.”

Ughy Attila: k6szoni szépen, ha eloszlattak a kételyt, akkor kéri a szavazast a rendeletrél.

(felen volt 20 fd kepviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
19 igen szavazat és 1 tartozkodds mellett megalkotja a kozteriilet-hasznalat rendjével és
engedélyezesével kapcsolatos eljarasrol szol6 28/2003. (VII. 1.) rendelet médositasardl szolo 5/2018.
(11.22,) 6nkorményzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

5. Rendeletalkotds az Onkorminyzat vagyonarél, a vagyontireyak feletti tulajdonosi jogok
gvakorlasarol szol6 15/2013. (V. 31.) inkormdnyzati rendelet médositasarol (7.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, elbterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgdarmester)

Ughy Attila: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 1évd rendeletalkotasi javaslatrol.

(felen volt 20 f& képviseld)
Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre (")nkorm'g’myzat Képvisel-testiilete
14 igen szavazat, 4 ellenszavazat €s 2 tartézkodas mellett megalkotja az Onkorményzat vagyonardl,

a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél szolo 15/2013. (V. 31.) énkorményzati
rendelet modositasar6l szolo 6/2018. (I1.22.) énkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezé napirendi pontot.
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6. Rendeletalkotas Budapest XVIII. keriilet Alacskai dt (gvali Hatar Gt) - Boronds utca -
Kerékvagas utca - Aratds utca altal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési_Szabalyzatirél és
Szabalyozasi Tervérdl (72B. szamu KESZ) (13.)

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eléterjeszto: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eloterjesztésben 1évo rendeletalkotasi javaslatrol.

(felen volt 20 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
17 igen szavazat és 3 tartozkodas mellett megalkotja a Budapest X VIII. keriilet Alacskai ut (gyali
Hatar at) - Boronds utca - Kerékvagas utca - Aratds utca altal hatarolt teriilet Keriileti Epitési
Szabélyzatardl és Szabalyozasi Tervérdl szold 7/2018. (11.22.) 6nkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

7. Rendeletalkotas a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szol6 42/2011.
(XI1.20.) onkormanyzati rendelet modositasarol (23.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjeszts: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: el6terjesztének nincs kiegészitése. Ferencz Istvan képvisel§ Grnak van egy modositoja.
Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Koros Péter: ,,Koszondm szépen a szdt Polgdrmester ur! Kérdésem a kovetkezd lenne. Ugye az
eldttink fekvo anyag, ha roviden Osszefoglalhatiuk azoknak a tanulsagoknak a levondsat kdvetien
sziiletett meg ugye, amelyek a keriiletben miikddd egyik nemzetiségi onkormanyzat gazddlkoddsa
koriil fellelhetd — mondjuk ugy, hogy — anomaliak kapcsan fogalmazodiak meg. Tisztelettel azt
szeretnénk kérdezni, ugye, hogy most a rendeletmodositas vagy tervezet arra ad majd felhatalmazast,
hogy az Onkormanyzat dltal nydjtott tamogatds mértékéig ill. annak felhasznaldsdra vonatkozéan
Polgdarmesteri Hivatal dltal megbizott belsé ellendr is ellendrzési gyakorlatot végezhessen ezeknél az
onkormanyzatok gazdalkoddsanal. Kérdésem arra vonatkozna, hogy ilyen rendeleti felhatalmazas
hidnydban akkor viszont azt a korabbi vizsgalatot hogy sikeriilt lefolytatni, szintén belsd ellendr dltal
a hivatkozott énkormanyzatnal? Készéndm szépen a valaszokat.”

Ferencz Istvan: ,, Kdszénom szépen. Tisztelt Keépviselo-testiilet! Elolvasva az SZMSZ ezen...a 30-as
modosito részét, ezzel kapcsolatosan tudom, ha jol latom, akkor pusztan az az egy mondat, ami
vdltozas van, ami feketével kiemelt mondat. Az sszes tobbi gyakorlatilag korabban is szerepelt. Most
lehet, hogy én fogok véletlen....”

Ughy Attila: ,, Istvan, ha eldre lapozol az eldterjesztésnek van egy kéthasabos..., ott pontosan tudod
kovetni a valtozasokat benne.”

Ferencz Istvan: ,,De, hdt igy van, ahogy én mondom, hat gyakorlatilag, mert a széveges részbe is
kiilon erdsen feketevel kiemelten a valtozas ott van. Ehhez tettem egy kiegészitd hatdrozati javaslatot,
amely szintén abbdl indul ki, hogy ez az ellendri jelentés a Képviseld-testiilet elé legyen beterjesztve
ill. vagy legyen a soron kévetkezd iilésen ismertetve. Miért kérem ezt? Eddig is volt - és akkor itt
mondtam, hogy valamit elkezdtem mondani, hogy a Koros Péternek, lehet, hogy véletleniil én fogok
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valaszt adni — eddig is volt lehetdség az Onkormdnyzatnak az ellenbrzésve, ha ezt a mondatot
beletessziik vagy nem tessziik bele, szinte nem valtozik semmi véleményem szerint. Eddig is volt modja
ellendrizni az Onkormdnyzatnak, az a sajnalatos tény, hogy le volt eddig is irva, és az ellenérzés nem
tortént meg. Tehdt, itt a végrehajtdssal van az SZMSZ-ben a probléma, nem pedig ezzel az egy
mondattal. Most ugye - én konkretizalom ezt - a Német Nemzetiségi Onkormdnyzatnak hivjak.
Beburkoljuk az egészet egyébként egy dllami vagy egy kizponti t6rvényi rendelkezéssel, ami
véletleniil pont '17. - nem tudom pontosan mikor vdltozott -, december, igen. Igazén ebbdl az a fajo
és szomoru, hogy eddig is megvolt ez az SZMSZ-be és ehhez képest 2015-16-17. folyamatosan
Jogsértés vagy SZMSZ sértés tortént. Persze ezt cdfolta folyamatosan az alpolgdrmester, a
polgdrmester, a jegyzd, a ,,nemtudomkicsoda”, mindenki, Pénziigyi Bizotisdgban szintén mindenki,
ehhez képest lesz egy ellendri jelentés, ahol leirjdk, amelyben még felteszem azt is, hogy jegyz6
asszonynak lenne jogi kivetkezményekre vonatkozo lépéstevése iigyészség vagy rendorség felé, hiszen
ott megallapitia az anyag, hogz koltségvetesi csalds gyanija, vagy kéltségvetési csalds, ki is Jelenti.
Tehat, itt lenne feladata az Onkormanyzatnak de itt tovabbmegyek, itt lehet, hogy ebbe az SZMSZ-
be be kellene tenni azt, hogy ugye itt azt irjék Onék, hogy a Polgarmesteri Hivatal Gazdasdgi és
Koltségvetési Iroda munkatarsai targykorben felvildgositast kérnek, Bocsénat, ezekkel a tamogatott
pénzeszkiozokkel ndluk kell elszamolni, tehdt nem a Német Nemzetiségi Onkormdnyzatra kellene
SZMSZ-t modositani, hanem a hivatal mitkédésére. Nevezetesen azt gondolom, hogy a Hivatal
engedte és hagyta, hogy ennél az onkormanyzatnal Német Nemzetiségi Onkormdnyzatndl folyamatos
Jogszabaly és torvénysértést folytassanak. Ondknek észre kellett volna venni mér '14- be, '15-be,'l7-
be, nem pedig eltusolni és benyomni a szényeg ald. Eppen ezért kérem, hogy a Testillet elé legyen
beterjesztve és ez megismerhetd legyen. Koszénom szépen. ”

dr. Molnar Ildiké (cimzetes f8jegyzd): , Akkor lépésréi-lépésre, j6? Tehdt, ez nem a Német
Nemzetiségi Onkormdnyzatrél szél, hanem egy 2017. december 21-ei jogszabdly médositds alapjan
kotelezéen beépitendd elem a rendeletbe. Ennek elSrevetitése virhatd volt mar decemberben is, hogy
mddositjdk a NET torvényt t6bb ponton, tbbek kézott ezen a ponton is, ennek most jott el az ideje,
hiszen december 20. és a mai nap kézétt ez az elsé rendes testiileti iilés, amikor ezt SZMSZ-ben be
lehet ezt szévegezni. En azt gondolom, hogy mincs annak értelme, hogy én most ilyen vitdba
belekezdjek Ferencz urral a tekintetben, hogy az Onkormdnyzatnak mit kellett megtennie -
pontosabban a Polgarmesteri Hivatalnak - mit kellett megtennie vagy mit nem kellett megtennie, én
egy dolgot tudok, hogy én tettem feljelentést, mds nem. Ha kell, és van bizonyiték én teszek Jeljelentést,
ha nincs és csak vadaskodds van, azzal én nem tudok mit kezdeni. Minden jogi lehetdséget, ami nekem
kitelezettségem, tigy gondolom, hogy azt a szélsé értékig kihasznaltam, ki fogom a jovében is. Tehdt,
ha olyan bizonyitékok keriilnek a hivatalbéli mikidésiink kapesan a tudomdsunkra, amiben
lépeskényszerben van a Hivatal vezetése, akkor azokat a lépéseket én eddig is megtettem és ezutdn is
megteszem. Olyan esetekben, amikor nem a Polgdrmesteri Hivatalnak, ill. nem a jegyzének kell
barmzlyen Jjogi lépést tenni, hanem mondjuk a sértett félnek, ez alatt értem a Német Nemzetiségi
Onkormanyzatot, ill. 6k meg fogjdk tenni ezeket a lepeseket minden egyeztetésen, ami az utébbi
idében igen széles szdmban volt mdr, ezt gondolom On is tudja, a tekintetben, hogy a kordbbi
miikodési anomalidkat rendezziik. Ezt leegyeztettiik a Német Nemzetiségi Onkormdnyzat vezetésével,
hogy mit és hogyan lehet tenni. Minden intézkedésiink az elmult idészakban arra vonatkozott, hogy a
pdlyazatok elszamolasdnak a rendje a lehetd legobjektivebb és legkonstruktivabb legyen, mind a
résziinkrdl, mind a felek munkdjat kénnyitve - hiszen nem pénziigyi szakemberek iilnek a nemzetiségi
onkormanyzatokban -, hogy segitsiik a munkdjukat. Olyan belsé utasitisok - amelvek a tamogatasi
szerzodések részei - késziiltek, amelyek minden ember szdmdra, minden képviseld széméra konnyen
és egyértelmiien megerthetdek. Azéri folyattunk mi tandcsaddsi belsSellendrzést, hogy még jobban
probaljuk segiteni az 6 munkdjukat az & érdekeik ill. az & javaslataik figyelembevételével. A segité
szandek ;elemk meg minden intézkedésiinkben és minden lehetbleg eddig megtett és ezutdn megteendd
lépéseinkben. En azt gondolom, hogy azt mondani, hogy az én kollégaim, akik egyébként e tekintetben
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,egy konyveld iroda” a nemzetiségi Onkormanyzatnak, hiszen ok csak elveszik a szamlidkat,
lekonyvelik, kifizetik és azt nézik meg, hogy szabdlyosan megfeleléen ellenjegyezték, érvényesitették-
e azokat az utalvanyokat, e tekintetben itt, a hdzon beliil semmilyen jogsértés nem tortént. Az, hogy a
gazddlkodds sordn, a Német Nemzetiségi Onkormdnyzat képviseletére jogosult vagy gazddlkodébsdra
jogosult személyek esetleg nem a Nemzetiségi Onkormanyzat érdekével Gsszeegyeztethetden vagy a
dontéseikkel 6sszhangban hasznaltak fel akar a tamogatdsokat, akar a barmilyen forrasokat, annak
sem a torvenyessegi feltigyelete nem itt van nalunk — ezt Ferencz ur nagyon jol tudja -, hiszen a
Kormanyhivatal a nemzetiségi onkormanyzatok torvényességi feliigyeldje, nem a helyi jegyzo.
Masrészt pedig az, hogy ki, mire és hogyan kolti, hogyha arra joga, felhatalmazadsa és a szabalyzatban
megadott lehetosége van, azt a kollegaim nem vitathatjak el. Ha szabdlyos szamlat ide behoz valaki,
6 nem vonhatja ketsegbe annak a jogszeriségét. Természetesen az, hogy a felhasznalas osszhangban
van-e a Nemzetiségi Onkormdnyzat céljaival, szandékaival, ezt maga a Nemzetiségi Onkormdnyzat
tudja eldonteni és mi erre biztattuk és ebben segiteltiik az vj vezetést az elmult idészakban, és én ugy
gondolom, hosszii idd utdn talan segitségiinkkel, most az utobbi napokban tartott PEB iilésen sikeriilt
lezdarni ezt a vitatott iddszakot, és én bizom abban, hogy az uj vezetés a segitségiinkkel, ill. a
médositott szabalyokkal olyan gazdalkodast fog folytatni, hogy ilyen anomdlidk és ilyen polémidk ne
keriilhessenek a Testiilet elé, és esetleg ne lehessen olyan félreértés, ami barkiben olyan érzést kelt,
hogy itt valami nincsen rendben. Mi is erre toreksziink és én ugy érzékelem, hogy nemcsak a német
nemzetiségi, hanem a mdsik 9 nemzetiség is arra tirekszik, hogy az Onkormdnyzattél kapott
tamogatdsokat a lehetd legjobban haszndlja fel. Ezt egyébként a Kormanyhivatal ezzel foglalkozo
iigyintézdje is minden esetben megerdsiti, hogy toliink olyan tamogatdst kapnak a nemzetiségek,
amilyet Budapest fvirosiban nagyon-nagyon kevés énkormdnyzattél és hivataltél. En igy
gondolom, hogy az csak szomoriva tesz engem, hogyha ennek a szikvdja nem latszik kiviilrél, és olyan
vddak érnek benniinket, amelyek alaptalanok.”

Ughy Attila: , ,Mielott Istvan megadndm neked a szot, engedd meg, hogy egy picit karcosabban
fogalmazzak én is abban a tekintetben, hogy reagdlok arra, amikor te azt mondtad, hogy ,,szonyeg
alé séprés”, meg , eltusolds” iigyekrdl beszéltél. En azt gondolom, hogy az Onkormdnyzat és a
Polgarmesteri Hivatal azokat a jogkordket, amivel, mint ahogy egyébként jegyzd asszony emlitette
volt, megosztotta a Kormanyhivatallal egyiitt a nemzetiségi onkormanyzatok ellendrzését, tekintve
minden egyes alkalommal maximalisan eljart addig a szintig és elkovetett mindent annak érdekeben,
hogy jogszerii legyen, hogy ez a jogszerfiség egyébként a Nemzetiségi Onkormdnyzat deklardlt
céljaival sszhangban van-e vagy nem, az viszont abszolit nem az Onkormdnyzat feleldssége, hogy
azt vizsgdlja. Ugyhogy ezért kérlek téged, hogy revididld és tompitsd a mondatokat, erve lehetéséged
is lesz a most megadott sz6 keretei kozott. Ugyhogy én azt gondolom, hogy az tjfajta onkormanyzati
mitkodés megértését, illetve azoknak a doccendit megprobaljuk valamilyen dnkormdanyzati hibava
alakitani. Probdlja meg mindenki megtanulni a feladatdt és a forrdsokat pedig, amik rendelkezésre
dllnak, szakszeriien és célszervien felhasznalni. Annak célszertiségérdl a valaszto testiilet van hivatva
donteni, a szakszeriiségérdl pedig az Onkormdnyzat ill. a Kormdnyhivatal. Ferencz Istvin
parancsolj.”

Ferencz Istvan: , Nos, tisztelt Jegyzo asszony és Polgdrmester ur! Nem tudom rvevididlni az
dallaspontomat, mar csak azért sem, mert még egyszer mondom, itt a 30-as pontrol beszéliink, ahol
mar kordbban is az Onkorményzat, - amire ugye K6rés urnak valaszoltam - a Polgdrmesteri Hivatal
Gazdasdgi, Koliségvetési Iroda munkatdrsa e targykorben felvilagositast kérhet. A kényvvizsgald
Nemzetiségi  Onkormdnyzat  kiltségvetési  zdrszamaddsi  hatdrozat-tervezetét, magyarul az
Onkormadnyzat a keriileti Onkormdnyzat zdrszamaddsat is felboritia abban az esetben, hogyha az &
zdrszamaddsuk nem felel meg a rendszernek. A torvényességi feliigyeletet az Onkormdnyzat litja el,
az Onkormdnyzat abban az esetben, ha tdmogatdsi szerzédésben pénzt odaad, abban az esetben a
pénzrél az Onkormdnyzat szdmolitatja el, és ugye az sem (ortént meg. Az ellendri jelentést megelézd
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ligyben tortént, az ellendri jelentés ezt kovetden volt, amiben egy tijabb kiliségvetési csalds gvanija
van, ahol a Kaufland-os szdamldkat fogadtuk be stb. Jegyzé asszony nem abban az iigyben tett
Jeljelentést. Lehet, hogy tett mar abban is, arrdl én nem tudok jelen pillanatban esetlegesen, akkor
szivesen, abban az esetben és ebben a helyzetben akkor megkiovetem, ha tett ilyet, amire az eldbb
Jfelszélitottam. Tehat, ha mi tdmogatdst nyujtunk, mi szamoltatiuk el, persze tudom, az elézd vilasztds
iddszakabol, hogy nem kell AFA-s szamldkat leadni, meg bdrmilyen szamlat le lehet adni. Igaz
Polgarmester ur?”

Ughy Attila: ,, Koszénom szépen. Arrdl is bebizonyosodott, hogy lufi volt. Legaldbb annyi kdze van
a valdsdgnak az utolsé mondatodhoz, mint az elsének. A Nemzetiségi Onkormdnyzat zdrszémaddsa
nem része a nagy kéltségvetésnek és a nagy kbltségvetés zdrszémaddsanak, ez az elsd tételem.
Masodik tétel, a (Grvényességi feliigyeletet nem az Onkorményzat litia el a nemzetiségi
onkormadnyzatok esetében. Egyébként a it6bbiben pedig ehhez képest csak hajszalnyi a
véleménykiilonbségiink. Jegyzd asszony.”

dr. Molnar Ildiké (cimzetes féjegyzd): ,, Még egy mondatot, ha kaptam szt polgarmester urtdl,
hadd mondjak. Tobbszor elhangzott az a tandcsaddi jelentés, amiben képvisels r olvasta azt a
mondatot, hogy ,, felvetddik a kéltségvetési csalds gyaniija”. Ezutdn tételes belsé ellendri vizsgdlatot
kértem minden egyes szamldara, nemcsak abban, hanem a mdsik, rodingi vizsgdlatban is, sét kiilsé
biintetd jogdszi szakvélemény van a birtokomban, hogy van-e megalapozott lehetdsége az dltalam
tortént biintetdjogi feljelentésnek. Nincs. Ezt tartalmazza a szakvélemény, tehdt ezért nem tettem
feljelentést.”

Ughy Attila: kdszoni. Kassai Danielnek adja meg a szét.

Kassai Daniel: , Tiszteleitel koszont6k én is mindenkit. A kérdésem az lenne jegyzd asszony felé, hogy
ezt a szakvéleményt megkaphatjdk-e a képviselSk masolatban? ™

dr. Molnar Ildiké (cimzetes féjegyzd): ,, Amennyiben ez barmilyen mddon elésegiti az Ondk
tajékoztatasat, természetesen.”

Ughy Attila: hatarozathozatal elétt még egyszer megadja a sz6t f8jegyz6 asszonynak.

dr. Molnar Ildiké (cimzetes f6jegyz6): ,, Bocsdnat, t16bbet szevepelek, mint szeretnék. 4 képviseld tir
médositd javaslata utdn egyeztetésre még volt par perciink a Belsé Ellendrzési Csoport vezetdjével,
aki arrdl tajékoztatott benniinket, hogy a BKR, tehdt a Belsé ellendrzésrél szdl6 kormdnyrendelet
rendelkezései szerint, a zdrszamaddassal egyidejiileg a polgdrmester a Képviseld-testiilet elé terjeszti
a jelentést, a belsc ellendrzésrdl sz016 jelentés. Tehdt a képviselSk minden évben megkapjdk az el6z6
évi vizsgdlatokrdl szolo jelentést. Eddig is meghaptdk, ezutin is megkapjdk. O nem tartia ezt
indokoltnak, de természetesen nem tiltja jogszabdly, hogyha a KépviselS-testiilet 1igy dint, hogy
kizarolag a nemzetiségek targydban folytatott belsé ellendri jelentést - az ellendrzés befejezését
kivetd elsd rendes testiileti iilésen - a képvisel6k megkaphassak, de minden évben egyébként - eddig
is és ezutdn is - kapnak részletes tdjékoztatdst az eldzé évben folytatott vizsgélatokrdl és ezt a
Peénziigyi ellendrzési Bizotisag is részletesen tdrgyalni szokta. De akkor ezek szerint kiemelik az
osszes vizsgalatbol a nemzetiségekkel kapcsolatos vizsgalati folyamatokat,”
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Ferencz Istvan: , Koszénom, tehdat magyarul azt mondja jegyzd asszony, hogy akkor ezzel el is
fogadhatja azt az ellterjeszid mert, ha ugyis megkapjuk, akkor miért ne kaphatndnk meg egy
honappal azt kévetden, miért kell varnunk akar par hénapot, egyet vagy kettdt, vagy otot vagy nyolcat.
Teljesen mindegy, akkor szerintem ez nyugodtan befogadhatd, ha ugyis meg kell, hogy kapjuk, akkor
nekem csak ennyi kérésem van, hogy egy hénappal késébb kapjuk meg. De, ha Ont ez zavarja, akkor
legyen kettd tolem akar, csak egyezziink meg benne, hogy ezt kapjuk meg. Kdszondm szépen.”

Ughy Attila: ,, 4zzal a modositissal, hogy érzékeljék ellenzéki képviseldtarsaim a kompromisszum-
képességemet a mai délutdnon, azzal a modositassal el tudom fogadni, hogy a kovetkezd rendes
képviseld-testiileti iilésen.”

Ferencz Istvan: , Egyetértek. ”

Ughy Attila: , Kdszonom szépen, akkor ezzel a kiegészitéssel magamévai teszem a kiegészito
hatarozati javasiatot és akkor az eredeti rendeletalkotasi javaslatrol fogunk donteni, ezzel a
kiegészitéssel. Kérem inditsuk a gépet.”

(jelen volt 20 f6 képviselo)

Budapest Févaros XVIIIL. keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag megalkotja a Képviselo-testillet Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarol szol6 42/2011. (XI1.20.) dnkormanyzati rendelet modositasarol szolo 8/2018. (11.22.)
Onkormanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

8. Rendeletalkotas a helyi népszavazas kezdeménvezéséhez sziikséges valasztopolgarok
szamarol (74.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése, egy irasbeli kiegészités érkezett Kéros Péter urtol,
egy mddositd javaslat, de ugy latja, hogy képviseldtarsa elirt valamit a modosito javaslatban, mert
legalabb 5 %-ot ir, de legalabb 15-6t szeretett volna, nem?

Kéros Péter: nem.

Ughy Attila: ,Ez nem tréfa, mert akkor nem olvastdatok el a jogszabalyt, Magyarorszag
onkormanyzatairol szolo torvényt. Jegyzd asszonyt kérem arra, hogy vildgositson fel benneteket.”

dr. Molnar Ildik6 (cimzetes féjegyzd): ,, Bocsdnat, hogy megint én, de a modosito hatarozati
Jjavaslatként cimzett anyagban - valdsziniileg ez rendeleti médositds szeretett volna lenni, hiszen
rendeletrdl van szo - egy olyan targyi hiba van, hogy a 2013. évi Népszavazas kezdeményezésérdl, az
eurdpai polgdri kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol szolo jogszabaly 34. § (1)
bekezdés c¢) pontja taxative megmondja, hogy a Képviselo-testiiletnek joga és lehetdsége helyi
népszavazds tekintetében a szdzalékos hatar meghatdarozdasra 10 és 25 % kozott. Tehdt, a lehetd
legliberalisabb szabadlyozds volt eddig is, és én azt gondolom, hogy a 10 %-ndl liberdlisabb,
megengeddbb nincs, az ald nem lehet menni torvényi tilalom miatt. |,
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Ughy Attila: kdszoni. KSrés ur eltekint a médositd javaslata szavazdsardl, mert az magasabb rendii
Jogszabalyokba iitkozik. Kéri a Képviseld-testiilet véleményét a rendeletalkotdsi javaslatrél,

(jelen volt 20 f0 képviseld)
Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

19 igen szavazat és 1 tartézkodds mellett megalkotja a helyi népszavazas kezdeményezéséhez
sziikséges valasztdpolgarok szamardl szol6 9/2018. (11.22.) nkorméanyzati rendeletet.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

9. Rendeletalkotas a 2018. évre vonatkozé igazgatisi sziinet elrendelésérél (6.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, elSterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elSterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Kassai Daniel: , Koszonom szépen a szot. Olyan kérdésem lenne, hogy az igazgatdsi sziineteknek a
meghatarozott idejérdl megkérdezték-e a Hivatal dolgozdit, vagy esetleg volt valamilyen
kozvélemény-kutatds, hogy 6k mit szeretmének? Merthogy nyilvin ez az & szabadidejiikkel valé
gazdalkodast is érinti, erre vonatkozna a kérdésem.”

dr. Molnar Ildiko (cimzetes f8jegyz6): , Hat én azt gondolom, hogy én a Hivatal dolgozdjanak
¢rzem magam, még tobb igazgatdsi sziinetet szeretnék, tehdt én kbzvéleményt kutathatok, én ugy
itélem meg, hogy ez a két iddszak az, amelyben az dllampolgdrok érdekeinek sériilése miatt egy olyan
idészakot tudunk biztositani a pihenésre a kollégdknak, amelynek 6k is nagyon fognak oriilni.
Bebizonyitotta mdr az elmult évek iddszakdban biztositott igazgatdsi sziinet, hogy tudjuk ugy
miikodtetni a rendszereinket, hogy az dllampolgdrok érdekei nem sériilnek, viszont a kollégdknak
lehetdségiik van arra, koncentrdltan pihenni, hogy utdna vjult erével tudjanak munkéba Glini.
Pontosan azért, mert probaljuk tigy titemezni ezeket az iddszakokat, hogy valamilyen iinnepkor kéré
csoportosuljanak, amikor egyébként is gyakori a szabadsdg kivétele vagy a csaldddal tortént egyiittlét
érdekében vagy az elutazasok miatt, hogy igy dsszekétjiik a | kellemeset a hasznossal”. Mésrészt
pedig az egyik igazgatdsi sziineti iddszak az 1n. koztisztviseldi nap koré csoportosuld kiszonet
azoknak a kollégdknak, akik elétte fél évig nagyon-nagyon keményem dolgoznak. Ebben az évben ezt
tizzel megszorzom, mert azt hiszem az elsé negyedévben az dtlagndl is keményebben dolgoznak és
sajnos most szabadsdgoldsra egydltaldn, a vélasztdsok lezdrdsdig nincsen lehetdség. Ugy gondolom,
hogy meg Jfogjak érdemelni a kollégdim ezt a pdr napos pihenést, ami egy hétvégét és egy hét elejet
jelent. En bizom abban, hogy az dllampolgérok is azt a pdr napot is tudjdk az tigyeik tekintetében ngy
intézni, hogy ha ezt eldre tudjdk, hogy ez nem okoz sérelmet senkinek a keriilet polgdrai kéziil.”

Ughy Attila: kérdi, hogy elégedett-e a vélasszal Kassai ur, igen, akkor kéri a szavazist a
rendeletalkotési javaslatrol.

(felen volt 20 f6 képviseld)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhangiilag megalkotja a 2018. évre vonatkozo igazgatasi sziinet elrendelésérél
sz016 10/2018. (I1.22.) énkormanyzati rendeletet.
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Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

10. Dontés a Budapest XVIII. keriilet Vasut u. 51-54. szamu ingatlanokat érinté telepitési
tanulmanyterv elfogadisarol és telepiilésrendezési szerzodés megkdtésérol (17.)

(A napirendi pontot eloterjeszto visszavonta.)

11. Déntés Pestszentlérinc-Pestszentimre Virosrendezési és Epitési Szabalyzatirél szélo
60/2006. (IX.12.) onkormanyzati rendeletnek a 8. szdmu, a 85. szami és a 100. szamn
szabalyozasi tervvel kapcsolatos feliilvizsgalatardl (21.)

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eloterjeszio: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: eléterjesztéként elmondja, hogy a 100. szamut az el6z6 napirenddel kapcsolatban
visszavonta. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Petrovai Laszlo: ,,Kdszéném szépen a szot Polgdrmester ur! Tisztelettel koszontom a Hivatal
dolgozoit, megjelent vendégeket és mindenkit itt a Képviselo-testiiletben. Rogton szeretném
pontositani. A 100-as szamii szabalyozdsi terv érinti azt a teriiletet, de a vazlatterv targyaldsat vontuk
vissza, azt, hogy ezt a 100-as szamu szabdlyozasi tervvel kapcsolatos feliilvizsgalatot érdemes lenne
megcsindlni, ezt nem vontuk vissza a legjobb tudomasom szerint és éppen errdl is szeretnék beszélni,
mivel a masik napirendi pont visszavondsra keriilt, ezért ott nem lehet szot ejteni rdla, és ahogy
hallottam f5leg a PVO-nek az iilésén elég komoly fenntartdsokat fogalmaztak meg azzal az
elképzeléssel kapcesolatban és ezt szerettem volna egy kicsit tisztaba tenni. Ugye egyrészt azért, mert
Terviandcson mi tdrgyaltuk a vdzlattervet és ennek kapcsan joit egyaltalan eld az, hogy ezt a
szabdlyozasi tervet érdemes lenne feliilvizsgalni. Harom dologrdl szeretnék beszélni és akkor igy az
egyszeriibbtdl megyek a bonyolult felé. Az egyik az, hogy amikor azzal talalkozunk, hogy egy
beruhdzds, mdr a nagysdgandl fogva megijeszt benniinket, hogy az oda nem valo, akkor azért meg
kell nézniink a szabdlyozdsi terviinket, ami meg azt oda engedi. Tehdt, hogy én értem a felhaborodast,
és feliil kell akkor vizsgdlni egy szabdlyozasi tervet, de gyorsan csindltam egy szamitdst, ez valami
hetvenvalahany lakdsrol szolt ez a beruhdzds-tervezet és konkrétan 149 lakasig el lehetne menni
azokon a telkeken, tehat majdnem a dupldjat meg lehetne épiteni ahhoz képest, amennyit oda
terveztek. Tehat, amikor van egy elfogadott szabalyozasi terviink, akkor magunkkal megyiink szembe,
hogyha nagyon azt mondjuk, hogy ott olyan elképzelések sziiletnek aztan, amik egyébként a
szabalyozasi tervnek megfelelnek, csak valamilyen oknal fogva nekiink nem tetszik. A masik ugye,
elhangzott az, 1igy tudom a PVO iilésen, hogy esetleg fiiggetlen szakértSkkel kéne megvizsgaltatni
ezeket a tanulméanyokat, meg egydltalin ezt az egész folyamatot. En azért szeretném elmondani, hogy
az eldterjesztésben, az egyébként visszavont elGterjesztésben, de mégiscsak beszélni kell rola, abban
csak azok az érvek hangzottak el, amikor kvazi mellette szoltak egy ilyen nagyberuhdzdasnak, de azért
a Tervtandcson errdl tobbrdl szolt, sokkal tobbrdl. Tehdt, mi aggdlyokat fogalmaztunk meg ot a
Tervtandcson ezzel a beruhdazassal kapesolatban, elég komoly aggalyokat, éppen ezért javasoljuk a
Testiiletnek és oriilok, hogy idekeriilt, hogy legyen feliilvizsgadlva ez a szabdlyozasi terv, mert vannak
benne olyan problémdk, amiket kezelni kell. Az egyik ilyen problémank a forgalomtechnikanak a
kérdése, amit szerintem, mar csak tényleg rendezési terv szinten, vagy szabalyozasi terv szinten lehet
megoldani és egyeldre én személy szerint nem is nagyon ldtom a megoldasat. Tehdt, ott valami el van
rontva a Vasut utcaban, a varoskdzponti ovezetnek a kitoldsa a Vasut utca irdanyaban, mert barmit
csindlunk és bdrmekkora beruhdzasi léptékben fogunk megdllapodni, a jelenlegi helyzet is
tarthatatlan, ha ennél barmi, ami nagyobb lesz, az még inkabb problémdkat fog okozni a Vasut utcai
keresztezddésben. A masik, amikrol szé esett és szeretném majd, hogyha ez a szabdlyozdsi tery
feliilvizsgdlataban is megjelenne, az az, hogy az onkormanyzatunknak lehetdsége van a szabadlyozdsi
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terv modositasa, feliilvizsgdlata kapcesdn szigoritdsokat elSirni, példdul a telken beliil elhelyezendd
gépkocsik szamat illetden. Ugye jelenleg vigy szol a hatdlyos épitési szabdlyozds, hogy egy lakds, egy
gépkocsi elhelyezését igényli, tudjuk, hogy ez manapség mdr nem életszerti és én szeretném, hogyha
most itt jegyz6konyvi nyoma lenne annak, hogy valami olyasmiben kellene gondolkoznunk a jévében,
hogy feldllitunk harom kategoridt és az egyik kategdria az bizonyos lakdsméret alatt tartjuk ezt az
egy gépkocsi/lakast, egy bizonyos lakdsméret felett viszont azt mondjuk, hogy mdr inkdbb 1,5
gépkocsi/lakds elhelyezését kell telken beliil megoldani és a kifejezetten nagy lakésok esetében pedig
a 2 gépkocsi/lakas, vj lakds elhelyezésérdl kellene gondolkozni és akkor azt hiszem, hogy ezek a
problémdk sokkal inkdabb kezelve lennének. A mdsik az térvényi és most ugye — nem ldtom itt az
orszaggyiilési képviselSnket -, de mdr régéta beszéltiink rola polgdrmester tirral, hogy mddositani
kellene a tarsashdzi trvényen. Nem lenne szabad vgy tdrsashdazakat alapitani, féleg nem uj épitésii
tarsashazakat, hogy a kitelezben eldirt parkolohely vagy gardzs hely kiilon albetétnek szémit és igy
kiilon elidegenithetd. Elvalaszthatatlan részét kell képezni, hiszen anélkiil nem lehet létrehozni, de ez
nem a mi dolgunk, csak jelzem, hogy ezzel illenék foglalkozni, igy 8-9 év taviatdbol. A harmadik, ami
szintén elhangzott a Tervtandcs iilésen, és nyoma nem volt egyébként a megbeszélésen vagy az
elbterjesziésekben és ezért szeretmém megvédeni a Miiszakot, meg a miszaki érveket, hogy nagyon
Jfontos lenne az, hogy tj beruhdzds esetén ne lehessen megvadltani a parkoldhelyet. Nem erre van
kitalalva a parkoldhely megvaltasanak az intézménye és ugye itt a beruhdzo pont ezzel szeretett volna
élni. 4 parkoldhely megvdltdsa arra szolgdl, hogyha olyan helyen probdl valaki egy beruhdzdst
létrehozni, ahol fizikai korldtai vannak annak, hogy 1ij parkolohelyeket helyezzen el, akkor ott legyen
azért lehetSsége. Tehdt, ne az legyen a gdtja a beruhdzdsanak, hogy egyszeriien fizikailag nem tudja
megoldani a parkoldhelyet, de uj beruhdzdsndl ez egyszerifien nem lehet szempont. Tehdt, taxative ki
lehetne mondani, hogy — legalabbis az 1j szabdlyozdsi tervben -, hogy nincs, tehdt vij beruhdzds esetén
nincs parkoldhely megvdltdsi lehetdség, mert egyszeriden nem indokolja semmi. A harmadik, aminek
pedig kellene benne szerepelnie ugye, mert az is viszonylag kis hangsillyal szerepelt itt a kordbbi
beszélgetésekben, hogy meg kellene hatdrozni azt a minimdlis beruhdzds méretet, ami folétt
mindenképpen kell telepiilésfejlesztési szerzédést kotnie a beruhdzonak. Ennek ugye nemcsak
infrastrukturdlis vonzatai vannak egy ilyen beruhdzdsnak, hanem amirdl kevesebbet beszéliink,
intézményl vonzatai is. Ugye lakdsépités kapcsdn, amikor 70-80-100 lakdst le akarnak tenni egy
helyre, az konkrétan egy dvoda vagy egy bélesddei foglalkoztaté helyiség igényét jelenti egy uj
osztalytermet igényel, egy vj korzeti orvosi praxist igényel — ne adj Isten —, tehdt hogy ezekkel nekiink
mind dolgunk van uidna és én ma nem tudok a szabdlyzatban egy olyan korldtot, ami f5létt ez
kételezben lenne elSirva a beruhdzdknak. En oriilnék, hogy amikor, és remélem, hogy megszavazza a
Testiilet ezt a harom hatarozati javaslatot, akkor ezek, amik itt most elhangzottak és amirdl annak
idején ugye szakemberek beszélgettek a Tervtandcson - tehdt tulajdonképpen az & véleményiiket
tolmacsolom itt -, ezek bekeriilnének majd ebbe a szabdlyozdsi terv feliilvizsgdlatba. Koszonom
szépen, hogy meghallgatiak.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Kdszéntém én is a Képvisel6-testiilet megjelent tagjait, kedves
vendégeinket és a kollegdinkat. Csatlakozni szeretnék Laci hozzdszoldsahoz, a szellemiség...igy
mondom és akkor egyszerti lesz, a szellemiségével én is egyet tudok érteni, nyilvin most nem akarok
pontrél-pontra veflektalni a mondandodra, de ehhez a beruhdzdshoz kapesolddéan azt el kivénom
mondani, hogy nyilvdn...egyrészt riilok annak, hogy bekeriilt most a PVO elé, ugyanakkor, ha most
ujra kezdenénk, akkor én hatarozottan megakaddlyoztam volna, hogy bekeriilion a PVO elé, mert
sajnos egyrészt ezt most felhasznaltdk bizonyos elemek politikai csatdrozdsokra, tigyhogy egyébként
nem korrektiil értelmezik, vagy nem értik, vagy nem akarjdk érteni most, hogy mirél van szé. A leges-
legelsd fazisban vagyunk, egy tanulmdnyterv elsé fazisaban vagyunk, és most gyakorlatilag az litszik,
hogy a tervezdk dolgoznak és nyilvan a megbizd érdekeinek megfelelden probdalnak kihozni ebbdl
mindent, ami az & érdekeiket szolgdlja profitmaximalizalds szempontjabol. Messze vagyunk az
igazsag pillanatatol, de én ennél még szigorubb lennék, mint amit Laci mondott itt a parkoldhelyek
vonatkozdsaban, azt kell elérni, hogy ne csak parkoléhely kialakitdsdara keriilion sor, hanem a

tényleges lakdk, azok haszndljdk is a parkoldkat, meg is vegyék a parkoldkat. Most ugye az a
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probléma az ilyen tarsashazakndl, hogy most vagy megveszi a parkolot vagy nem veszi meg és nyilvan
ez a torvénybe te levezetted, hogy hogy van, de pont ez a lényeg, hogy szerintem nekiink van a
keziinkben olyan eszkoz, amivel valahogy rakényszeritsiik a vallalkozot arra, hogy kalkulalja bele a
koltségeibe és adja a lakdsokhoz oda a parkolohelyet, mert azzal nem lesziink elérébb, hogy
kipipaljuk, hogy mondjuk egy nagyobb lakashoz van két parkolohely, de nem vesz egyet se és majd
megprobadl a kérnyéken ledllni és ezt azért mondom igy, merthogy nagyvon sokat foglalkoztam ezzel.
Nem ezzel a tarsashdzzal, hanem még a parkolohely iigyével, ami ugye egy komoly probléma
Pestszentimre varoskozpontjaban és azért kezdtiink el foglalkozni, hiszen azt lattuk, hogy lezajlott a
varoskazpont fejlesztés, ott elég sok parkolohely kialakitdasra keriilt és radobbentiink arra, hogy
komoly parkolasi gondok vannak Pestszentimrén, és nem tudunk semmilyen irdnyba terjeszkedni,
csak a Vasut utcaba pont arra, ahova ez a fejlesztés elindulna Gyal iranyaba, a varoskézponttol és
gvakorlatilag eljutottunk oda, hogyha meg is valosul az a parkolohely, akkor hogyha megengedjiik
P+R-nek hasznalni, akkor ott tartunk, hogy az a néhany tucat auto az ott megdll, azoknak nagyon jo
lesz, mennek vonattal és a varosnak, a kézpontnak a parkolasi igényei nem oldodtak meg. Nand, most
hogy bejon egy ilyen fejlesziés, elkezdte felvasarolni a telkeket és hogyha mi nem lesziink kemények
eés szigoruak, akkor gyakorlatilag még nagyobb kaoszt fogunk eldidézni. Tehat, most az a feladat,
hogy valahogy ezt értessiik meg veliik, hogy ez nem elleniik szol, hanem majd az ott lakéknak az
érdekeit is szolgadlja, hogy ne legyen ott egy tumultus, mert mar most az van, ugyhogy még nincs ott
az a hetvenvalahény 1j lakdskialakitds is. Ugyhogy én azt szeretném kérni és - ne értsétek félre nyilvin
minden politika és nyilvan vannak kiilonbozé emberek, akik kiilonbézéen gondolkodnak ezekrdl a
dolgokrdl -, de az tenyleg nem jo, hogy ugy kezdiink errdl beszélgetni, hogy nem teljes egészében az
Osszes informdcio birtokaban probalunk ebben az iigyben nyilvan eldnyoket elérni. Nyilvan
mindenkinek mds az érdeke abban a tekintetben, hogy ki hogyan viszonyul, nekiink az az érdekiink,
hogy oldjuk meg a vdaroskéozpont parkoldsi problémdjat és egyébként ebben a fejlesztésben az a jé,
hogy az a régio az fel tudna zarkozni, mert azért lassuk be, ahogy ott most kinéz minden, az nem mélto
egy varoskézponthoz. A Vasutallomas kérnyéke, a szlomosodési problémak ugye, azok az ingatlanok,
amiket most megvasaroltak, azok olyan allapotban voltak, hadd ne mondjam, aki ismeri a kérnyéket
az tudja, hogy nem volt mélté mdr a varosrészhez, és el tudna kezdeni egy fejlodés ezdltal a ket
fejlesztéssel ugye a parkolo és a tarsashdznak a megépitésével. En abban bizom, hogy sikeriil az
ingatlanfejlesztovel olyan kompromisszumra jutni, ami a varos érdekeit szem eldtt tartva, a lakossag
igényének megfelelden, egy olyan dllapotot tudunk eldidézni majd, ami az dOsszes probléemara
valamilyen szinten megoldast taldal. Nyilvan nagyon nehéz kérdés, hiszen ahogy te is elmondtad, a
forgalomiranyitds, vagyis a forgalomnak a rendje és akkor még nem is beszéltem a piacrol, amit
eredetileg oda szerettiink volna tenni szombat délelotténként. Ezt is el kell donteniink, hogy tényleg
oda kell tenni vagy mas helyszint kell valasztani, mert tovabb fogja fokozni a forgalmi helyzetet azon
a szakaszon.”

Petrovai Laszlo: ,, Koszoném szépen a szot. Nem terveztem, hogy még egyszer hozzdszolok, de
mondott olyanokat az alpolgarmester tir, ami miatt azt hiszem, hogy mégis hozza kell szélnom. Az
egyik ilyen, amit emlit Gnkormanyzati eszkozoket, én oriilnék neki, ha lenne. On a jogdsz, én nem
vagyok jogdsz, én gondolkodtam rajta nagyon sokat, hogy ezt hogy lehetne megoldani, ha Onnek van
erre javaslata, én biztos, hogy tamogato leszek ilyen iigyben, mert nemcsak ott, itt a Raday Gedeon
utcaban is volt, tehat millio helyen volt ugyanilyen probléma, amit ha valahogy ki lehet kényszeriteni,
hogy amit egyébként a torveny eldir egy uj lakds épitésénél, hogy a gépkocsi elhelyezését biztositani
kell parkon beliil, ez ne csak fizikailag valosuljon meg, hanem tényleg haszndlati értéke is legyen
ennek a dolognak, akkor azt el kell érni, csak én nem tudom, nem latom azt az dnkormanyzati eszkozt,
ha van ilyen, akkor nagyon jo. Ugye visszavontdk a 10. napirendi pontot, mégis errdl beszéliink és ez
egyaltalan nem baj szerintem, én is ugy gondolom, hogy koran jott be ez a javaslat, nekem leginkdabb
az volt vele a problémdam, hogy mi a Tervtandcson ezt ugy szavaztuk meg, hogy bizonyos jobbito,
Javite javaslatok érvényesiilése esetén, és ugye az a javaslat, ami itt volt eléttiink ez meg ezt nem
tikrozte. Tehat, azért volt hiba talan egyaltalan eldterjesztésként megjeleniteni, mert nem tiikrozte

még azokat a vdltozdsokat, én is tudom, hogy egy ilyen vazlatterv fazisaban ez még semmit nem jelent,
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tehdt innen még akdrhovd lehetett volna fejlédni és akkor oda kanyarodnék vissza és azzal zérném
le, amivel kezdtem is az egész hozzdszdldsomat, hogy ugye most On is emlitette alpolgdrmester ur,
hogy azért valahova fejlédnie kell Pestszentimre kézpontjanak, ugye amikor mindig azt halljuk, hogy
a ,.szegény mostohagyerek” meg az ,,elhanyagolt” meg oda nem jutnak fejlédések, ugye — Domotor
alpolgdrmester ur, az vette a lapot, érzem —, tehdt ugye amikor mindig errdl beszéliink, és amikor
megjelenik a fejlesztés, akkor meg azonnal hétralépiink harom 1épést, hogy ,,te Uristen, mi lesz
ebbdl?”. Tehat, hogy van ott egy fejlesztési lehetdség, meg kell taldini a legjobb megoldast arra, mi
az adott keretek kozétt a Terviandcson erre probdltunk is épitd jellegii javaslatokat tenni ugye az,
ami az eldterjesztésben is benne volt, hogy a Vastit utca felé lehetne magasabb, hitul pedig a csaladi
hazas Gvezet felé kellene, hogy alacsonyabb legyen az épiilet, és ugye ez is része a szabdlyozasi terv
maédositdsdnak, vagy az egyik ilyen inditéka lenne a szabdlyozdsi terv médositdsanak, tehdt nem
hinném, hogy az lenne a megoldds, hogy teljesen megfojtjiuk ezeket a lehetSségeket, hanem meg kell
talalni azt a megolddst, ami ott idedlis, ami mindenki szamara elfogadhaté és olyan mindséget hozott,
ami tényleg egy a vdroskdzpont kiterjesztését eredményezi, és jé minoségii kiterjesztését.
Hozzdteszem, én a forgalmi helyzetben ldtom a legnagyobb problémdt, tehit, hogy a Vasut utca
torkolatat, ezt hogy lehet kezelni, emberi léptékii koltségek mellett, ezt én most elképzelni nem tudom.
Tehdt, én most azt hiszem, hogy a legnagyobb része a szabdlyozasi terv feliilvizsgalatdnak szakmailag
ezzel kell foglalkozzon, mert ezt muszdj lesz megoldani. Nagyon szépen készoném a szét.”

Ferencz Istvan: ,, Koszonom szépen a szét. ElGszor is azt szeretném megkérdezni, hogy elhangzott itt
az elébb, hogy ezt visszavonjuk, ezt a hdrmas pontot, volt egy ilyen mondds az elébb, én ezt hallottam,
nem jegyzokonyvbe volt ez a mondds azt visszaigazolom. Na, akkor viszont, ha marad, akkor el kell,
hogy mondjam a velemenyemet Az elézd napirend, amit Zoli mondtdl, hogy kdr volt, hogy elment
Pestszentimrére, a Varosrészi Onkormdnyzatba, merthogy bizonyos politikai elemek elkezdtek nem
tudom mit csindlni. ﬂcozbeszolas) Hat minekutin a PVO nem lehet, azért gondoltam, hogy valakire
gondolsz, hat a PVO nem lehet, mert abba csak korménypolitikusok ilnek, tehét mondjuk igy, hogy a
kutyakolykok voltak, akik meghekkelték ezt a dolgot, tehdt ejnye-ejnye, majd le lesz orditva a fejiink
biztos, ahogy szoktdk. Na, most, de rdtérve az anyagra, tehdt azt én mikor ezt olvastam, ezt a 10.
napirendet, ami most egyébként ez a hdrmas pont azért arrdl sz6l, ha akarjuk, ha nem, akkor a Vasit
utcdba csindltam néhdny fotot, megszamoltam az ott elhelyezett autkat is, mindkét oldalban kb. 33
auto volt, ha nagyon akarjuk bemutathatom a fotdkat, de gondolom nem kivincsiak ré, mert az én
szavamban azért lehet bizni, ugye mindig az nevet, akiébe nem, tehdt polgdrmester tir, ill. inkdbb az
imrei képvisel6knek mondom, mert ugye Sk azok, akik esetleg jarnak a Vasit utciba, a t6bbiek nem
stirtin szerintem, ott ha két oldalon parkolnak, akkor nem lehet egymdssal szemben kézlekedni.
Balesetveszélyes szerintem. Kapitany dr itt iil, még lehet, hogy tudna mondani Vasit utcbol
kiilénbozé koccandsos eseteket is, ha két oldalt a parkolds torténik, akkor nem lehet egymassal
szemben kézlekedni. Ugye ennek kapcsdn nekem volt polgdrmester vir elméletileg rendelt ilyen
tanulmanyt, hogy pestszentimrei utcak egyirdnyusitisa, ugye abban az esetben lehet, mert én 16bb
utcat fel tudok erre hozni, t6bbek kozitt a sajatomat, a Rakéezi utcadt is, amibe hétvégén tobb autd
dll, mint a févarosi autopiacon, és egyszeriien kizlekedni nem lehet. Most is ott leszek Pista, tigyhogy
majd csdngess be nyugodtam, tudod ez olyan, mint amikor a Lévai...(kézbeszdlds) Nem tudom, kaptél
szot Pista?”

Ughy Attila: ,, Lgy pici nyugalmat szeretnék kérni tisztelt Képviseld-testiilet, ha lehet képviseld urak,
ez most egy lelepiilésrendezési eszkoz bevezetésének és feliilvizsgdlatanak elrendelésérdl sz616
napirendi pont, ezért kérek mindenkit, hogy picit higgadjon le, és térjiink vissza a telepiilésrendezési
eszk6zok haszndlatanak erdejébe és probaljunk meg valamilyen médon itt rendet vagni, jo? "

Ferencz Istvan: ,Jd, hdt, ha nem zavar meg drdga jo alpolgdrmester vir. Tehdt a parkolasrol
beszéltem, meg a fotordl, hogy hdny autd volt ott és mennyit szeretnének még ott elhelyezni, még azzal
a megoldassal sem lehetne elhelyezni, ami a tervekben szerepel. Ami a tervezésbe izgalmas, néhény

elemre fel szeretném hivni a figyelmet. Mi egyébként ez a lépcsdzetest sem tamogatjuk Pestszentimrén,
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megmondom miéert, hiszen van az ugynevezelt atlagmagassag és pont ezzel az atlagmagassaggal lehet
Jjatszani és akadr ez az ingatlanépiilet lehetett volna 17 méter magas is, pont emiatt, mert a hdtso részét
valtoztatjak. A parkoldkat csak ugy lehet megoldani, ha telken beliil, kiviil nem. Széval azt hiszem,
még egyszer mondom, ott most is ott all 30 auto és azzal lefoglalja az egész utcdt, az egész Vasut
utcdt és pont igy van, hogy a Kirdlyhago laképarkba, meg ott a kdrnyékén ugye ugy van, hogy az
ingatlanhoz kiilon kell megvenni a parkolot, ezert nem ott allnak. A Kappel Emilia utcaban lévo
tarsashazndl ott mdr az ingatlanhoz hozza tartozik maga a parkolo is, tehadt, hogy ha ott akarsz venni
egy ingatlant, akkor kapsz hozza parkolot, nem kell kiilon megvaltanod. Tehat, azt nem tudom, hogy
akkor milyen szabalyozas alapjan talalta, és hogy ki, nyilvan volt rda valamik precedens, tehat ezt jo
lenne, hogyha ezt tudndnk tartani, hogy gyakorlatilag parkolot csak telken beliil oldjuk meg. A
magassagot arra azért még egyszer mondom, felhivnam a figyelmet, hogy nyilvin az épitészek ezt
tudjak, hogy jdtsszanak vele még a terepszinten is lehet jatszani egy méter csaldssal, feltoltom oldalt
egy meter folddel, aztan maris az atlagos magassag egy méterrel megint feljebb mehet, ha kozben
lépesdzetesen elosztom, akkor megint mds lehet a magassag, tehat nem. Az lenne a kérésem, hogyha
err6l majd szo lesz, es a Tervtandcs vagy nem tudom kicsoda, aki ezzel foglalkozik, hiszen itt ugye
ebben az anyagba is az szerepel, hogy a bemutatott anyagrol pozitiv dontés sziiletett, tehat a
Tervtandcs elfogadta, utina meg azt is leirja, hogy tamogathato lenne ez a projekt ugy, ahogy ott
van, tehdt azért ijedt itt meg mindenki és azért kellett ezt modositani. De, hogyha ez a harmas csak
arrol szol, hogy ezeket az elveket betegyiik, akkor és vizsgaljuk feliil Pestszentimrén, az
mindenféleképpen fontos, hiszen vannak szakaszok, ahol ezt meg lehet valdsitani, de van ahol nem és
a Vasut utcanak csak egy bizonyos része volt korabban benne ebbe a..., nem volt kordbban az egész
Vasit utca a kovetkezé sarokig megoldva, csak az eleje, az elsé két vagy hdrom blokk. En tigy
emlékszem, és nem tudom, hogy mikor lett modositva, hogy oda lemegy a Pergén tulig, arra nem
emlékszem, vagy nem voltam képviselé az elozd négyéves ciklusban és akkor volt, tehat ezt
mindenfélekepp, hiszen csaladi hazas ovezetbe beépiteni és a masfél auto is kevés, mert kozvetlen
szomszédom példaul a Rakoczi utcaban csaladi hazban, harom autoja van, tehdat mar sajat maganak
sem tudja, hogy mit, hova tegyen, de végig az utcaba és ezért ma mar egy csaladnal kettd auto van
altalaban, mar nem ugy van, hogy két csaladnal van egy esetleg. Tehat, erre mindenfélekepp és a
magassdg és a beépithetbségre is kérem, hogy akkor fokozott figyelem legyen ahhoz, hogy ez
egyértelmiien elfogadhato legyen. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: ,Kdszoném szépen. Kepviseld ur annyiban egészitenélek ki, hogy az épitmény
magassaggal kapesolatban egy picit dsszekeverted a két fogalmat. Ugye maga az épitmény magassag
és az épiilet legmagasabb pontja, mind a kettd egyébként telepiilésrendezési eszkdzokkel szabalyozva
lehet ezen a teriileten, szabdlyozva is van, de az épitmény magassag,...tehat, azért kell pont bizonyos
esetekben egy picit magasabbra emelni a legmagasabb épiiletmagassagot, hogy az dtlagos épitmény
magassag ill. az épiiletnek a tomegessége alacsonyabb, ill. egy kicsit hat ugy mondjam lazabbnak
tiinjon és ne egy olyan tombszerii beépités keletkezzen. Kérdon nézek foépitész asszomyra, akitdl
hosszu drdkat vettem, hogy megértsem ennek a matematikai dsszehasonlitasi rendszernek a pontos
lényeget, 0 ezt igy magyardzta nekem. Bologatas is elég nekem. Alpolgarmester ur eldtt még féépitész
asszonynak adom meg a szot.”

Jankovits Veronika: , 4zt szeretném hozzatenni, hogy a Tervtandcs javaslataival egyiitt ez a
bemutatott, a PVO-n bemutatott terv még azokat a médositasokat még nem tartalmazta, tehdt ez még
sokat fog fejlédni,mert ez valoban csak a telepiilésrendezési szevzodés megalapozasat szolgdlta, és
amennyiben ezt a harmadik, tehdat a 100-as szabdlyozdsi terv feliilvizsgdlatinak elinditasat most
megszavazza a Képviseld-testiilet, azzal idot nyerhetnénk, hiszen elindithatndnk ennek a hdrom
szabdlyozasi tervnek a feliilvizsgdlatat egy eljaras kereteben. Tehat, én is javaslom, hogy az iddnyerés
miatt akkor ezt szavazzak meg.,,
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dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,Jo, csak a félreértéseket szeretném akkor elkeriilni. Tehdt én nem a PVO-
re gondoltam. A PVO nagyon helyesen tette, amit tett és elmondtdk az ott mikédd képviseldk a
véleményiiket, én azokra az dlprofilokra gondolok, akik a Facebook-on ebben az iigyben beirogattak
és...Gombos Péter. Ha idehozod nekem Gombos Pétert, akkor megkivetlek (kizbeszélds) ezért nem
érdemes errdl veled beszélni, csak elmondtam, hogy ezekre az elemekre gondolok, nyilvin Gombos
Pétert vagy Térok Tamast valaki azért mozgatja a hdttérbdl és nyilvin nem én mozgatom vagy a
polgdrmester vr mozgatja vagy barmelyik alpolgdrmester, valaki olyan, aki azon az oldalon éll. mint
példaul te. Most én nem mondtam, hogy te, de abbdl a kivbdl, én erre utaltam, hogy az feleloz‘lenseg
hogy egy ilyen témat, ebben a stadiumban igy haszndl fel az ellenzék. En erre utaltam, nem a PVO-
re, a PVO nagyon helyesen tette, amit tett. Viccelddhetsz ezen Istvim, de aki tudja, hogy mirdl
beszélek, annak nincsenek ilyen kérdései Gombos Péter vonatkozdséban, hogy létezd személy-e vagy
nem, meg Torok Tamds vonatkozdsdban sem, ugyhogy hagyjuk ezt. Lacinak reagdlnék, példéul az
egy eszkioz szerintem, ha a vdllalkozo felé hatdrozottan el van mondva és a telepiilésrendezési
szerzodésben rogzitve van, hogy a Vasut utcai kézparkolé nem a térsashdznak a parkoloja és olyan
szabdlyozads fog kialakulni, ami nem ad majd lehetéséget ingyenes parkoldsra a héz lakéinak. Most
nyilvan nem akarok elébe menni a dolgoknak, de mindig elszokiam mondani, az egy megoldds, ha azt
mondjuk, hogy az a parkold mondjuk két ordig ingyenes vagy harom 6rdig ingyenes és azt a célt
szolgdlja, hogy a Pestszentimre vdroskozpontba ldtogatdk, akdr egy postai iigyintézés, akar egy
bevdsarlds, akar egy kulturdlis programon vald részvétel a Milvelddési Hazban, bdrmilyen iigyek
intézését megteheti ingyenesen, kényelmesen leparkol, majd tovabbmegy. De nem ad lehetoséget az
a parkolé annak a 76 lakds tulajdonosdnak, hogy mondjuk oda ledll reggel és déluténig vagy estig,
vagy napokig vagy hetekig ott tdrolja az autdjat. Ha azt a telepiilésrendezési szerzédésben példdul
rogzitjiik és eldirjuk, hogy az ingatlanok értékesitése sordn ezt a tdjékoztatdist a vevéknek meg kell
adni, akkor szerintem ez egy eszkiz. Nyilvdn ezt ki kell dolgozni, mert azért nem ilyen egyszeri ez, de
szerintem ez egy eszkiz. Azt a részét én sem tudom pontosan, hogy hogyan lehet jogszeriien
megoldani, hogy a vdllalkozo az példaul, ahogy az Istvdn is azt hiszem a Kappel Emilicba van ez a
megoldds, hogy automatikusan egy lakdshoz jarjon egy parkold, nagyobb lakdishoz kettd, nem tudom,
mert valdjaban azzal nem vagyunk elrébb, ha papiron biztositiuk a parkoléhelyeket akér az udvaron,
akdar a mélygardzsban vagy még vesz telket, hogy oda ledllitson autdkat, ha azt nem rendeltetés
szeriien haszndljdk. Tehdt, én ebben ldtom az eldrelépést, a lehetSséget, hogy azdltal, hogyha ezekben
taldlunk valami jogi megoldast, és nyilvan itt egyiittmiikodés kell a vallalkozé részérdl, a fejleszié
részérdl, mert, ha azt latjuk, hogy nem, akkor anndl nehezebb lesz ennek a megolddsa, de én most
ezekben ldtok lehetdséget. Abban az Istvannal értek egyet, és & az, aki Imrén ismeri a viszonyokat,
most dnmagaban, ugyhogy gyakorlatilag hat telken nem lakik senki, az a helyzet van, amit te is
mondtal és nem véletleniil kezdtiink el ezzel foglalkozni és egészen a Gyal irdnydba vizsgaltuk és
gyakorlatilag kicentiztiik, hogy hdny plusz parkoldohelyet lehet kialakitani vigy, hogy elvesziink a
vasuti parkbol is annak érdekében, hogy legyen parkoldhely. Iit nyilvan az meriil fel, hogy a P+R
sériil, hiszen a P+R-nek a lehetdsége igen sziikiil azdltal, hogy a mindennapok parkoldsi tigyeit kell
megoldanunk. Ami egyébként szomori, mert mdsik oldalon meg szeretnénk vonzdéva tenni a vasiiti
kézlekedést és nyilvdn, hat ez nem segiti ezt a folyamatot, de én azt gondolom, hogy elsé prioritds az
a varosi parkoldsi problémdk megolddsa, masodik prioritds kell legyen a P+R-ben rejlé lehetéségek
eldsegitése. Ezt kivantam elmondani és ebben kérek mindenkivel egyiittmiikodést és kozremiikodést,
hogy értem én persze arra utaltam, hogy politika minden és mindenki megprobal valamibdl hasznot
csiholni, de ebben legyen madr egy betydrbecsiilet benniink, hogy ne mozgassunk dlprofilokat ré egy
olyan iigyre, ami nagyon a legelején van és gyakorlatilag ez az dlprofil bejegyzés, ami elinditott egy
vitdt a Facebook-on, ez azt mutatja, mintha mdr hozzdjdrult volna az Onkormdnyzat, a Képviselo-
testiilet ehhez a nem jol kialakitott megolddshoz. ,,

Ferencz Istvan: , Igen, kiszonom szépen. Féépitész asszony, végiil is akkor, ha jol értelmezem a
szavail, akkor ugye azt mondja, hogy ugye ezzel a hdrmassal, ha elfogadiuk, akkor a visszavont
napirend azon formajaban Pestszentimrén, a Vasut utcdban, mint beruhdzds, nem valésulhat meg,

mert feliilvizsgaljuk. Nekem is elég a bologatds, gy, ahogy a polgdrmester vir mondta, tehdt, én akkor
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ezt igy értelmezem és akkor ezt igy el tudom fogadni, tehat, mert ugye az a félelmem van, ha ezt nem
igy tessziik, akkor megvalosulhat a beruhdzas. Egyébként Imrén, ennek kapcsan, nem tudom, most
direkt elmentem megnézni, hogy Gombos valaki, maximum Gombos Lajost talalok, de ¢ sem az
ismerdsom, de a T6rok Tamas sem ismerésom, egyik sem, megnézheted itt a profilomat, ha akarod.
Csakhogy hozzam tartozonak jegyezted meg, vagy hozzam oldali tartozonak. A piacra vonatkozéan
egyébkeént pont ennek kapcsan el is indult a piac, hogy most akkor hova fog keriilni, és hogy lesz a
parkolo, ugye annak érdekében, hogy pont a Vasut utca, Szalfa utca, kisallomdsnal mondom a
teriiletre, mert ott is volt szo, vagy ott lesz a parkolo vagy a piac. Tehat Imrén mindenféle, én azért
szolok, hogy Imrén mindenféle, mondjuk igy mendemonda terjeng, tehat jo lenne ebben nekiink is
tisztan latni, mert mi se latunk, ha megkérdezik, hogy akkor most hol lesz a piac, hova kéltozik, de
most Imrén ez téma, ennek kapcsdn, hidd el. Készonom.”

Petrovai Laszlé: ,, Koszoném szépen, mivel harmadszor szolok hozzd, tényleg csak egy percben, tehdt
nem kell ezen otletelniink, mert én meg azt gondolom Zoli, hogy annak a parkolonak a megépitése az
éppen, hogy a P+R-t kéne nyilvan szolgdlja. A P+R parkolok mindig besegitenek a varoskdzpontba
és itt is biztos ez lesz, mert fSleg az elején nagyon kevesen fogjak hasznalni P+R céljdra és inkdbb
tobben pont arra a célra, mire mindannyian szeretnénk, hogy tehermentesitse Pestszentimre
varoskozpontot, de az a javaslatom, hogy itt, amit nyilvan otletszertien felvetettél, az teljesen keresztbe
tenne a P+R-nek, tehat teljesen szembe megy vele. Ki kell tenni, ki kell talalni valami olyan
megoldast, amit lehet, én egyenlore nem latom azt, hogy ezt térvénymaodositissal hogy lehetne
megcsindlni, hacsak a vallalkozo onmagaban nem teszi meg azt, hogy csak lakdst és gardzst egyiitt
értékesit, tehat ez az 6 onkorlatozasa és a masik oldalon meg az, hogy evvel nem vagyok teljesen
tisztéba, de talén a foldhivatali bejegyzéseknél is lehet az Onkormdnyzatnak szava abban, hogy mit
enged bejegyezni dnallo tulajdonkeént és mit nem és abban az esetben lehet, hogy mégiscsak van ra
hatdsunk onkormanyzati szinten is arra, hogy be tudja jegyezni egyaltalan valaki ugy a tulajdonjogat
egy ujépitésii tarsashazban a lakdsra, hogy nem tartozik hozzd az a gépkocsitarolo-hely
tulajdonjogilag, ami egyébként kotelezd része annak, hogy az a lakds egyadltalan létrejojjon. Tehdt
ezt tenyleg alaposan végig kell nézni, ne ilyen parkolohely korlatozasokban gondolkozzunk, mert az
viszont nem fogja jarni, tehat az nem lesz jarhato ut. Koszénom szépen.”

Ughy Attila: a vitat lezarja, hirom hatérozati javaslat van eldttiik, kéri a harom hatarozati javaslatrol
a Képviselo-testiilet véleményét egyben.

(egyben szavazasndl jelen volt 20 f6 képviseld)

20/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
20 igen szavazattal egyhangiilag gy dont, hogy az Onkorméanyzat a VALOR Kft. (székhely: 1051
Budapest, Hercegprimas utca 18.; cégjegyzékszam: 01-09-065599) finanszirozasaban a Budapest
XVIIL keriilet, Lakatos Gt — Jegenye fasor — Mikszath Kalman utca — Nefelejcs utca altal hatarolt
teriilet szabalyozasi tervének (8. szamu szabdlyozasi terv) modositasa céljabol felilvizsgalja
Pestszentlérinc-Pestszentimre Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol szold 60/2006. (IX.12.)
onkormanyzati rendeletét, és felhatalmazza a polgarmestert a telepiilésfejlesztési koncepciérdl, az
integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a teleplilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet 42/A. §-a
szerinti megfelelo eljaras meginditasara, lefolytatasara, az ezzel kapcsolatos sziikséges intézkedések
megtételére, valamint a tervezési feladat ellatdsa kapcsan az Onkorményzat és VALOR Kft.
(székhely: 1051 Budapest, Hercegprimas utca 18.; cégjegyzékszam: 01-09-065599) kozott
megkdtendd egytittmiikddési megallapodas kidolgozdsara és alairdsara.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2018. december 31.
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21/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag digy dént, hogy az Onkormanyzat a Budapest XVIII. keriilet, a
(156158/1) hrsz- ut (Sz€Is6 utca folytatdsa) menti 156157/1,/3,/4,/5,6 hrsz-ti ingatlanok teriilete
szabalyozasi tervének (85. szamu szabalyozasi terv) modositisa céljabol feliilvizsgalja
Pestszentldrinc-Pestszentimre Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatar6l szolo 60/2006. (IX.12.)
onkormanyzati rendeletét, és felhatalmazza a polgarmestert a telepiilésfejlesztési koncepcidrdl, az
integralt telepulésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrSl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 42/A. §-a
szerinti megfeleld eljaras meginditasara, lefolytatdsara, az ezzel kapcsolatos sziikséges intézkedések
megtételére.

Felelds: polgarmester

HataridS: 2018. december 31.

22/2018. (I1.15.) hatirozat
Budapest F6véaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete

20 igen szavazattal egyhangilag igy dént, hogy az Onkorményzat a Budapest X VIII. keriilet, Vezér
utca — Hatar ut — Juhasz J. utca — Csokonai utca — Vasit utca éltal hatérolt teriilet szabalyozasi
tervének (100. szamu szabalyozasu terv) modositdsa céljabdl feliilvizsgalja PestszentlSrinc-
Pestszentimre Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatardl sz616 60/2006. (IX.12.) énkorményzati
rendeletét, és felhatalmazza a polgarmestert a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarol és a telepiilésrendezési  eszk6zokr6l,  valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 42/A. §-a
szerinti megfeleld eljaras meginditasara, lefolytatasara, az ezzel kapcsolatos szitkséges intézkedések
megtételére.

Felel6s: polgarmester

Hatarido: 2018. december 31.

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kvetkez6 napirendi pontot.

S1.: A Péterhalmi-erdd 100 %-os dllami tulajdonbél 6nkormanyzati tulajdonba kérése és vétele

35.)

(4 Keépviselo-testiilet a 15/2018. (I1.15.) hatdrozatdval nem vette napirendre.)

S2.: A Sport és Ifjusagi Szall6 Nonprofit Kft. ,.v.a.” éves beszamoléjanak elfogadasa (36.)
(Levezetd elnik: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1éve egy hatarozati javaslatrol.
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(elen volt 19 6 képviseld)

23/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
12 igen szavazat ¢és 7 tartozkodas mellett alapitoi jogkorében eljarva ugy dont, hogy a Sport és
Ifjusagi Szallo Nonprofit Kft. ,,v.a.” 2016. oktober 01. és 2017. szeptember 30. napja kézotti lizleti
évr6l sz0l6 beszdmoldjat — melyben a 2017. szeptember 30-ai forduldnapra elkészitett mérlegének az
eszk0zOk és a forrasok egyezé végisszege 222 eFt, addzott eredménye -3.847 -eFt, azaz 3.847,- eFt
elfogadja.

A Képvisel6-testiilet felkéri a Tarsasag Végelszamolojat a beszamolo letétbehelyezése és kozzététele
iranti sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2018. februér 28.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot. Zart {ilés
kovetkezik.

(Zart iiles)

S3.: A Sport és Ifjusagi Szallé Nonprofit Kft. ..v.a.” (alperes) és Ivancsics Judit (felperes) kozotti
egyezségi megallapodas megkotése (37/7)

Zart iilés!

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester, elbterjesztd: Ughy Attila polgarmester)

(A Képviseli-testiilet a napirendi pontot zart iilésen targyalta.)

(Zart iilés utan)

12. Dontés palyazatokkal kapcsolatban (28.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjeszto: dr. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester)

Ughy Attila: eléterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Kassai Daniel: , Kdszénom szépen a szot. A mdasodik hatdrozati javaslathoz szeretnék egy
kiegészitest fiizni. Ugye a Képviselo-testiilet tobbsége mindig megszavazza ezeket a miifiives focipalya
épitéseket, és azt mindig elfelejtjiik figyelembe venni, hogy ezek a palydk egy idd utan elavuinak, ill.
ez a hatdrozati javaslat is arvol szol, hogy a miifii cserére ill. felujitasra szorul, ami csak ennél az egy
darab Kando téri miifiives palyandl 10 millio forintjaba keriil, minusz ez az egy. Tehat 10 millio
forintba keriil ez a felujitas 0sszességében és én arra kérném a Képviseld-testiiletet, hogy a jovoben,
amikor a miifiives focipdlyak épitésével kapcsolatban dontiink, akkor vegyiik figyelembe azt, hogy
ezeket fel kell majd vjitani egyszer. Tehat, hogy ugyanugy tonkremennek és az ugyanugy az
Onkorményzatnak lesz kéltség.”

Ughy Attila: , Koszénom szépen, ez valoban igy van, de hat, ha uszoddt épitiink ott is az iizemeltetés,

karbantartds éves szinten ill. hosszutavon ugyantigy bele kell, hogy legyen kalkuldlva.” 1Lévai tirnak
és Koros Péternek adja meg a szot.

22/40



dr. Lévai Istvan Zoltan: , En csak annyit szeretnék erre reagdlni, hogy ezt a miifiives palydt, ez a
keriilet — Péterre nézek, meg rdtok nézek — taldn elsé mijfiives pdlya volt a keriiletben a Kando
iskoldban, ugye? Ugy emlékszem, hogy ezek megeldzték, de ezt még a Bodndr Janos csindlia.”

Koéros Péter: ,, De a Gloriett volt az elsé.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,,J6, de az iskoldk vonatkozdsdban az elsS palydrél beszéliink |,
Dométor Istvan: |, 4 Vajk volt az elsd szerintem.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Nem, biztos, hogy nem. En tigy emlékszem...”

Ughy Attila: ,, Megvonom a szot, hogyha ezen fogtok vitatkozni.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , En nem vitatkozok, én tudom, hogy ez volt az elsé, azt, hogy Dométér tir
ezen mit lamentdl, azt nem tudom. 2006. kérnyékére datdlom ezt a pdlydt, mert én tigy emlékszem,
hogy akkor mar ot fociztunk, tehat gyakorlatilag tobb, mint tiz évig ezt az iskola haszndlta és most
az Onkormanyzatnak 2,8 millié forintiéba keriil, ennek a milfiinek a cseréje. En azt gondolom, hogy
azért, ha a kettdt osszevetjiik, ez azért vallalhatd. Szerintem ez véllalhaté.,,

Ughy Attila: kérdezi K6ros Pétert, hogy melyik hatarozatrdl kér kiilon szavazast a 12-b&1?

Kéros Péter: az 1,2,3,12-esrdl kér kiilén szavazast, az 6sszes tobbi utana mehet egyben, tehat két
szavazas lenne.

Ughy Attila: kéri a szavazast az 1,2,3, és 12-esrél egyben.

(egyben szavazdisnal jelen volt 20 f5 képviseld)

25/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-testiilete
18 1gen szavazat €s 2 tartozkodds mellett gy dont, hogy a Vérosgazda Utanpétlas Akadémia
Nonprofit Kft. altal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Csontvary Kosztka Tivadar
Altalanos Tskola 6lt6z68 feltjitasa céljabol benydjtott palydzatban vallalt — a tervezett beruhazas
megvalositasahoz sziikséges — Onrészhez a Varosgazda Utanp6tlas Akadémia Nonprofit Kft. részére
2.720.312.- Ft, azaz kett6milli6-hétszdzhiszezer-haromszaztizenkettd forint tamogatast biztosit a
2018. évi koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapesolatos
kiegészitd timogatasi és egylittmiik6dési megéallapodast alairja.

Hataridd: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

26/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat K épviseld-testiilete
18 igen szavazat ¢s 2 tartozkodas mellett ugy dont, hogy a Varosgazda Utdnpotlas Akadémia
Nonprofit Kft. 4ltal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Kandé Téri Altalanos Iskola
teriiletén elhelyezked8 mifiives palya miifii cseréje céljdbdl benyujtott palydzatban vallalt — a
tervezett beruhdzas megvaldsitisdhoz sziikséges — dnrészhez a Varosgazda Utanp6tlas Akadémia
Nonprofit Kft. részére a 2.992.603.- Ft, azaz kettémillio-kilencszazkilencvenkettSezer-hatszazharom
forint tamogatast biztosit 2018. évi koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert,
hogy az ezzel kapcsolatos kiegészit6 timogatési és egyiittmiikodési megallapodast alairja.

Hatarid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester
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27/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
18 igen szavazat €s 2 tartdzkodas mellett gy dont, hogy a Varosgazda Utanpdétlas Akadémia
Nonprofit Kft. ltal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Kando Téri Altaldnos Iskola
teriiletén elhelyezkedd mifiives palya koré palank épitése céljabol benyujtott palyazatban vallalt — a
tervezett beruhazas megvalositasahoz sziikséges — Onrészhez, a Varosgazda Utanpotlas Akadémia
Nonprofit Kft. részére 1.561.989.- Ft, azaz egymillio-Otszazhatvanegyezer-kilencszaznyolcvankilenc
forint tdmogatast biztosit 2018. évi koltségvetés terhére. Felkén és felhatalmazza a polgarmestert,
hogy az ezzel kapcsolatos kiegészité tamogatasi €s egyiittmikodési megallapodast alairja.

Hatérid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

28/2018. (I11.15.) hatarozat

Budapest F6varos XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
18 igen szavazat és 2 tartdzkodas mellett igy dont, hogy Budapest FGvaros XVIIL keriilet
Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzata az Ovi-Sport Kézhasznti Alapitvannyal tAmogatési
szerzOdést kot az Alapitvany altal a — mar meglévd 6*12 méteres — palydk arnyékolo haldval torténd
befedése céljabol. A beruhdzashoz sziikséges Onerdként — bruttd 87.630.- forint/6voda — Gsszesen
legfeljebb brutté 1.402.080.- Ft, azaz egymillio-négyszazkettéezer-nyolcvan forint tamogatasi
Osszeget biztosit a 2018. évi koltségvetés terhére. A KépviselS-testiilet felkéri és felhatalmazza a
polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, a kapcsolédd nyilatkozatok és a tdmogatasi
szerzédés alairdsara.

Hatarid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: kéri a tobbi hatarozati javaslatrél val6 szavazast.

(egyben szavazasnal jelen volt 20 fo képviselo)

29/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartozkodas mellett igy doént, hogy a Varosgazda Utanpotlas Akadémia
Nonprofit Kft. altal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Vilmos Endre Sportcentrum
teriiletére a nagy él6fuives palya koré 350lux vilagitas kialakitasara benytjtott palyazatban vallalt — a
tervezett beruhazas megvalositasahoz szilkkséges — Onrészhez a Varosgazda Utanpdtlas Akadémia
Nonprofit  Kft. részére 9.436.969.- Ft, azaz kilencmillid-négyszidzharminchatezer-
kilencszazhatvankilenc forint tdmogatast biztosit a 2018. évi kéltségvetés terhére. Felkéri és
felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészitd tamogatasi és egyiittmiikodési
megéallapodast alairja.

Hataridd: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester
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30/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartozkodds mellett figy dént, hogy a Véarosgazda Utanpotlas Akadémia
Nonprofit Kft. altal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Vilmos Endre Sportcentrum
tertiletére a nagy €l6fiives palya kéré 350lux vilagitas tervezésére benytjtott palyazatban vallalt — a
tervezett beruhazas megvaldsitasahoz szitkséges — onrészhez a Varosgazda Utanpétlas Akadémia
Nonprofit Kft. részére 107.427.- Ft, azaz egyszdzhétezer-négyszazhuszonhét forint tdmogatast
biztosit a 2018. évi koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel
kapcsolatos kiegészitd tamogatasi és egyiittmlikddési megallapodast alairja.

Hatarido: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

31/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel&-testiilete
12 igen szavazat ¢s 8 tartozkodds mellett ugy dént, hogy a Varosgazda Utanpétlas Akadémia
Nonprofit Kft. altal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Vilmos Endre Sportcentrum
teriiletére palyakarbantartd gép beszerzésére benyijtott palyézatban vallalt — a tervezett beruhazas
megvalOsitasahoz sziikséges — 6nrészhez a Varosgazda Utanpotlas Akadémia Nonprofit Kft. részére
4.879.332.- Ft, azaz négymilli6-nyolszazhetvenkilencezer-hdromszazharminckettd forint timogatést
biztosit a 2018. ¢évi koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel
kapcsolatos kiegészitd tmogatdsi és egytttmiikodési megallapodast alairja.

Hatarid6: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester

32/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févéaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat K épviselé-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartozkodas mellett dgy dont, hogy a Vérosgazda Utdnpotlas Akadémia
Nonprofit Kft. altal az MLSZ 2017/18-as TAO programja keretében a Bokay-kert strandlabdarigé
pélyéja koré palénk épitésére benyujtott palyazatban vallalt — a tervezett beruhazas megvalodsitaséhoz
sziikséges — Onrészhez a Varosgazda Utanpotlas Akadémia Nonprofit Kft. részére 985.254.- Ft, azaz
kilencszaznyolcvandtezer-kettGszazotvennégy forint tAmogatast biztosit a 2018. évi kéltségvetés
terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészitd tamogatési és
egyittmiikddési megéallapodast aldirja.

Hatarid6: 2018. december 31.

FelelOs: polgarmester

33/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest F&véaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartézkodas mellett gy dont, hogy az 1908 SZAC Budapest 4ltal az MLSZ
2017/18-as TAO programja keretében a Dedk Ferenc ,Bamba” Sportcentrum teriiletén a nagy
¢lofiives palya koré 350lux vilagitas kialakitisara benyujtott palydzatban vallalt — a tervezett
beruhdzas megvaldsitasahoz sziikséges — onrészhez az 1908 SZAC Budapest részére 9.438.919.- Ft,
azaz kilencmillio-négyszazharmincnyolcezer-kilencszaztizenkilenc forint timogatast biztosit a 2018.
¢évi koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapcsolatos
kiegészit tAmogatasi és egylittmiikddési megallapodast alairja.

Hataridd: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester
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34/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartdzkodas mellett igy dént, hogy a Pestszentimrei Sportkor altal az MLSZ
2017/18-as TAO programja keretében a 1188 Budapest, Tancsics M. u. 53. szam alatti teriileten
talalhaté 61t6z0 felujitasara (festés, vizesblokk) benyujtott palyazatban vallalt — a tervezett beruhazas
megvalositdsdhoz sziikséges — Onrészhez a Pestszentimrei Sportkor részére 1.311.299.- Ft, azaz
egymillié-haromszaztizenegyezer-kettészazkilencvenkilenc forint tdAmogatast biztosit a 2018. évi
koltségvetés terhére. Felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészit6
tdmogatasi €s egyiittmiikédési megallapodast alairja.

Hatéarid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

35/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartozkodas mellett ngy dont, hogy a Pestszentimrei Sportkor altal az MLSZ
2017/18-as TAO programja keretében a 1188 Budapest, Tancsics M. u. 53. szam alatti teriileten
talalhato 6lt6z0 felyjitasara (tetéfeljitas) benyujtott palyazatban vallalt — a tervezett beruhéazas
megvalositdsdhoz szilkséges — Onrészhez a Pestszentimrei Sportkor részére 870.152.- Ft, azaz
nyolcszazhetvenezer-egyszazdtvenkettd forint tamogatést biztosit a 2018. évi koltségvetés terhére.
Felkéri és felhatalmazza a polgérmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészitd tdmogatasi és
egylttmikodési megallapodast alairja.

Hatéarid6: 2018. december 31.

Felelds: polgarmester

36/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
12 igen szavazat és 8 tartézkodés mellett agy dont, hogy a Pestszentimrei Sportkér altal az MLSZ
2017/18-as TAO programja keretében a 1188 Budapest, Tancsics M. u. 53. szam alatti terileten
talalhatd élofiives pélya felujitdsara benyidjtott palyazatban vallalt — a tervezett beruhazas
megvaldsitasdhoz szilkséges — Onrészhez a Pestszentimrei Sportkér részére 181.359.- Ft, azaz
szaznyolcvanegyezer-haromszéazotvenkilenc forint tdmogatast biztosit a 2018. évi koltségvetés
terhére. Felkeri ¢és felhatalmazza a polgarmestert, hogy az ezzel kapcsolatos kiegészité tamogatasi és
egyiittmikddési megallapodast alairja.

Hatarid6: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kvetkezd napirendi pontot.

13. Dontés a COMPETE4SECAP projektben val6 részvételrol (78.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eléterjeszto: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Koros Péter: ,, Koszonom szépen a szot Polgdrmester ur! Eloszor egy kérdésem van, és majd utana
szeretném visszakérni a szot. Mennyibe fog keriilni ez nekiink? Segitségként mondom, hogy az
anyagban sokat sejtetéen csak annyit tetszett beleirni, hogy a projektben valo részvétel kapcsan
felmeriilt kéltségeket a Viarosgazda 18. ker. Nonprofit Zrt. dllja. Mennyi ez a koltség, amit a
Varosgazda Nomprofit 18. ker Zrt. ebbdl akkor allni fog? |,
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Hunyadi Istvan: , 7Tisztelt Képviseld-testiilet! Ez kivételesen egy olyan projekt, ahol térsult partnerek
vagyunk, tehat gyakorlatilag ez a bizonyos GreenDependent nevii cég az, amelyik a nemzethdzi
projektekben részt vesz. Négy dnkormdnyzat tarsul ehhez. A SECAP nevii része a dolognak az mar
Jolyamatban van, tehdt annak mdr szerzédése van az Onkorményzatnak, tehdt ettdl fiiggetleniil ezt
mar elkezdtiik, tehdt annak mar tovibbi koltségei nem lesznek. Ami kéliség felmeriil, az gyakorlatilag
az attol fiiggben, hogy mire dolgozzuk ki ezt a bizonyos szabvdnyositott energiafeliigyeleti tervet.
Polgarmester ur dintése szerint ez elsdsorban Sportkastély lehet, ott néhdnyszdzezer forintos
auditaldsi koltség meriilhet fel, de reményeink szerint egy fegyelmezett energiafeliigyeleti rendszer az
boségesen meghozza ennek az drdt, hiszen itt pont arrél van sz6, hogy gyakorlatilag az emberi tényezd
az, ami nagyreszt hidnyzott az elmult években abbdl, tehdt rengeteg pénzt kéltsttiink arra, palyazati
peénzeket, nem elsésorban dnkormdnyzatit, hogy rendbe tegyiik az iskoldkat, dvoddkat, viszont relative
kevesebb energiardforditds keriilt ennek a humdn oldaldra, tehdt vigy gondoljuk, hogy sokkal inkdbb
erre is kell koncentrdlni most mdr, hiszen ezeket haszndini is kell ezeket az épiileteket. Ezt a célf
szolgalja, hogy olyan tuddst szerezziink meg és olyan médon tanuljik meg a kollégdink, hogy hogyan
kell hasznalni az épiileteket, amelyik komoly energiakiltséget fog megtakaritani. Készénom.”’

Kassai Daniel: , Koszoném szépen a szét. Ugye mi is csatlakoztunk a polgdrmesterek szdvetségehez
és ugye az is van benne az eldterjesztésben, hogy az a mi célunk is, hogy 2020-ra a széndioxid
kibocsdjtas 20 %-kal csokkenjen. Hogy....az lenne a kérdésem, hogy van-e eszkiz a keziinkben arra,
hogy mérjiik azt, hogy valéban csikkennek-e ezek a szamok? Mivel, hogy 2020. az két év milva —
nincs is ket év — itt van, tehdt, hogy az egy nemes cél, hogy csatlakozunk egy ilyen kezdeményezéshez,
de ugye majd Osszesiteni is kell az elért eredményeket. S a mdsik kérdésem, hogy a projekitel, tehat
ezzel a projekttel foglalkozé akcidcsoport, mert ugye egy akcidcsoportot kell feldllitani, hogy annak
a munkajaba be lehet-e tekinteni?

Ughy Attila: , Igen, a mdsodik kérdésre a valasz természetesen az igen. Szivesen varjuk minden
képviseldtdrsunkat az Gsszes nemzetkdzi projekten valo részvétel alkalmdval, mint a legutSbb is
tartottunk egy viszonylag komoly felkészitést azokkal a... (kizbeszélds) kiszénom, tehdt viszonylag
sziik korben, mert kevés képviseldtarsam volt kivinesi azokra az eléaddsokra, amikkel a futé
nemzetkézi projektjeinkkel kapcsolatban hivtunk Gssze — b6 két hénappal ezel6tt — ide a képviseld-
testiileti iilés termébe. Természetesen itt is szeretettel varjuk képviseldtarsainkat, hogy vegyenek részt,
hiszen ezek azért vannak, hogy megprobdljuk ezeket az eszkizoket tdrsadalmasitani, mindenki
szamdra elérhetdvé tenni, hogy a sajat maga kiornyezetében is tudja ezt fertézéses effektussal
terjeszteni. Tisztelt Képviseld-testiilet! Amelyik az elsé kérdésedre vonatkozott, arra a valasz az, hogy
nyilvan volt egy indulé dallapot a SECAP-pal valo belépés iddpillanatiban, amikor mi véllaltuk a
kotelezettségeket, akkor az volt az az idépillanat és 2020-ig nyilvan az énkormdnyzat kéltségvetésebe
az energiafelhaszndldsokbdl lehet kovetkeztetni arra, hogy mekkova eredményeket sikeriilt elérniink.
Hogyha most a kivetkezd kérdésed az lesz, hogy jelen pillanatban, 2018. februdriéban hol tartunk,
akkor sajnalatosan azt tudom mondani, hogy nem rendelkezem a ,,to day” vélasszal.”

To6bb kérdés nincs, kéri a Testiilet véleményét az elSterjesztésben 1év6 hatarozati javaslatrol.

(Gelen volt 20 fo képviseld)

37/2018. (I1.15.) hatarozat )
Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel§-testiilete

13 igen szavazat €s 7 tartozkodas mellett gy dént, hogy csatlakozik COMPETE4SECAP elnevezési
projekthez.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, valamint a GreenDependent Intézet
Nonprofit Kézhasznu Kft.-vel kétendd egylittmiikodési megallapodas alairasara.

Hatarid6: 2018. marcius 31.

Felelds: polgarmester

27/40



Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

14. "Deak Ferenc "Bamba" Sportcentrum teriiletén talalhaté Sport és Ifjusagi szallo felujitisa
és belso atalakitasa" épités beruhazasi alapokmanyidnak elfogadasa (33.)
(Levezetd elnék: Ughy Attila polgarmester, eloterjeszto: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eléGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testlilet véleményét az
el6terjesztésben 1év6 egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 20 f6 képviseld)

38/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
14 igen szavazat, 4 ellenszavazat és 2 tartézkodas mellett a 1183 Budapest Thokoly ut 5. szam,
155447/21 hrsz. alatti Dedk Ferenc ,,Bamba” Sportcentrum terliletén 1évo Sport és Ifjasagi Szalld
éplletén az Orszagos Tornaterem Feltjitasi Program IV. iitem keretében megvaldsitando tetGtéri szint
felujitasa és atalakitasa, tetéfedés cseréje, nyilaszard cseréje és hOszigetelése tovabba a gépészeti
halozat fejlesztésének kivitelezési munkait, az elSterjesztés 1. melléklete szerinti beruhazasi
alapokmanyban foglaltaknak megfelelden, 129.989.904,-Ft teljes bekeriilési &sszeggel és
38.996.971,-Ft 30 %-o0s onkorményzati 6nerével jévahagyja, amennyiben a benytjtott palyazat az
MKSZ részérdl eredeti tartalommal tdmogatasra keriil.

Hatarid6: 2018. december 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.

15. ..Bambi Bolcsode épiiletének homlokzat és lapostetd hdészigetelése, valamint konyha
felajitasa” épités beruhazasi alapokmanyanak elfogadasa (22.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszto: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: elGterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
el6terjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 20 fo képviseld)

39/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag a Budapest XVIII. kertilet Bambi Bolcsdde (1182 Budapest Halomi
ut 113/b. szam, 145445 hrsz.) épiiletének homlokzat €s lapostetd hészigetelés, valamint konyha
feljitas munkaira vonatkozé Beruhézasi alapokmanyt brutté 65.000.000,-Ft értékben jovahagyja.
Hatéarid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.
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16. ..Budapest XVIII. Keriilet Lakatos utca - Nefelejes utca dltal hatdrolt teriileten talalhat6
tavak és azok kérnyezetének rendezése” Beruhazisi Alapokmany médositdsanak elfogadisa

(15.)
(Levezetd elnck: Ughy Attila polgdrmester, elbterjeszid: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztonek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Petrovai Laszlo: , Koszonom szépen, két észrevételem lenne ezzel a tervezett beruhdzdssal
kapcsolatban. Az egyik, amit ugye mar régebben is észrevételeztem, hogy — most Kaddr Tibor éppen
nincs itt az iilésen, pedig ennek oriilne, viszont Torma Bea képviseld asszony itt van, aki szintén
sziviigyén viseli ennek a projekinek a fejlesztését —, hogy ott viszonylag pusztul a zéldteriilet, tehdt
egyre t6bb zoldteriiletet burkolunk és egyre inkabb elszigeteljiik tulajdonképpen a természetet ettdl a
projektidl. Annak idején, amikor igéreteket kaptunk arra, hogy ott egy felujitds indul, ami tényleg el
is indult, akkor ez egy sokkal z6ldebb projekinek nézeit ki, mint ami lett beldle, tigyhogy ez jé lenne,
ha kicsit visszafordulndnk a természet felé, én azt gondolom. A mdsik viszont sokkal durvébb. En
parszor elolvastam ezt az eldterjesztést, tényleg behozunk oda egy ilyen stéget, ami 180 ezer
Ft/négyzetméterrel épiil meg? 180 ezer forint neité - akkor igy mondom -, tehdat AFA nélkiil, 180 ezer
forint/négyzetméter aron épitiink egy stéget egy téra? Koszonom szépen.”

Ughy Attila: ,, Tisztelt Képviseld-testiilet! Ennek a miiszaki tartalmdrdl, hogy ez pontosan micsoda,
mert a neve stég egyébként, de ez valamilyen acélpilonozdsii nem tudom micsoda, acélpilonozdsii vizi
alkalmatossdag, amelyiknek mindenféle egyéb dolgoknak is meg kell felelni, de én a kollégdimat
kérdezem, hogy mondjak meg, hogy milyen miiszaki tartalommal bir ez?”

Takics Ferenc (Miiszaki, Epitéshatésagi és Kornyezetvédelmi Iroda vezetdje): ,,Jo estét kivin
mindenkinek! De dsszetévesztendd altaldban ez a feliilet vagy ez a négyzetméterszam, amit Petrovai
ur emliti, hogy 180 ezer forint/négyzetméter dron épiilne ez a stég, egy ilyen helyi, dltaldnos, azt lehet
mondani, amit a kert végébe szoktunk épiteni ugye stégekkel. Tehdt, akar a Velencei tavon vagy a
Tisza-tom, vagy barhol mashol. Ugye itt tudni kell ennek a fejlesztésérdl azt, hogy tulajdonképpen,
mivel, hogy specidlisan kell megépiteniink, tehdt valdsziniileg, hogy a mederbe be kell telepiteni, tehdt
ez egy hdaromszog alaki pihendfeliilet lesz. A hdromszdg alaku pihendteriiletet ugye azt ald kell
colopozni, kb. 35-40 colopét kell leverni, na most a vizet kiszoritani nem lehet, mert ugye azt nem
engedélyezik, hanem nagyon nagy valdsziniiséggel a vdllalkozé azt fogja vdlasztani, azt a
technologiat, hogy nem ponton szerkezetet vagy nem egyéb jardszerkezetet fog mobilszerkezetet
kialakitani, hanem kdvel be fogja teriteni, tehdt amikor beteriti kével, akkor egy kézepes vagy egy
nagy teljesitményii forgdkotroval fog tudni bemenni a teriiletre, amit felszerel egy olyan megfeleld
késziilékkel — vagy bocsdanat — fejjel, amivel lehet ugye az acéleséveket vagy az eldre gydrtott
betonszerkezeteket leverni és akkor utana, ha jon visszafele, lehet visszafejteni, illetve kézben épiteni
a jardfeliiletet. Ugye ez az egész teriilet, ez majdnem 200 négyzetméter, a kialakitandé stég,
pihendfeliilet az kb. egy olyan 70-80 négyzetméter, de a jarulékos kornyezetrendezés illetve az, hogy
a colopozés utan egy munkahid legyen, egy jarohid legyen ugye a biztonsdgi feltételeket, ill. a
munkavégzés szabalyait tudjdk tartani, ugye ez majdnem egy dupla végzést jelent. Ez ugye nem a kert
végén leiittt coldpokrdl szol, hanem egy komplex munkavégzésnek a miiszaki tartalmadt foglalja
magaba. Ugye, hogyha 16bb kérdés van, akkor a bonyolito az a Virosrehab. Zrt., tehdt akkor feléjiik
a kérdest...vagy meg tudjuk vilaszolni.”

Petrovai Laszlo: , Koszonom szépen a valaszt, a végén kezdeném, ugye én abbdl tudok kiindulni, ami
az eldterjesztésben van, ott le van irva, hogy 40 négyzetméter feliilet stég, 30 négyzetméter bejird
uttal, az szamomra 70, nem 70 vagy 80, hanem pontosan 70, a masik, hogy le van irva, hogy mindez
15.870 ezer forintba keriil, ebbdl szamoltam ki, ezt még el tudom végezni ezt a miiveletet. A mdsik
¢szrevételem, hogy higgyék el én is tisztaba vagyok azzal, hogy mibe keriil acélszerkezetet épiteni,
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egészen dobbenetes ara van az acélnak, ezt én elmondhatom, mert most szembesiiltem egy masik
projektemnél vele, hogy ennek az acélszerkezetii munkanak mekkora az dra, de nem ekkora. Tehdt,
attol lehet, hogy ekkora, ami most itt elhangzott, hogy mit tudom én milyen kavicsterités meg egyebet,
kiilon jarulékos munkat kell épiteni, akkor viszont azt a kérdést kell feltenniink, hogy kell-e nekiink
ennyiért egy acélszerkezetil steg? Tehat, folyamatosan arrdl panaszkodunk, ma is volt legalabb két
olyan eléterjesztés és minden TFFB-n van két-harom olyan eldterjesztés, amikor azért kell a
beruhdzasi alapokmanyokat feltilbirdlnunk, mert ugy mentek el az épitdipari drak, hogy nem tudjuk
Oket kovetni. Tehat, hiaba hozunk egyszer egy dontés, hogy ennyiért megépitiink valamit, mire oda
Jjutunk, hogy lemegy a versenyeztetés, addigra a legolcsobb ajanlat is 15-20 %-kal dragabb, mint
amire mi legmerészebb dlmainkban is gondolni mertiink. Most ebben az épitéipari helyzetben, amikor
gyakorlatilag ugy kell dsszefogdosni egy acélszerkezeti hegesztot, és amikor az acél, a szerkezeti
acélnak a tonnankenti ara a 750 ezer forintot iiti lassan, akkor nem biztos, hogy a legjobb alkalom
egy teljesen — én értem, hogy kényelmi meg szép, meg minden — de, egy inproduktiv beruhdzdsba
beletenni. Tehdat, ha most valaki azt mondta volna, hogy acélszerkezettel bévitjiik valamelyik
kulturhazunkat, akkor azt mondom ,,Jo, hat ennyibe keriil.”, de ez szerintem nem az a beruhdzds,
amit pont akkor kell elvégezni, amikor a legdragabb az épitdiparban a tevékenység és ilyen dragdik
az épitéanyagok, foleg, hogyvha ilyen drdga technologiaval kell megvaldsitani. Akkor el kell rajta
gondolkodni, hogy erre van-e sziikségiink leginkabb. Készéndém, én azt javaslom, hogy ezt ne
tamogassuk. Koszonom szépen.”

Makai Tibor: ,, Koszénom szépen, hdt én csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy talan kis tilzdssal
20 darab benzineshordo lekezelve, 70 négyzetméternél letessziik dzdssal, tokéletes stéget, még
tetszetGsre is meg lehetne csindlni. Tehdt én szerintem is ez a beruhdzdsi kéliség, ez hat

’

elfogadhatatlan. Koszénom.’

dr. Lévai Istvan Zoltan: ,, Akkor mondanék még néhany informaciot, csakhogy jobban tudjak a
képviseldk ezt az tigyet komplexen vizsgdlni. A jelenleg folyamatban lévé kivitelezésnek nem része a
stégnek a fejlesztése, a stégnek a megvaldsitasa, az hogy ez miért ennyi, meg miért ilyen, azt én is
szeretném tudni, mert eloszor volt egy tervezo, aki kidolgozott egy miiszaki tartalmat, amin
vitatkozhatunk ezen és még akar azt mondom, hogy igen, nem biztos, hogy egy ilyen acélszerkezetet
kellett volna vigymond odatervezni, de azt kovetden pedig volt egy kizbeszerzés, ahol opcionadlis
tételként szerepelt a stég, mert a piackutatdsok, amit elvégeztek a kollegdk, azok azt mutatidak, hogy
egyrészt nincs ilyen, nem egyértelmii, hogy ki tud egy ilyet megcsindlni. Tehat, ez egy szakfeladat,
tehdt nem egy altalanos miiszaki kivitelezés, ezért nyilvan itt van az a pont, ha van egy szakfeladat,
hogy akkor az adott kivitelezd milyen aron tud szerezni olyan alvdllalkozot, aki ezt a részfeladatot
elvégzi. Mi ugy éreztiik, a Varosrehab. kollégai ugy érezték a kézbeszerzési eljaras meginditasakor,
hogyha nem opcionalis tételként szerepelteti a stéget, akkor az egy bizonytalansagi tényezd lesz, mert
erre nem olyan egyszerii drat mondani. Ugyhogy én azt tudom mondani, hogy ez egy lehetdség itt
nekiink, nem biztos, hogy ezzel a lehetoséggel elni kivanunk vagy ebben a formaban élni kivanunk,
viszont az bizonyos, hogy ez a beruhdzads ez be fog fejezddni és ez marcius honapban ez dtaddsra
keriil. Hogy a stéggel most mi lesz és hogyan lesz, ez tovabbra is egy opcickent marad. Tehdt most,
ami eldttiink van, az egy lehetdséget jelent, hogy amennyiben ezt megvasdaroljuk, akkor ez most
Jjelenlegi tuddsunk szerint ennyibe keriil, de ez még biztosan feliilvizsgdlhato. Tehat, én azt tudom
mondani, hogy ez nem egy kitelezd része a jelenlegi projektnek, ebben a formaban megvalositani,
Ennyit tudtam hozzafiizni.”

Ughy Attila: ,, Kdszénom szépen. Tehat itt hangsulyozandd, hogy ez egy opciondlis tétel, és mint

tudjuk az opcionak az a lényege, hogy nem biztos, hogy lehivjuk.”
Egy hatarozati javaslat van eléttiink, kéri a szavazast.
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(felen volt 20 fd képviseld)

40/2018. (I1.15.) hatdrozat

Budapest Fdévéaros XVIII keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Keépvisel6-
testillete 12 igen szavazat, 7 ellenszavazattal és 1 tartozkodas mellett 41/2017. (I1.23.) hatarozatat
hatélyon kiviil helyezi és a Budapest X VIIL. keriilet Lakatos utca — Nefelejcs utca altal hatérolt teriilet
(Budapest, XVIII. keriilet 152646/6 hrsz.) parképitési munkalatait az elSterjesztés 1. melléklete
szerint Beruhdzasi Alapokményban foglaltaknak megfeleléen brutté 89.861.108,-Ft beruhazési
Osszeggel jovahagyja.

Hatéarid6: 2018. majus 31.

FelelGs: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont tirgyalasit lezarja, ismerteti a kvetkezd napirendi pontot.

17. Dontés telepiilésrendezési szerzddés megsziintetésérél (31.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, elbterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eldterjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(felen volt 20 f& képvisels)

41/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Fovaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
18 igen szavazattal és 2 tartézkodas mellett igy dént, hogy az Onkormanyzat és Varnai Erika kézott
2009. julius 10. napjan létrejétt, a Budapest, XVIIL keriilet Ganz Abraham utca — Kerékkoté utca —
Budapest kozigazgatasi hatdra valamint a Halomi Ut kiil-beltertileti szakasza altal hatarolt toémb
Szabalyozasi Tervéhez kapesolodo telepiilésrendezési szerz6déstdl (a tovabbiakban: Szerz8dés) a —
Szerz8dés létrejdttének idSpontjaban hatdlyos — Polgéari Torvénykonyvrél sz616 1959. évi IV. térvény
298. § a) pontjaban €s a 300. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan az Onkorményzat elall, és jelen
egyoldalt nyilatkozataval a Szerz6dést megsziinteti (felbontja).

Felkéri es felhatalmazza polgdrmestert, hogy a Szerzddést megsziinteté — jelen hatirozatban foglalt
— elallast kimondo nyilatkozatrol tajékoztassa Varnai Erikat, illetve a jogviszony lezérasa érdekében
esetlegesen sziikséges egyéb intézkedéseket tegye meg.

Hatarid6: 2018. junius 30.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasét lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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18. Dontés onkormanyzati tulajdoni Budapest I1I. keriilet Szakdéca utca 2. szam alatti ingatlan
értékesitésére vonatkozdéan (32.)
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: dr. Lévai Istvan Zoltan alpolgarmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eléterjesztésben 1évo egy hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 20 f5 képviseld)

42/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
15 igen szavazat és 5 tartozkodas mellett az Onkormanyzat vagyonéarél, a vagyontirgyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl sz6lo 15/2013. (V.31.) onkormanyzati rendelet 30. § (2) bekezdése
alapjan agy dont, hogy értékesitésre jeloli ki a Budapest III. keriilet, 22470/2 helyrajzi szamon
nyilvantartott, természetben 1031 Budapest, Szakoca utca 2. szam alatti ingatlant. Az értékesités
forméja nyilt arverés, az ingatlan kikiltasi ara az értékbecslésben meghatarozott nettd 65.720.000.-
Ft, azaz hatvanotmillio-hétszazhtszezer forint.

Képvisel6-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az arverés sikeres és eredményes
lebonyolitasa érdekében az arverés kiirdsara és az egyéb sziikséges intézkedések megtételére, sikeres
arverés esetén az adés-vételi szerz0dés alairasara.

Felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket, hogy az ingatlan értékesitésébol
befolyt 6sszeg a lakasért életjaradék rendszer fenntartasara vagy az 6nkormanyzat tulajdonaban 1évé
lakasok feltjitasara keriiljon felhasznélasra.

Hatarid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

19. Dontés eldvasarlasi_joggal érintett lakasok elidegenitése targyaban, tajékoztato az
elévasarlasi joggal érintett lakdsok elidegenitése targyaban hozott 2017. évi dontésekrol (29.)
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdarmester, eldterjeszté: Domotor Istvan alpolgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztd az 1/a javaslatot tAmogatja. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét
az elbterjesztésben 1évo egy hatdrozati javaslatrol.

(Gelen volt 20 f6 képviseld)

43/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat KépviselS-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag vgy dont, hogy a lakasok bérletérd]l és elidegenitésérdl szold
modositott 19/2011. (V.31.) onkormanyzati rendelet 67. § (6) bekezdése alapjan 2018. december 31.
napjaig nem kivan a lakéasok és helyiségek bérletére, valamint elidegenitésiikre vonatkozod egyes
szabalyokrol szold 1993, évi LXXVIIL térvény alapjan el6vasarlasi joggal érintett dnkormanyzati
tulajdonban 1év0 lakast elidegenitésre kijelolni. Beérkezett vételi ajanlat esetére felhatalmazza a
Tulajdonosi Bizottsagot, hogy ez évben minden ilyen esetben egyedileg déntsén. A meghozott
dontésekrol tajékoztassa a Képviseld-testiletet.

Hatarid6: 2018. december 31.

Felel6s: polgarmester
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Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

20. Egyiittmiikodési megallapodasok aldirdsa e-Mobi_Elektromobilitas Nonprofit Korlitolt
Felelosségii Tarsasaggal elektromos toltéallomasok létesitése céliabol (26.)
(Levezetd elnck: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszié: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztdnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
elSterjesztésben 1évé harom hatarozati javaslatrol.

(egyben szavazasndl jelen volt 20 {3 képviseld)

44/2018. (11.15.) hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag tigy démt, hogy a 100%-os &llami tulajdonban levd - az
elektromobilitas hazai elterjesztésével kapcsolatos egyes allami feladatokrél szo6lé 443/2017. (XII.
27.) Korm. rendelet értelmében kozfeladatot ellatd - e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit

Kft. részére az alébbi ingatlanok téritésmentes hasznalatat biztositja elektromos téltSoszlopok
telepitése és lizemeltetése céljabol.

Ssz. |Cim Helyrajzi szam [Teriilet |Szélességi Hosszusagi

(Ir.sz.; varos, utca, hizszam) nagysag [koordinata koordinata
(m?)

1 1183 Budapest, Nefelejcs u.|155056 30 47.447295 19.190598
(Nefelejes  u. 89,  eldtti
kozteriilet)

2 1181 Budapest, Margd Tivadar)150255 30 47.434003 19.176780
utca (Bokay-kert hatso bejérata)

3 1183 Budapest, Gulner utca  [155609 30 47.440178 19.189575

e 1188 Budapest, Nemes utca 16.{140694 30 47.405297 19.188066
(Hosok tere)

Budapest Févéaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviselé-testiilete
egyuttal ugy dont, hogy az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft-vel a fentiekben megjelolt
ingatlanok téritésmentes hasznalata tdrgydban 10 év hatérozott idStartamra sz616 megallapodast két,
azzal, hogy a nemzeti vagyonrél szol6 2011. évi CXCVI. térvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 11. § (10)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a megallapodds tovabbi &6t éves idétartammal
meghosszabbithatd, tovabba azzal, hogy amennyiben az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft. 4ltal
ellatott feladat kozfeladat jellege megszlnik, az barmely tovabbi jogcselekmény nélkil a
megallapodas megsziinését vonja maga utan.

A megdllapodasban az Nvtv.11. § (11) bekezdése szerinti kotelezé tartalmi elemeket régziteni, illetve
¢éves beszamolasi kotelezettséget eldimi szitkséges. Az oszlopok kihelyezésével, lizemeltetésével,
karbantartdséval kapcsolatos minden koltség az e-Mobi Elektromobilitds Nonprofit Kft-t terheli.
Budapest Févaros XVIIL kerilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisel4-testiilete
felkéri €s felhatalmazza a polgdrmestert a megéllapodas fentiek szerinti véglegesitésére és a
véglegesitést kdvetden a jelen elbterjesztés 2. szami melléklete szerinti hasznalati megallapodas
alairasara.

Hatarido: 2018. februar 28.

Felelds: polgarmester
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45/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a 100%-os allami tulajdonban levé - az
elektromobilitas hazai elterjesztésével kapcsolatos egyes allami feladatokrol szolo 443/2017. (XII.
27.) Korm. rendelet értelmében kozfeladatot ellatd - e-Mobi Elektromobilitds Nonprofit Kft. részére
az aldbbi ingatlan téritésmentes haszndalatat biztositja elektromos t6ltGoszlopok telepitése és
lizemeltetése céljabol.

Cim Helyrajzi szam |[Teriilet [Szélességi Hosszusagi

(Ir.sz.; varos, utca, hazszam) nagysag [koordinata oordinata
(m?) \k

1188 Budapest, Kisfaludy utcall40482/2 30 47.409924 19.192057

33/c. (Sportkastély parkoldja)

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzata K épvisel6-testiilete
egyuttal Gigy dont, hogy a Véarosgazda XVIIL kertilet Nonprofit Zrt-vel (vagyonkezel§), tovabba az
e-Mobi Elektromobilitds Nonprofit Kft-vel a fentiekben megjeldlt ingatlan téritésmentes hasznalata
targyaban 10 év hatarozott idGtartamra sz6l6 haromoldalt megallapodast kot, azzal, hogy a nemzeti
vagyonrdl szolo 2011. évi CXCVL tdrvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 11. § (10) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen a megallapodas tovabbi 6t éves id6tartammal meghosszabbithatd, tovabba
azzal, hogy amennyiben az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft. altal ellatott feladat kozfeladat
jellege megsziinik, az barmely tovabbi jogeselekmény nélkiil a megallapodds megsziinését vonja
maga utan.

A megallapodasban az Nvtv.11.§ (11) bekezdése szerinti kitelezé tartalmi elemeket régziteni, illetve
éves beszamolasi kotelezettséget eldirni szitkséges. Az oszlopok kihelyezésével, lizemeltetésével,
karbantartdsaval kapcsolatos minden kéltség az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft-t terheli.
Budapest Févaros XVIIL keriilet PestszentlGrinc-Pestszentimre Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete
felkéri és felhatalmazza a polgarmestert a megallapodas fentiek szerinti véglegesitésére és a
véglegesitést kovetéen a jelen elSterjesztés 3. szamu melléklete szerinti hasznalati megallapodas
alairasara.

Hataridd: 2018. februér 28.

FelelGs: polgarmester

46/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest Fé&véros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 20 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a 100%-os allami tulajdonban levé - az
elektromobilitas hazai elterjesztésével kapcsolatos egyes allami feladatokrdl szolo 443/2017. (XIL
27.) Korm. rendelet értelmében kozfeladatot ellatd - e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft. részére
az alabbi ingatlan téritésmentes hasznalatdt biztositja elektromos tdltGoszlopok telepitése és
lizemeltetése céljabdl.

‘Cim Helyrajzi szam [Teriilet |Szélességi Hosszusagi

(Ir.sz.; varos, utca, hazszam) nagysag [koordinata koordinata
(m?)

1183 Budapest, Thokoly utca 3./155447/19 30 47.443711 19.181061

(Szakrendel6 parkoldja)

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzata Képviseldtestiilete

egyuttal ugy dont, hogy a Pestszentlérinc-Pestszentimre Egészségiigyi Szolgéltatdé Nonprofit

Kozhasznu Kft-vel (vagyonkezelG), tovabba az e-Mobi Elektromobilitds Nonprofit Kft-vel a

fentiekben megjeldlt ingatlan téritésmentes haszndlata targyaban 10 €v hatarozott idétartamra szolo

haromoldalt megallapodast két, azzal, hogy a nemzeti vagyonrdl sz6l6 2011. évi CXCVL térvény (a

tovabbiakban: Nvtv.) 11. § (10) bekezdésében foglaltaknak megfelelGen a megallapodas tovabbi 6t
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¢ves idétartammal meghosszabbithatd, tovabbé azzal, hogy amennyiben az e-Mobi Elektromobilits
Nonprofit Kift. altal ellatott feladat kézfeladat jellege megsziinik, az barmely tovabbi jogeselekmény
nélkiil a megallapodas megsziinését vonja maga utéan.

A megallapodasban az Nvtv.11. § (11) bekezdése szerinti kitelez6 tartalmi elemeket régziten, illetve
éves beszamolasi kotelezettséget elGirni sziikséges. Az oszlopok kihelyezésével, iizemeltetésével,
karbantartasaval kapcsolatos minden koltség az e-Mobi Elektromobilitas Nonprofit Kft-t terheli.
Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkorményzata KépviselStestiilete
felkéri és felhatalmazza a polgarmestert, hogy a megéllapodas fentiek szerinti véglegesitésére és a
véglegesitést kovetSen a jelen elGterjesztés 4. szamu melléklete szerinti hasznalati megallapodas
alairasara.

Hatarid6: 2018. februar 28.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kvetkezé napirendi pontot.

21. A Kiemelt Sportagfejlesztési Program kerékparos palyaépitési program médositisa {27
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: el6terjesztonek van kiegészitése.

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Csak jelezni szeretném, hogy egy kiegészités keriilt kiosztdsra, hogy az
OKSIB elfogadott egy hatarozati javaslatot, melyben felkéri a polgarmestert, hogy a polgarmester
vizsgdlja meg és intézkedjen arrdl, hogy zajvédd falat épitsiink. En ezt ebben a formdban nem
tdmogatom, ¢s ezért készittetem egy hatdrozati javaslatot, ami ennek egy modositéja, ami ennek a
szellemében sziiletik, de én nem gondolom azt, hogy most, ebben a fazisban, amikor még el sem
kezdtiik hasznalni ezt a biciklipalydt, hogy mdr most meg fogunk épiteni iigy egy zajvédd falat, hogy
nem is tudjak, hogy arra sziikség van-e. Tehdt, én azt szeretném kérni, hogy a KépviselS-testiilet arra
hatalmazza fel a polgarmestert, hogyha majd dtaddsra keriil a pdlya, akkor annak a miikodési
tapasztalatainak a figyelembevételével hozzon elénk egy olyan Javaslatot, hogy oda valamilyen
zajvédé hatdst gyakorlo fejlesztést valésitson meg az Onkormdnyzat, Természetesen, hogyha
beigazolodik az a gyani, hogy ott olyan zaj lesz, ami a kdrnyezd lakossdg nyugalmdt zavarja, akkor
természetesen én leszek az elsé, aki azon fog dolgozni, hogy ezt a zajhatdst hogyan csékkentsiik, és
hogyan teremisiink olyan helyzetet, hogy a kirnyék lakéinak a nyugalma elsédleges legyen a
sportolds mellett. Ugyhogy ennek szellemében irédott az a hatdrozati Javaslat, ami kiosztdsra keriilt.
Koszonom és ezt kérem, hogy tamogassak.”

Kassai Daniel: ,, Koszonom, szépen, mar tobbszor volt sz6 errdl a zajvédd falrdl, és akkor az lenne a
kérdésem, hogy van-e arrdl informacio, hogy ez a rajigép, ez milyen zajhatdssal jar?

Eszes Janos (Koznevelési, Kozmiivel6dési és Sport Iroda, sportreferens ): , Tisztelt Képvisels-
testiilet! Tisztelt vendégek! Ilyen rajigép iizemeltetésében mar van gyakorlatunk, az elézé pdlydn is
egy hasonlo mitkodatt, amely el6szor valoban fejtett ki zajhatdst és ennek egy korszerisitett viltozata
mdr mitkodott jo pdr évvel ezeldtt, amig a régi pdlya iizemelt és mdr megfelelt minden olyan
elGirdsnak, ami nem bocsdjtott ki zajt és ez, ami most, per-pillanat tervbe van, ez még ennél is egy
korszeriibb. Egy pneumatikus szerkezetrdl van szo, amely gyakorlatilag egy ilyen miianyag, igy
mondhatndnk, hogy egy szivacsagyba csapidik bele és az teljesen elnyeli a hangokat. Erre vannak
tapasztalatok, mert példdul van egy versenyzonk, a Szoboszlai Patrik, aki vigy jarja a viligot és
kiilonbéz6 pdlydkon versenyez és tébbnyire dltaldban ezek a rajtgépek iizemelnek a legtébb pdlyin
és jellemzben ezekben a varosokban, nem kiilteriileteken mitkédnek, tehdt és Borbély Ferenc, aki ezt
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a palydt at fogja venni, dvele is tartjuk a kapcsolatot és & is biztositott benniinket arrél, hogy ez
valojaban nem jelent kiilondsebb zajszennyezést. ,,

Téth Kalman: , Készoném a szot és iidvozlok mindenkit. En, mint a Békay-telepnek a képviseldje,
erintett vagyok ebben a kérdésben, én kdszonom alpolgarmester ur kiegészito javaslatat, nagyon sok,
és nagyon komoly zajterhelése van a Bokay-kert kirnyékén élGknek. En rengeteg telefont és
megkeresést kapok a rendezvények okan kiilonbozo zajterhelésekrdl, kizlekedési gondokrdl és
valoban vannak félelmek a biciklipalya atadasaval kapcsolatban. Ezt targyaltuk mdr tobbszor, hogy
ezt az eredeli rajtgépet elvetettiik és egyszer mar modositottuk erre az vj rajigépre, és mindenképpen
iidvozlom és kszénom, hogyha ezt az opciot benne hagyjuk igy, hogy ha a késébbiekben gondot okoz,
akkor a megvizsgalt...azt ugyan még nem tudom, hogy hogy fogjuk megvizsgalni, erre nem terjedt ki
az eldterjesztés, majd ugy fogjuk megvizsgalni, hany telefont kapok, de mindeneseire én azt kdszonom
szépen és az ott éld emberek nevében és ahol lehet ezt én fogom mondani, mert van fesziiltség a Kert
tizemeltetésével kapcsolatban. Kdszoném szépen.”

Ughy Attila: kéri a Testlilet véleményét az elSterjesztésben 1€vo €s a kiegészits hatarozati javaslatrdl
egyben.

(egyben szavazasndl jelen volt 20 [ képviseld)

47/2018. (I11.15.) hatidrozat

Budapest Févéros XVIIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
15 igen szavazat, 2 ellenszavazat és 3 tartozkodas mellett a 241/2017. (VIIL.31.) hatarozataval
modositott 69/2017. (I11.24.) hatarozatat az alabbiak szerint modositja:

Budapest F6varos XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete
felhatalmazza a polgarmestert Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre
Onkorményzata és a BMSK Beruhazasi, Miiszaki Fejlesztési, Sportiizemeltetési és Kozbeszerzési
Zrt. kozott 2017, februar 06. napjan létrejott timogatési szerz6dés modositasanak elGkészitésére és
alairasara oly modon, hogy a szerzddésben rogzitett felhasznalasi véghataridé meghosszabbitésra
kertiljon 2018. junius 30. napjaig. A Képvisel6-testllet hozzajarul ahhoz, hogy a 1181 Budapest,
Szélmalom u. 33. szdm alatti ingatlanon 1) BMX versenypalya kivitelezése sordn az elGzetesen
betervezett zajvéds fal koltségének terhére 11j technikai megoldasokat tartalmazé rajtgép kertiljon
beépitésre.

Hataridd: 2018. méarcius 31.

FelelGs: polgarmester

48/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
15 igen szavazat, 2 ellenszavazat és 3 tartozkodas mellett felkéri a polgarmestert, hogy a zajvédé
fal megépitésének indokoltsagat a mikodési tapasztalatok figyelembe vételével vizsgilja meg.
Hatarid6: 2019. junius 30.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kovetkezo napirendi pontot.
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22. Budapest Fovaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzata altal
fenntartott 5 évoda Alapité Okiratinak médositasa (8.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszts: Galgéezy Zoltdn alpolgarmester)

Ughy Attila: eldterjesztonek van kiegészitése, kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet vélemeényét az
el6terjesztésben 1év6 hdrom hatérozati javaslatrdl és a kiegészitd hatérozatokrél.

(egyben szavazdsndl jelen volt 19 f6 képviseld)

49/2018. (I1.15.) hatirozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett az 1181 Budapest, Reviczky Gyula u. 52-56. sz. alatti
Pestszentl6rinci Zenevar Ovoda modosité okiratat a 2. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képviseld-
testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2018. julius 31.

Felel6s: polgérmester

50/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest F6varos XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartozkodds mellett az 1181 Budapest Reviczky Gyula u. 52-56. sz. alatti
Pestszentlérinci Zenevar Ovoda egyseges szerkezetli modositott alapité okiratat a 3. sz. melléklet
szerint jovahagyja. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert a szilkséges intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2018. jalius 31.

Felel6s: polgarmester

51/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Fdvaros XVIIIL. keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
17 igen szavazat é€s 2 tartézkodas mellett az 1186 Budapest, Tovishat u. 6. sz. alatti PestszentlSrinci
Napraforgé Ovoda médosité okiratat a 4. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képvisel-testiilet
felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: 2018. jalius 31.

Felelos: polgarmester

52/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett az 1186 Budapest, Tévishat u. 6. sz. alatti PestszentlGrinci
Napraforgé Ovoda egységes szerkezetti médositott alapitd okiratat az 5. sz. melléklet szerint
jovahagyja. A Képviseld-testillet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.
Hatarid6: 2018. jalius 31.

Felel6s: polgarmester

53/2018. (I1.15.) hatirozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiilete 17 igen szavazat és 2 tartozkodas mellett az 1188 Budapest, Eke u. 16. sz. alatti
Pestszentimrei Napsugér Ovoda médosité okiratat a 6. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Képvisels-
testiilet felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2018. julius 31.

Felelos: polgarmester
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54/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest F&véros XVIIL kerillet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete 17 igen szavazat és 2 tartdzkodas mellett az 1188 Budapest, Eke u. 16. sz. alatti
Pestszentimrei Napsugar Ovoda egységes szerkezeti modositott alapitd okiratét a 7. sz. melléklet
szerint jovahagyja. A Képviselo-testilet felkéri a polgarmestert a szilikséges intézkedések
megtételére.

Hatarido: 2018. julius 31.

Felel6s: polgarmester

55/2018. (IL.15.) hatirozat

Budapest F&véros XVIIL keriillet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-
testiillete 17 igen szavazat és 2 tartézkodds mellett az 1182 Budapest, Driva u. 34/b sz. alatti
Pestszentl6rinci Lurké-liget Ovoda moédositd okiratat a 8. sz. melléklet szerint jovahagyja. A
Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéaridé: 2018. julius 31.

Felelds: polgarmester

56/2018. (11.15.) hatarozat

Budapest F&véros XVIIL Kkerillet Pestszentlrinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-
testiilete 17 igen szavazat és 2 tartdzkodas mellett az 1182 Budapest, Drava u. 34/b sz. alatti
Pestszentlérinci Lurké-liget Ovoda egységes szerkezetti médositott alapité okiratat a 9. sz. melléklet
szerint jovahagyja. A Képvisel6-testillet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2018. jalius 31.

Felelds: polgarmester

57/2018. (I1.15.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartozkodas mellett e az 1181 Budapest, Kondor Béla stny. 14. sz. alatti
Pestszentlérinci Robogé Ovoda mdédosité okiratat a 10. sz. melléklet szerint jovahagyja. A
Képvisel6-testiilet felkéri a polgdrmestert a szilkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2018. julius 31.

Felelds: polgarmester

58/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartdozkodas mellett az 1181 Budapest, Kondor Béla stny. 14. sz. alatti
PestszentlSrinci Robogd Ovoda egységes szerkezetli médositott alapité okiratat a 11. sz. melléklet
szerint jovahagyja. A Képviselé-testillet felkéri a polgarmestert a szikséges intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2018. julius 31.

Felel6s: polgarmester

59/2018. (I1.15.) hatarozat )
Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete

17 igen szavazat és 2 tartozkodas mellett a Budapest Fovaros XVIIL keriilet Gazdasagi Ellato
Szolgalat modositéd okiratat a 12. sz. melléklet szerint jovahagyja. A Keépviselo-testiilet felkéri a
polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2018. marcius 31.

Felelos: polgarmester
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60/2018. (I1.15.) hatarozat

Budapest Foévaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisels-testiilete
17 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a Budapest Févaros XVIIL. keriilet Gazdasagi Ellato
Szolgalat egységes szerkezetli, médositott alapité okiratat a 13. sz. melléklet szerint jovahagyja. A
Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 2018. marcius 31.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyaldsat lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot. Melyet zart
lésen targyalnak.

23. Eléterjesztés a Képvisel6-testiilet 2018. februari iilésére (34.)

(4 Képviselo-testiilet a 18/2018. (11.15.) hatdrozatdval nem vette napirendre.)
(Zart tilés)

24. A 2018. évi helyi kitiintetési javaslat posztumusz ..Pro-Urbe Pestszentlérinc-Pestszentimre”
dijra (10/Z) Zart iilés!

(A Képviseld-testiilet a napirendi pontot zdrt iilésen targyalta.)

25. Dontés a Budapest 15. szAmi orszaggyiilési egyéni valasztokeriilet Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag tagjainak és péttagjainak megvalasztisarél (19/7)
Zart iilés!

(A Képviseld-testiilet a napirendi pontot zdrt iilésen targyalta.)

26. Dintés a Budapest 15. szami orszaggyiilési_egyéni valasztékeriilet szavazatszamlilé
bizottsagai tagjainak és poéttagjainak megvalasztasarol (20/7.)
Zadrt iilés!

(4 Képviseld-testiilet a napirendi pontot zart iilésen tdrgyalta,)

27. Pestszentlorinci Vandor Ovoda vezetdjének nyugdijazas miatt térténé felmentése (9/Z)
Zart iilés! rendkiviili eljardssal!

(A Képviseld-testiilet a napirendi pontot zdrt iilésen targyalta.)

28. Fellebbezéssel megtimadott I. foki szocialis segélyhatirozatok elbiralasa (16/Z)
Zart iilés!

(A Képviseld-testiilet a napivendi pontot zdrt iilésen targyalta.)

(Zart iilés utan)

39/40



29. Budapest XVIII. Keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégia 2014-2020 idoaranyos végrehajtasarol szolo beszamolo (25.)

(A napirendi pontot eléterjeszto visszavonta,)

30. Interpellaciok

(A Képviseld-testiilet a napirendi pontban hatarozatot nem hozott.)
31. Kérdések
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester)

- Kerd01: A Varosinfo 18 Nonprofit Kft. mikodésének, miikddtetésének jogszerlisége (Makai Tibor
kérdése dr. Molnar I1diko cimzetes f6jegyz6 asszonyhoz)

Ughy Attila: jegyzd asszonyt kért szot.
dr. Molnar Ildiko (cimzetes féjegyz6): irasban fog valaszolni képvisel6 arnak.
(A Képviseld-testiilet a napirendi pontban hatarozatot nem hozott.)

32. Tajékoztatok, bejelentések
(Levezetd elndk: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: egy bejelentése van, méjus 29-¢én lesz a kdvetkezd rendes képviseld-testiileti iilés,
kbszoni a részvételt, az iilést bezarja.

(A Képviselo-testiilet a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott.)

K.m.f £ 1
/I et/ ¥ éy 5
dr. olnar Ildtko /); gky Aml ieﬁteﬂ,
cimzetes fojegyzo polgarmestef"”“’

JegyzOkonyv lezarva: 2018. februar 15-én 19 6ra 18 perckor
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Jegyzdkonyvvezets: Pongdné Mayton ‘Marta

s
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