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Késziilt: a Képviselo-testiilet - 2017, augusztus 31-én, 8.00 érakor kezdédd - nyilt, rendkiviili
ilésén.

Helyszin: Polgarmesteri Hivatal képvisel6-testiileti terme.
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

(A jelenlévd 18 fovel a Képviseld-testiilet hatdrozatképes.)

Ughy Attila: az utols6 nyari napon koszonti a Képvisel§-testiilet tagjait, a vendégeket és a Hivatal
munkatarsait. Jelenlét ellenérzés utan megallapitia, hogy 15 fével a Képviseld-testiilet
hatarozatképes. Felkéri Makai Tibort, hogy ismertesse a Haztanacson elhangzottakat.

Makai Tibor: koszont mindenkit a nyari szabadsdgok utin. A Héztanics megtartotta {ilését, a
sorrendet nem valtoztatta meg, a kikiildott meghivo szerint fog zajlani az iilés.

Ughy Attila: mieldtt a napirendekrl szavaznanak, szomoru kotelessége bejelenteni, hogy tragikus
hirtelenséggel, fiatalon elhunyt Felfoldi Csaba keriileti futballista. Felfoldi Csabaval kapcsolatosan
szerepel egy elbterjesztés a napirendek kozétt. Szintén elhunyt Bona Zoltan, aki hossza ideig a
keriileti BKIK vezetdje volt. Kéri, hogy egy perces néma felallassal emlékeznek meg az
elhunytakrol.

(Egyperces néma megemlékezés utdn.)

Ughy Attila: jelenlét ellenérzés kévetkezik, mely utén szavaznak a siirgésségi eléterjesztésrol és a
meghivoban 1évé napirendekrol.

(jelen volt 19 f& képviseld)

231/2017. (VII1.31.) hatirozat

Budapest F6varos XVIIL keriilet Pestszentlorinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisels-testiilete
19 igen szavazattal egyhangulag egyetért az S1. , Diontés temetkezési emiékhely kialakitdsdval
kapcsolatosan” c. stirgdsségi eléterjesztés napirendre vételével.




(jelen volt 19 f6 képviseld)

232/2017. (V111.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkormaényzat Képviselo-testiilete
19 igen szavazattal egyhangilag elfogadja a napirendi pont targyaldsat, a targyalds modjara és
idérendjére vonatkozo javaslatot az alabbiak szerint:

1. Rendeletalkotds a Képvisel§-testiilet Szervezeti és Milkddési Szabélyzatardl szél6 42/2011. (XI1.20.) 6nkormanyzati
rendelet médositasardl (141.)

2. Elézetes egylittmitkdési megallapodas megkotése a Nemzeti Sportkdzpontokkal altalanos iskolak bovitése
targyaban (137.)

3. Egyiittmiikddési megallapodas meghosszabbitisa a Tizproba Magyarorszag Kft.-vel (738.)

4. A Kiemelt Sportagfejlesztési Program kerékparos palyaépitési program modositésa (739.)

5. Kdznevelési szerzddés modositdsa fenntartd valtas miatt (740.)

6. Tajékoztatdk, bejelentések

- Taj01: Tajékoztatis a polgarmester és a Tulajdonosi Bizottsag dontése alapjan 2017. I. félévében elidegenitésre keriilt
ingatlanokrél, valamint atruhazott hataskérben hozott déntésekrol

S1. Dontés temetkezési emlékhely kialakitasaval kapcsolatosan (742.)

(Tdrgyaldsi sorrend: S1,1,2,3,4,5,6.)

Ughy Attila: ismerteti az elsonek targyalando6 napirendi pontot.

S1. Dontés temetkezési emlékhely kialakitasaval kapesolatosan
(142.)

(Levezetd elnok: Ughy Attila polgarmester, eldterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eléterjesztdnek nincs kiegészitése, kérdés, vita nincs, kéri a Testiileti véleményét az
elGterjesztésben 1évo hatérozati javaslatrol.

(jelen volt 19 f& képviseld)

233/2017. (VIIL.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képvisel6-testiilete
19 igen szavazattal egyhangilag ugy dént, hogy hozzajarulasat adja ahhoz, hogy Felftldi Csaba
hamvait tartalmazé urna, az Onkormanyzat tulajdondban 4116 141980 hrsz.-on nyilvantartott,
Téancsics M. u. 53. szdm alatt talalhaté sportpalydhoz tartozd &ltozd épiiletének kiilsé faldban
keriiljon elhelyezésre, melyet az emléktdblaval zarnak le azzal a feltétellel, hogy az emléktabla
biztositja az épiilet védelmét tlizvédelmi szempontbél. Az Onkormanyzat vallalja, hogy az urnat
kegyeleti igényeknek megfelelé korilmények kozott tarolja é€s az elhunytnak a Polgari
Torvénykonyv szerinti hozzatartozoi, valamint a végrendeleti juttatidsban részesitett személyek
részére a kegyeleti jog gyakorlasénak lehetdségét biztositja.

Keépviseld-testiilet felkéri és felhatalmazza a polgarmestert az urna elhelyezésével kapcsolatos
nyilatkozatok megtételére és alairasara.

Felkéri és felhatalmazza tovabbd, hogy a Pestszentimrei Sportkorrel 2013. marcius 05. napjan
kotott egyiittmikodési megallapodds modositasahoz szilkséges intézkedéseket tegye meg az
emlékhely fenntartasaval kapcsolatos feladatok tekintetében és azt terjessze a Képviselo-testiilet elé
elfogadasra.

Hatéridé: 2017. november 30.

Felel6s: polgarmester




Ughy Attila: a napirendi pont targyal4sét lezarja, ismerteti a kovetkezd napirendi pontot.

Szabalvzatardl sz6lé 42/2011.

1. Rendeletalkotas a Képviseld-testiilet Szervezeti és Miiksdési

(XI1.20.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél

(141.)
(Levezeld elndk: Ughy Attila polgdrmester, eléterjeszté: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: eldterjesztének nincs kiegészitése, kérdés, vita szakasz kivetkezik.

Kéros Péter: koszoni a szot, sok szeretette] tidvozol mindenkit a mai augusztusi utolso iilésen. Egy
észrevétele ¢s egy kérdése lenne. Kordbban a hivatal részérél egy jol bevett gyakorlat volt az
elbterjesztések felvezetd része és utdna a targyi része kozétt Gsszhang mutatkozott, de az eldttiik
1€vé elbterjesztés sajnos nem ilyen. Tehét, a felvezetd részben az indoklas csak és kizérdlag arrol
sz6l, hogy a jelenlegi eléterjesztés eléjiikk keriilését az indokolja, hogy a szervezeti 4bra
megvaltozik egy bizonyos csoport atszervezése miatt. Errdl szol maga az eldterjesztés, ellenben
magaban a sz8veges részben teljesen mas dolgokrol is sz6 van, tehdt kérnék, hogy a jovében térjen
vissza az a gyakorlat, hogy a sz6veges indoklds és a targyi része az eléterjesztésnek valamilyen
fajta egységet mutasson. Azt gondolja, hogy mindannyiuk felkésziilését és munkdjat ezzel nagyban
segitenék. K&szoni szépen.

Ughy Attila: kdsz0ni, tolmédcsolni fogja féjegyzd asszonynak a kérést, Petrovai Laszlénak adja
meg a szot.

Petrovai Laszl6: , Koszionom a szét Polgdrmester Ur! Tisztelettel kiszontom kedves vendégeinket
és képviseldtdrsaimat. Az SZMSZ-nek két mdbdositdsdhoz szeretnék modosité javasiatokat
benyijtani, mégpedig azért, mert véleményem szerint a mostani médositdsok, azok rossz irdnyba
visznek el, szerintem nem feltétlenill szdndékossdg van e méogott, hanem egyszerfien csak némi
figyelmetlenség. Az egyik ilyen mddositdsi javaslatom az elSterjesztés 1. §-hoz szol, amelyik az
interpelldcionak a benyijtdsdt ill. az arra adott vdlaszokat szabdlyozza. Felolvasndm, hogy mi
lenne az én modosité javaslatom és utdna indoklom is. Arra szeretném kicserélni ezt a bekezdeést,
hogy az interpelldciora az interpelldlt személy az interpelldcio benyijtisat kivetd 15 napon beliil
irdsban valaszol, a vdlaszt minden képviseld szdmdra meg kell kiildeni. Amennyiben a 15 napos
idészakban képviseld-testiileti iilés is van, gy a vdlaszaddsi kotelezettség a képviselé-testiileti 1ilés
interpelldcids szakaszaban szobeli vdlasszal is teljesithetd. A viszontvdlaszra és a vdlasz
elfogaddsdrol vald szavazdsra a Testiilet azon iilésén kell lehetéséget biztositani, amelyen a vdlasz
ismertté vdll. Az indoklasom pedig a kovetkezd: az én javaslatom szerint, hogyha a képviseld-
testiileti dilés eldtt benyijtanak egy interpelldciot, arra 15 napon beliil mindenképpen vdlaszolni
kell, igy, hogyha a kovetkezd testilleti iilésen nagy valdsziniiséggel lehet szavazni az
interpelldciordl. Az a javaslat, ami most az SZMSZ médositisdban szerepel, a kivethezd
Jolyamatot tudja lemodellezni: az interpelldciot benyijtia a képviseld, a képviselé-testiileti iilésen
az interpelldlt személy azt mondja, hogy irdsban szeretne vdlaszolni 15 napon beliil, tehdt azon a
testiileti iilésen nem sziiletik az interpelldciordl dontés, 15 napon beliil megkapja a képviseld a
valaszt, majd a kovetkezd rendes képviseld-testiileti iilésen - ami ugye a mostani gyakorlat szerint
két honmap mulva esedékes vagy nagyjdbdl kéi hémap muilva esedékes -, sziiletik dontés az
interpelldciordl. Ez, hogyha mondjuk adott esetben, ha egy olyan esemény torténik ami..., a
képviseld-testileti iilés utdni eseményre interpelldl valaki, adott esetben 3,5 honapos dontést jelent,
mikizben van egy rendes képviseld-testiileti iilés. Azt szeretném kémi, hogy ezért ezt a médosito
Javaslatomat a testiilet tdmogassa. 4 mdsik modosité javaslatom pedig az eldterjesztés 4. §-dnak
egy nagyon kicsi kiegészitése, ugye itt arrdl dontenénk, hogy vigy szabdlyozndnk az SZMSZ-1, hogy
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a Tulajdonosi Bizottsdgra dthelyezziik azt a hatdskort, hogy a tdrsashdz alapité okirat
modositdsahoz sziikséges dontéseket a Tulajdonosi Bizottsdg hozza meg. Teljesen védhetd az
indoklds, ez egy teljesen akceptalhaté dolog. Valoban nagyon sokszor technikai dologrol van szé és
teljesen felesleges ezt elhizni képviseld-testiileti iilésekig, ezért mindossze annyival javaslom
kiegésziteni ezt a pontot, hogy azon tdrsashdzak esetében, ahol az dnkormadnyzat tulajdoni hdnyada
50 %-ndl kevesebb és akkor jon a szoveg, hogy , dont az énkormdnyzati érdekeltségii tarsashdzak
esetében a tdrsashdzi  alapité okirat mdédositdsdhoz  torténd tulajdonosi  hozzdjdrulds
megaddsdrdl.” Ugye ezzel azt tudjuk megtenni, hogy azokat a tdrsashdzkizosségeket, ahol az
Onkormdnyzatnak ugyan még van tulajdona, de kisebbségben van, ott valéban segitjiik azzal, hogy
a Tulajdonosi Bizottsagot gyorsabban éssze lehet rantani, donteni tud a kérdésben. Azoknak a
tarsashdzaknak az esetében, ahol viszont az Onkormdnyzatnak adott esetben 16bbségi tulajdona
van, tehdt 6vé a tdrsashdznak nagy része, ott azért a dontésbdl nem szoritjuk ki a Képviseld-testiilet
tagjait, hiszen ott az onkormdnyzati lakdsvagyonnak egy olyan részérdl van szo, ami felett donten
azért mi rendelkeziink. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: ,, Koszonom szépen képviseld ur. Az elsd modositdsaval kapcsolatban azt szeretném
megjegyezni, hogy ugye ezt a modosito inditvanyt elsésorban az a jorészben egyébként technikai
modosité szdndék vezérelte, hogy a jelenlegi szokdsaink szerinmt nagyjabol 2-3-4 nappal a
képviseld-testileti iilése eldtt szoktak képviseld-tdrsak interpelldcidkat benyujtani, amelyeknél sok
esetben nem biztos, hogy azonnal adatot lehet azokra vonatkozoan begyijjteni, mert nagyon sokszor
az interpelldcié az nem kifejezetten vagy nemcsak kifejezetten onkormdnyzati vagy énkormadnyzati
mitkodéshez kothetd, - ill. az Onkormdnyzat tdrsasdgaihoz kotédé - interpelldciok. Ezért kértiik azt,
hogy 15 napos vdlaszhatdridot lehessen ebben az esetben adni, én azt gondolom, hogyha képviseld-
tdrsaim azt a gyakorlatot teszik, hogy kordbban benyijtiak az interpelldcidkat és lehetdséget
biztositanak arra, hogy a Képviseld-testiilet ezekben a kérdésekben dlldst birjon foglalni ill. legyen
ideje arra, hogy megszerezze az adatokat, mert akkor dlldst is tud foglalni az iigyben. Viszont,
mivel az-interpelldcio az mégiscsak egyfajta klasszikusan parlamentdris ill. képviselo-testiileti
mitkodéshez kiothetd, kérdezz-felelek, ha tetszik ilyen , question-time ”-forma, én ezért nem tudndm
javasolni azt, hogy mondjuk eldite irdsban, tehdt ennek nyilvin az az érdekessége, az a lényege,
hogy a Képviselo-testiilet iilésén hangozzanak el a kérdések és a vdlaszok is ugye. Sok esetben az
On javaslata ezt lehetetlenné tenné, ezért nem tudom ebben az esetben ezt elfogadni. Most
megadom akkor képviseld wirnak a szot és alpolgdrmester urat kérdezem a Tulajdonosi Bizotisdgi
dontéssel kapcsolatban, hogy O mit gondol errdl?”

Domotor Istvan: , Készonom szépen. Jo reggelt kivanok mindenkinek! Nem igazdn értem a rdciot
benne, hogy ez most miben csorbitand a Képviseld-testiilet jogositvdanyait, hogyha az dliala
létrehozott bizottsdghan ugyanmigy megsziiletnek a dontések, ahogy iddig. Hogyha esetleg azon
tillmenden, hogy még bonyolultabbd tegyiink egy iligymenetet, ezenkiviil valami mds raciondlis
indokot tudndl mondani Laci, akkor azt mondom, a jévében esetleg gondolkodjunk el rajta. En
most semmi esetre sem javaslom, mert ez tipikusan egy olyan kérdés, amit én - taldn emlékszel rd -
a ciklus elején direkt kértelek benneteket és fel is ajanlottam az egyittmiikodésemet, hogyha ilyen
Jellegii javaslataitok vannak, akkor azt ne a testiileti iilésen tegyétek, mert sok esetben ezeket nehéz
minden jogi szempontbdl értelmezni, vagy a miikidést modellezni. En készséggel elfogadom, hogy
jO szdndék vezérel, de azért ehhez nekem 10bb embert meg kell kérdezni, hogy adott esetben, ha egy
ilyen modosilds van, és ahogy Te is emlitetted, 2-3 honap eltelte utin tud a Képvisel6-testiilet
donteni, egy-egy ilyen tulajdonosi hozzdjdrulds megaddsdban, az a hdz miikodése szempontjdabol
okozhat-e valamiféle problémat? Tehdl, akar egy hitelfelvétel, egy beruhdzds kapcsan, ahol azért
2-3 hénap az elég hosszii idd lehet, tehdt én azért most tisztelettel arra kérnélek, hogy ezt vond
vissza. Nyitott vagyok arra, hogy ezt beszélfiik dt, és hogyha meg tudsz gydzni engem, irodavezetd
asszonyt vagy akik a lakdsgazddlkoddssal foglalkoznak, akkor én nem ldtom annak az akaddlydt,
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hogy a kovetkezd testilleti iilésen ezt akdr én magam vagy akdr kiézisen, vagy akdr Te ismét
médositdsként behozd, de most az a kérésem, hogy ezt vond vissza, koszoném. Vagy gydzzél meg
most.”

Petrovai Laszlo: , Koszonom szépen a szot. Eldszor polgdarmester urnak vilaszolnék, Félreértett
valamit. Az interpelldcionak ez a vita része, ez biztositott. Ugye azt mondom, hogy a
viszontvdlaszra és a vdlasz elfogaddsdrdl valo szavazdsra a Testiilet azon iilésén kell lehetdséget
biztositani, amelyen a vdlasz ismertté vdli. Figgetleniil, hogy irdsban adoti-e vilaszt vagy nem.
Ugye, én csak azt kérem, hogy amikor...értettem amit mondott, tudom, hogy ez a gyakoriat, és ez
egy rossz gyakorlat, ezt én teljesen elismerem, hogy 24, meg 48, meg 72 érdval azeldit myujtjak be
az ellenzéki képviseldk az interpelldcidkat, ez a lehetéség akkor is adott, a Jelenlegi szabdlyzat
szerint is adott, hogy azt mondja a polgdrmester ir, vagy akit interpelldlnak, hogy jé, 15 napon
beliil irdsban vdlaszol. Ez nem vdltozna. En csak azt mondom, hogyha viszont kordbban benyiijtidk;
adott esetben, mondjuk a jelenlegi testiileti iilés utdn hdrom nappal benyijt valaki egy
interpellaciot, akkor azért 15 napon beliil sziilessen mdr v vdlasz, fiiggetleniil attdl, hogy testiileti
lilés majd még egy honap milva lesz, és utdna minden megy a maga rendjében. Tehdt, ha a
Jelenlegi gyakorlatot nézziik, akkor az a modell dll, amit elmondtam, adott esetben egy
interpelldcio benyijidsaidl szdmitva a dontésig eltelhet 3,5 hénap. Amit meg én mondok, hogy ezt
azért legaldbb szoritsuk le arra a két hénapra, ami a két testiileti iilés kozotti id6szakra van. Jé, de
hat ugye a Testiilet dont ebben a kérdésben.

Alpolgdrmester ir, szerintem meg tudom gyézni. En csak arra a hdnyadra kérném fenntartani a
Jelenlegi szabdlyozdst. Tehdt, nem hiszem, hogy nagy problémdt okozhat a hdz miikddésében,
hiszen jelenleg a Testiilet dont az alapité okiratok tulajdonosi hozzdjdruldsdarél és én csak azt
kérem, hogy abban az esetben, ahol mi t6bbségben vagyunk, ott ezt lartsuk Jenn magunknak, ahol
meg kisebbségben, ott valéban segitsiink a tdrsashdzi kiizosségeknek és helyezziik bizottsagi szintre
a dontést. Tehdt, a jelenlegi gyakorlat az, hogy minden ilyen esethen mi dontimk tehdt
bonyolultabbad nem teszem azdltal, csak egyszeriisitem, csak nem a teljes lakdsvagyonra, hanem a
lakdsvagyonnak arra a részére, ahol kisebbségben vagyunk. Igen, sokszor elmondta mdr a
képviseldknek, hogyha ilyen problémdnk van, vagy javaslatunk van, akkor eldtte menjiink be
egyeztetni, szeretném emlékeztetni alpolgdrmester urat, hogy ez egy rendkivili testilleti iilés.
Rendkivilli testilleti iilésre nagyjabol 2-3 nappal ezelditt kaptuk meg az irdsos Javaslatokat, tehdt
nekiink sincsen sokkal 16bb lehetdségiink, minthogy osszerakjuk a gondolatainkat és itt irdsban
megfogalmazva ill. széban elmondva ezt elmondjuk. Amit pedig arra mondott alpolgdrmester r,
hogy egy alapité okirat, ahogy egy ldrsashdzkizosségnek mondjuk egy hitelfelvételnél vagy egy
beruhdzdsndl sziiksége lehet a gyors dintésre, teljesen igaza van. Ahol mi tobbségben vagyunk,
mert ugye az én javaslatom csak arra vonatkozik, hogy 50 % feletti t6bbség esetén tartsuk fent a
Testiilet dontési jogat, hdt ezek pont olyan éptékii dolgok, amiket emlitett, tehdt egy hitelfelvérel
vagy beruhdzds, ahol teljesen indokolt, hat akkor bizony dssze kell hivni a rendkiviili testiileti ulést,
hogy ebben a kérdésben dontson. Fenntartom mind a két javasiatomat, koszénom szépen.”

Ughy Attila: ,, Koszonom szépen, csak annyit szeretnék jelezni neked Laci, hogy akkor amit Te
szeretnél vagy amit te kérsz, az akkor nem interpelldciés forma, erre most is van lehetbséged egy
polgdrmesteri kérdésben, amire ugyaniigy nem a képviseld-testiileti iilésen, hanem 15 napon beliil
valaszt kapsz. Azért mondom, hogy az interpelldcié fogalma maga az, amelyik a testiileti iiléshez
kitheti és koti ennek a kérdésnek a feltételét és a kérdésre adott vdlaszt, tehdt ezért nem tartom
indokoltnak a Te felvetésedet, hiszen mondom, van szamtalan egyéb forma, amivel az ilyen tipusu
azonnall problémafelvetésekre a vdarosvezetés vdlaszt tud adni.”

Utols6 kérben Petrovai Laszlonak és utana Démétor Istvannak adja meg a szot.



Petrovai Laszlo: ,, Polgdrmester ur, értem. Polgdrmester ur valaszol, a Testiilet nem dont, az in-
terpelldciorol meg igen. Koszonom szépen.”

Ughy Attila: , Pedig be lehet nyijtani képviseld-testiileti iilés eldit... ,, Alpolgdrmester urnak adja
meg a sz0l, aki irodavezetd asszonnyal egyeztetett.”

Dométor Istvan: , Koszénom szépen. Nem értek egyet Petrovai urral, szerintem ez a szabdlyozads
ez megfelell, de nem nagyon tudok vitatkozni azzal az érvrendszerrel, amit elmondott, ezért az
eldttiink allo félév, haromnegyedeév feliitése képpen elfogadom a javaslatat.”

Ughy Attila: , Koszénom szépen, akkor eldterjesztoként az egyébként formdlisan irdsban nem
Idtott javaslatot, ugyan ez is SZMSZ-szerii volna, hogy a rendelethez irdsban kéne a mddosito
inditvanyokat benyiijtani, de vegyiik 1ugy, hogy ez irdsban megérkezett, a jegyzékonyvhoz kérem
majd csatolni azt az elbterjesztd befogadja és a mdsik esetben, ami az interpelldciora vonatkozik,
azt nem tudom befogadni, pontosan emiatt a filozdfiai dolog miatt. Ugyhogy akkor mielbtt az
egységbe szerkesztett rendeletrdl kellene szavaznunk, eldszor az interpelldciora vonatkozoé

mdodosito inditvanyrdl kellene szavazni abban az esetben, ha a képviseld ur fenntartja.”

Petrovai Laszlo: ,, Fenntartom.”

Ughy Attila: ,, Képviseld ur fenntartja, irdsban is. Viszont irdsban akkor kérném felolvasni és
utdana pedig a jegyzokonyvvezetbknek diadni, jo?”

Petrovai Laszlé: ,, Mddosito javaslatom ugy hangzik: ,, Az interpelldciora az interpelldlt személy
az interpelldcio bemyijtdsdt kiveté 15 napon beliil irdsban vdlaszol, a vdlaszt minden képviseld
szamdra meg kell kiildeni. Amennyiben a 15 napos idészakban képviseld-testiileti wilés is van, gy a
vdlaszaddsi kotelezettség a képviselG-testiileti vilés interpelldacios szakaszdban szobeli valasszal is
teljesithetd. A viszontvdlaszra és a vdlasz elfogaddsdrdl valo szavazdsra a Testiilet azon iilésén kell
lehetdséget biztositani, amelyen a vdlasz ismertté valt.”

Ughy Attila: koszoni, akkor err6l a mddosité inditvanyroél fognak szavazni, ezt az el6terjeszté nem
tamogatja. Kéri a szavazast.

(Jelen volt 19 16 képviseld)

234/2017. (VII1.31.) hatarozat

Budapest Févdros XVIIL keriilet PestszentlSrinc-Pestszentimre Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
9 igen szavazat és 10 ellenszavazat mellett nem fogadja el a rendelet 1. $-ra vonaikozé mddosité
javaslatot:

LAz interpelldciora az interpelldlt személy az interpelldcio benyujtasat kovetd 15 napon beliil
irdsban vdlaszol, a vdlaszt minden képviseld szdmdra meg kell kiildeni. Amennyiben a 15 napos
iddszakban képviseld-testiileti iilés is van, ugy a vdlaszaddsi kitelezettség a képviseld-testiileti iilés
interpelldcids szakaszdban szobeli vdlasszal is teljesitheté. A viszontvdlaszra és a vdlasz
elfogaddsdrdl valo szavazdsra a Testilet azon iilésén kell lehetdséget biztositani, amelyen a vdlasz
ismerité valt.”

Ughy Attila: megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a modosito inditvanyt nem fogadta el. Kéri a
szavazast a rendeletrol.



(felen volt 19 fG képviseld)

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel-testiilete
18 igen szavazat €s 1 ellenszavazat mellett megalkotja a Képvisel§-testiilet Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatérol szolé 42/2011. (X11.20.) énkormanyzati rendelet médositasardl szolo
18/2017. (IX.04.) 6nkormanyzati rendeletét.

Ughy Attila: kéri a szavazast az elSterjesztésben 1évé hatarozati javaslatrol.

(jelen volt 19 f& képviseld)

235/2017. (VIIL31.) hatidrozat

Budapest Fovaros XVIIL. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
17 igen szavazat, 1 ellenszavazat és 1 tartozkodas mellett felkéri a polgirmestert Budapest
Fovaros XVIII. kertilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a
Keépviselo-testillet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 42/2011. (XI1.20.) onkormanyzati
rendelet filiggelékeinek feliilvizsgélatira és az esetleges valtozdsok 4tvezetése érdekében a
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2017. szeptember 10.

Felel6s: polgarmester

Ughy Attila: szeretné, ha a képviselok visszatémének a testiileti terembe.

Démotor Istvan: bejelenti a jegyzOkonyv szamdara, hogy a mddosito hatirozati javaslatra igen-nel
szavazott, de nem-mel kivant, koszoni szépen.

dr. Lévai Istvan Zoltan: bejelenti, hogy O is nem-mel kivant szavazni a médosité javaslatrol.

Ughy Attila: kdszoni, ismerteti a kovetkezének targyalandé napirendi pontot.

2. Elézetes egyiittmiikodési megillapodas megkitése a Nemzeti Sportkézpontokkal dltaldnos

iskoldk bévitése targyaban
(137.)
(Levezets elnok: Ughy Attila polgdrmester, elGterjesztd: Ughy Attila polgdrmester)

Ughy Attila: kszonti a Kiils6-pesti Tankertilet vezet6jét és munkatarsait és jelzi, hogy Kéros
képvisel6 Ur irdsban kérdéseket intézett fojegyzé asszonyhoz, amire részben fGjegyzd asszony,
részben Bak Ferenc ur fog valaszolni.

dr. Molnar Ildiké (cimzetes féjegyzé): , Ahogy polgdrmester r jelezte, Kéros képviseld ur a
tegnapi nap folyaman hat pontbdl dGllo kérdéssort kiildott nekem. Biztos képviseld ir is tudja és
érzékeli, hogy a hatbdl az 5. és a 6. pontra igazi, érdemi vdlaszt t8lem nem tudna kapni, hiszen ezek
az adatok az Ownkormdnyzat és a Hivatal részére nem dlinak rendelkezésre, ugyhogy majd itt
koszonettel veszem a tankerileti igazgaté ir segitségét, aki ebben adatokkal, informdciokkal
rendelkezik. Ugyhogy az azt megeldzé kérdésekre szereinék vdlaszolni. Nem tudom, hogy
képviseldtarsai ismerik-e a kérdéseket pontosan, azért roviden a kérdést is elmondandm, hogy
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érthetd legyen a vdlasz. Az 1. kérdés az azzal kapcsolatos volt, hogy 2015. jilius elseje és 2017.
Julius 31. kozott hany haszndlatbavételi engedélyt ill. hany, lakds épitésével kapcsolatos hatdsdgi
bizonyitvdnyt, elkésziilt lakds haszndlatbavételéhez sziikséges iratot adtak ki a XVIII keriiletben?
Ezzel kapcsolatban arrdl tudom tdjékoztatni képviseld urat, hogy az Epitéshatésdg a hatdlyos
épitésigazgatdsi eljdrdasokra vonatkozo jogszabdlyban megfogalmazottaknak megfeleléen 192 db
lakas haszndlatbavételére adott ki engedélyt, igazoldst. A jogszabdlyvdltozds miatt a mds
hatosdgokndl ill. épitésigazgatdsi szervnél keletkezett adatokrdl, igazolasokrdl megbizhato adattal
nem rendelkeziink, ebbdl kovetkezik, hogy keriiletiinkben [létesiilé v ingatlanok szdma akdr az
dltalunk ismert szdmok tobbszorose is lehet.

A kovetkezé kérdés: ,,2012. julius 1. és 2015. junius 30. kézott hdny lakdscéli épitési engedély
irdnti kérelmet nyujtottak be a XVIII keriiletben ill. ugyanezen idészak alatt hdany haszndlatbavételi
vdlt jogerdssé és végrehajthatovd, ebben az iddszakban 96 lakds haszndlatbavételérdl szolo
hatdsdgi engedélyt, igazolast adtunk ki és még egy mondat, az 1. és a 2. ponthoz, hogy az ebben
szerepld adatok mem dsszehasonlithatdak, hiszen az iddkozben tortént jogszabdlyvaltozdsok és
hatdskér dtcsoportositas miatt ezek a szamok nem ugyanazon jogszabdlyi alappal keletkeztek, tehdt
itt dsszehasonlitdsra ilyen tekintetben nincsen lehetdség.

A 3. kérdés: , Szives tdjékoztatdsdt kérem azzal kapcsolatban, hogy Budapest XVIII keriilet
lakossdgdnak koriosszetétele hogyan valtozott 2014. janudr elsejét megeldzd dllapothoz képest?”
Négy korcsoportra vonatkozéan 2014. februdr 19. és 2017. februdr 20-ai dllapotrdl tudom
tdjékoztatni képviseld urat. A 0 és 14 éves korosztdlyban az I. kategdridban 13.448 lakos szerepel,
15 és 18 év kozott 3.591, 19-62 éves korosztdlyban 60.263, és 63-16l felfelé 1évd korosztdlyban
pedig 22.213 f6 a 2014. februdr 19-ei lakossdgszdam. 2017. februdr 20-ai adatok alapjdn azon
lakdnépesség szama, akirdl az infrastrukturdlis halozatban gondoskodnia kell a keviiletnek, a 0 és
14 év kozétti kategoriaban 14.028, a 15-18 éves korosztilyban 3.555, a 19 és 62 éves
korosztdalyban 58.203 és 63 év felettiek esetében ez 24.010 fo.

A 4. kérdés: , Szives tdjékoztatdsdat kérem azzal kapcsolatban, hogy 2014. oktéber 01. és 2017.
augusztus 31. kozott a kerileti dltaldnos iskoldk esetében a kerileti Onkormdnyzatunk hdny
intézményben és mekkora dsszegben hajtott végre intézményfejlesztési bévitési feladatokat,
beruhdzdasokat?” A rendelkezésiinkre dllo informdcidk alapjdn a megjelolt iddintervallumban
Onkormdnyzatunk 19 dltaldnos iskola intézményekben osszesen 48 db fejlesztés-jellegii beruhdzdst
hajtott végre, 1,6 milliard forint értékben.

A kovetkezd két kérdés, itt segitve Bak Ferenc vdlaszdt is és a tébbiek is tudjak, hogy mire fog
valaszolni tankeriileti igazgato ur: 5. ,, Szives tdjékoztaidsadt kérem azzal kapcsolatban, hogy az
eldterjesztésben szereplé hdarom oktatdsi intézménybe intézményenként jelenleg hany gyermek jdar
és az elkovetkezendd években hdany gyermek beiratkozdsa vdrhato? A 6. kérdés pedig: ,, Szives
tdjékoztatasat  kérem azzal kapcsolatban, hogy az elbterjesztésben szerepld intézmények
tekintetében jelenleg mekkora a tantermek kihaszndlisaga?”

Ughy Attila: megadja a sz6t Bak Ferenc Grnak.

Bak Ferenc (Kiilsé-pesti Tankeriileti igazgatd): , Tisztelt Képviseld-testiilet! Megprobdlok
vdlaszolni azokra a kérdésekre, amik elhangzottak, azért jelzem, hogy bizonyos szamadatokkal
rendelkeziink, de bizonyos a szamadatoknak az elmonddsdhoz ill. kiszamitdsdhoz idére van
szitkség. Hdrom iskoldt, ha nézziik, akkor jelenleg a Brassé iskoldba 558 gyerek jar, a Gulnerbe
395, a Kastélydombiba 602. Virhatdlag, az elbrejelzések alapjan ezek a létszdamok a kovetkezd
években ugyanigy meg fognak maradni, tehadt ugyanigy 20-16 és 22 osztdlyt fognak inditani ezek az
intézmények, ami viszont azt jelenti, hogy a jelemlegi szdzalékos kihaszndltsag az nem fog
csokkenni, vagyis az intézmények kihaszndltsaga 110 és 125 szdzalékon van. Szeretném viszont
elmondani, hogy mindhdrom intézmény esetben szakmailag a Tankeriilet is javasolta ezen
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intézmények ugymond fejlesztését a kovetkezd indokok alapjén. Brassé iskola esetében — nem
tudom képviseld urak emlékeznek-e rd —, 2010-ben tortént ott egy olyan bérbeaddsa az akkori
Képviseld-testiiletnek, amelyben a Brassé iskola fejlesztése megoldhaté lett volna, ahol hat terem,
tanterem kialakithaté lett volna, csak 15 évre jatszohdznak bérbe lett adva. Ekkor mi szerettiik
volna - még akkor ugyamigy irodavezetd voltam itt—, ezt megoldani, csak sajnos jogilag nem
lehetett, mert a bérbeadds 15 évre szolt, igy az iskoldn beliil kellett kilonbozd olyan helyiségeket
kialakitani, amelyek nem alkalmasak csak kisebb csoportok fogaddsdra, az iskola osztalytermeinek
a bovitése ilyen szempontbol nem tortént meg. A Gulner iskola esetében, ha belegondolnak, ott egy
FORFA-épiilet van, a FORFA-épiilet iigymond kivdlidsa elengedhetetlen és az ott 1évé
osztalytermek kivdltdsa mindenféleképpen sziikséges és ugyanigy van a Kastélydombi iskola. A
Kastélydombi iskola esetében a Tankeriilet évi 5 millio forintért bérel két konténertantermet, hogy
el lehessen helyezni a gyerckeket, tehdt az ott 1év6 bévités az egyrészt mindenképpen sziikséges
ahhoz, hogy a gyermekeink ne konténer-tanteremben tanulhassanak. Tehdt mindent dsszevetve azt
latom szakmailag, hogy azok az iigymond évezetek, amelyekben ezek az intézmények taldlhatéak —
ugye kertvdrosi teriletekrdl beszélink —, ott mindenféleképpen né a lakossdg, és nd a tanuldk
illetdleg egy kisfoki csokkenés van. Elmondhatd, hogy az a vdltozds, amelyben minden évben
mozgds van, hogy 20-30 gyerekkel tobb vagy kevesebb van a hdlézathan, az nem minden esetben
azt mutatja, hogy kevesebb gyermek sziiletik, hanem azt mutatia, hogy az akkori elsés, leendé elsés
szulGk 1igy gondoljak, hogy esetlegesen egyhdzi vagy mds irdnyultsdgba viszik a gyerekeket, de ez
terhelés szempontjabdl ezeket a kertvdrosi dvezetekben lévd iskoldkat vigymond nem segiti és nem
kinnyiti tehdt mindenféleképpen ezen a teriileten fejlesztésre van sziikség. Koszonom a figyelmet.”

Ughy Attila: Koros Péter képviseldnek adja meg a szot.

Koris Péter: , Koszonom szépen a szot Polgdrmester iir és kiszinom szépen a Jegyzé asszonynak,
illetve Tankerileti igazgald trnak a vdlaszait. El6re szeretném bocsdjtani, hogy magdval az
eldterjesztéssel egyetériek, viszont pdr gondolatot engedjék meg, hogy mégiscsak hozzdtegyek ill.
majd a kiegésziiével kapcsolatosan szeretnék kérdéseket felienni, ugye ezek tegnap keriiltek csak
elénk. Tisztelt Polgdrmester ur! Tisztelt Jegyzd asszony! Azt gondolom, hogy egy eldterjesztésnek,
killondsen egy ilyen tipusi eldterjesztésnek nagyjabdl olyan szakmai alapon kell dlinia és azokat az
informdcidkat kellene tartalmaznia, amit most részben Ontél, részben Bak Ferenc irtdl nagyon
helyesen és koszonettel megkaptunk. Ezek ugyanis azok a szakmai érvek, ami alapjin egy ilyen
dontést a Képviseld-testiilet meg tud és meg kell, hogy hozzon. Azokat a kérdéseket, amelyeket ugye
elsdsorban az ingatlanokkal kapcsolatosan és a népességszammal kapcsolatosan feltettem nem
véletlenil tettem fel és azt gondolom a vdlasz is eldre prognosztizdlhaté volt és prébdlom
megvildgitani azt, hogy ennek az eldterjesztésnek a sziveges része ill. maga a tartalma jelenleg
mennyire nincs Osszhangban. Tisztelt Jegyzd asszony! Az On dltal elmondott adatokbdl azt
gondolom a kivetkez8 dllitdsok egészen biztos - amiért az eléterjesztésben megalapozzdk ezt az
elbterjesztést - nehezen levezetheldk, tehdt hogy az elbterjesztés csak ilyen bullet point-osan
végigmenve lartalmazza azokat a fontosnak gondolt dllitdsokat, hogy a CSOK hatdsdra rengeteg 4j
bekoliozd és uj lakds van a keriletben, ezt a rendelkezésre dll6, ditala ismertetett adatok nem
tamaszijdk ald. Nem is tudjdk aldtdmasztani, pontosan tudjuk, hogy milyen...- rdaddsul ugye azt is
pontosan tudjuk, hogy 10 éven beliil kell bejelenteni a haszndlatbavételi....jelenlegi rendszerben
300 négyzetméter alattit -, tehdt, nem is tudja azt a Hivatal jelenleg aldtdmasztani, itt egyébként ez
mégis, mint hivatkozdsi alap ugye megjelenik. Ugyanebben a korben szeretném mondani, hogy
baromi nehéz helyzetbe hozzdk a mondjuk itt ild djsdgiré kollégdt, akinek majd nyilvén ebbdl egy
termelési sikerjelentést kell majd legydrtania a kovetkezé onkormdnyzati 4j lap cimlapjdra. Ugye
azi dllitjak, hogy ez az elmult idészak létezd legnagyobb beruhdzdsa lesz, az On dltal kozolt adatok,
hogy mennyit koltott - nagyon helyesen egyébként - az Onkormdnyzat az elmiilt idészakban, ha ezt
is mellé kell irni, akkor nehéz helyzetbe hozzdak, mert akkor valamelyik dllitds nem lesz igaz. Tehdt,
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azt szeretném Ondktdl kérni, hogy kiillondsen ilyen fontos kérdésekben, amikor azt gondolom, hogy
szakmailag is megmagyardzhatok és itt volt ra példa, hogy amit Bak Ferenc ur is elmondott, az
pontosan alatdmasztja, hogy erre miért van sziikség, akkor az eldterjesztéseket probdljuk meg ebbe
az irdnyba vinni és nem pedig ez a — bocsdsson meg jegyz8 asszony, ez nyilvdn nem On felé kritika
—, de ebbdl, a szovegezésébdl azért a szervilizmusnak egy fajta mindsitett esetét is ki lehet olvasni.
Tehdt ne vigyiik bele ebbe az irdnyba az eliterjesztéseket, mert azt gondolom, hogy ez egy nem
helyes irdny. Ennyi az alap eldterjesztésrol és akkor engedjék meg, hogy a kiegészitdvel
kapcsolatosan, ugye ami elénk keriilt, par kérdést feltegyek. Ugye Lévai ur az eldterjeszid, de akkor
gondolom polgdrmester 1ir az egész eldterjesztést jegyzi, tehadt elosztjdk. Az eldterjesztéshez ugye
tegnap megkiildésre keriilt egy kiegészités, ami ugye a Lorinci Sportcsarnok felujitdsa kapcesdn hoz
ide... (kozbeszdlds), oké csak van egy kiegészitd javaslat ehhez az elbterjesztéshez, amit prébdlunk
egyébként értelmezni, hogy a kiegészitd hatarozati javaslatoknak eddig azért volt egy olyan
rendszere, hogy legaldbb csatlakozik az elbterjesztéshez, ezt elég nehezen tudjuk..., tehdt, ha abban
kaphatndnk egy tdjékoztatdst, hogy hogy kellene ennek csatlakoznia szellemiségében, tartalmdaban
magadhoz az eldterjesztéshez? Mi nem taldltuk meg ezt a kézos fonalat, ami kapesdn..., ami ehhez
kapcsolodo. Tehdt, ami a hdrom ditalanos iskola tanterem bivitésével kapcsolatban megjelend
eldterjesztéshez hogy kapcsolédik a Lérinci Sportcsarnok felujitasaval kapcsolatos kiviteli
tervdokumentdcio ill. tervdokumentdcio tulajdonjogdnak dtruhdzdsa? Tehdt, ezt praktikusan
nehezen tudjuk Osszefiiggésbe hozni és ehhez kapcsolodéan akkor a kérdéseinket engedjék meg,
hogy feltegyiik ill. hadd tisztdzzunk mdr egy pdr dolgot. Nem is olyan régen, dprilisban ugye ennek
az eldterjesztésnek a kapcsan egy viszonylag - az eldterjesztés ugye akkor a Ldrinci Sportcsarnok
TAO-pénzbdl tortend fejlesztésével kapcsolatban - egy viszonylag hosszu és azt gondolom nagyon
tartalmas vitat folytattunk le, sok mindenben egyetértettiink, volt egy pdr dolog, amiben az
iiléspontunk meghatdrozta az dlldspontunkat. Ugye mi azt képviseltiik - ellenzéki oldal -, hogy az
ehhez kapcsolodd -  tehdt a Lérinci Sportcsarnok beruhdzdscdhoz kétddéen - kilonosen a
pénzkiltés tekintetében a nyilvdnossdg és az atlathatosag az egy fontos szempont. Polgdrmester ir
ezzel egy viszomylag ellentétes dlldspontot fogalmazott meg, hivatkozva arra, hogy ezzel
kapcsolatosan - kiilondsen a TAO-pénzek tekintetében - még zajlanak birésdgi perek, hogy kozpénz
vagy nem kozpénz. Ehhez kapcsolodén akkor szeretném meghkérdezni, mert itt ma mégiscsak arrdl
dontiink, hogy ezeknek a dokumentdcicknak ugye a tulajdonjogdt az Ownkormdnyzat tényleg
dtruhdzza, jelenti-e ez azt a jovében, hogy az ehhez kotédd beszerzési eljdrdsok, a kivitelezéshez
két6dd és a beszerzési eljdrdsok még tdvolabb keriilnek az omkormdnyzattol és jelen esetben, adott
esethen megvdltozik majd a kiiré személye? Tehdt, ez egy fontos kérdés azt gondolom, mert ebbdl
az értelmezésbdl az is kijon, hogy még kordbban a XVIII keriilet Pestszentlrinc-Pestszentimre
Képviseld-testiilete még, ha sziikosen is, de azért mégiscsak rdldtott volna arra, hogy itt egy
nagyobb, mint 2 millidrd forintos beruhdzds hogy zajlik, igy ha kikeriil és teljes egészében a PLER
Kézilabdasport Kft. fogja ezeket beszerzéseket lebonyolitani, akkor ez a lehetéség még tavolabb
kerill. Tehadt, dsszefoglalva két fontos kérdést szeretnék feltenni, egyrészt hogy kapcsolédik az
eldterjesztéshez a kiegészitd javaslat? A mdsik, hogy mennyiben fogja megvdltoztatni az a kiegészit
hatdrozati javaslat a Ldrinci Sporicsarnok vdrhato felujitdsaval kapcsolatos beszerzési eljdrdsok
rendjét ill. a kiiro személyét? Megtiszteld valaszukat koszonettel varom.

Ughy Attila: ,, Szerintem mieldtt alpolgdrmester ur vdlaszolna, csak annak aldtdmasztdsdra, hogy
mennyire az iléspont hatdrozza meg az dllaspontot ennek a kérdésnek a feltételében is: ugyanarrdl
dontink, csak a terveknek a mindsége, az engedélyezési tervekmek a mindsége mds. Az eldzd
dontéshez képest nem vdltozott meg semmi mds, ez mdr egyszer a Képviseld-testilet eldtt volr.
(kozbeszolds) Az eldz6ben ugyanerrdl dontottiink Péter, ugyanerrdl dontottiink, csak mds tervrdl,
de ugyanez volt a szerkezete. No, jegyzd asszony és utdna alpolgdrmester ur.”
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dr. Molnar Ildiké (cimzetes féjegyzo): ,, Hogyan kapcsolédik a két anyag egymdshoz? Nyilvin
kozvetleniil nehezen lehet Osszekapcesolni, viszont mindegyik onkormanyzati tulajdonon valé
Jejlesztéshez kapcsolédo dontés, ezért gondoltuk, hogy kizvetetr médon, ehhez kiegészitésként
ehhez hozzd tudjuk tenni ezi az anyagot. Tehdt, kizvetett kapcsolat van a két, maga az alap
eldterjeszités ill. a kiegészités kozorr, hiszen mindegyik dnkormdnyzati tulajdonii ingatlanon vagy
ingatlanokon végzett fejlesztés, beruhdzdshoz kapesolédik. A polgdrmester urat nyilvdn én nem
kivanom sem kiegésziteni, sem megeldzni esetleg Lévai alpolgdrmester virnak a mondatdt, de azt
azért tessék elolvasni képviseld uir, hogy ez a médosité hatdrozat - hiszen bent van a szovegben is -,
avval az egy résszel modosul a kordbbi Testiilet dital mdr elfogadott dontéshez képest, hogy nem a
tendertervek felhasznaldsi jogdt adjuk dt, hanem a kiviteli tervet. Ami azt jelenti, hogy az eldzd
esetben is, ha a tendertervek felhaszndldsi jogdt adtuk volna dt, akkor maga a PLER a beruhdzds
sordn készittette volna el, onkormdnyzati kontroll és réhatds nélkil a kiviteli terveket. En ugy
gondolom, hogy ez a felelésebb onkormdnyzati dontés, hogy legaldbb a beruhdzdst megeldzden a
kiviteli tervekre az Onkormdnyzat, mint ingatlantulajdonos valamilyen rdhatdssal van és azt
kontrolldlja, mdsrészt pedig a kiviteli tervek felhaszndldsi jogdnak dtaddsa jobban garantdlja azt,
hogy egy kozbeszerzési eljdrdsban a valdsdghoz, a kivitelezés sordn Jelmeriild kiltségekhez jobban
kozel dllé osszeggel lehet pdlydztatni, mig ez a tendertervek esetében nagyon nagy amplitidoji
kilengést eredményezhetne, akdr veszélyeztetve a projekt megvaldsithatésdgat. Tehdt, ennek az
elbterjesztésnek kizdrdlag az a jelentdsége, hogy az Onkormdnyzat dital kontrolldlt feliigyelt
kiviteli tervek elkésziiljenek itt az Onkormdnyzat égisze alatt és ezek mentén a beruhdzdst a PLER
megvaldsithassa, hiszen eddig is igy volt, és ez képvisel§ ur ill. minden képviseld szdmdra
egyértelmii, hogy magdt a beruhdzdst a PLER végzi. InnentSl kezdve én azt gondolom, hogy
tulgjdonosként ez a legfelelésebb dontés amit meg lehet tenni, de természetesen lehet, hogy Lévai
vrnak ennél markdnsabb dlldspontia is van. En ezt kiegészitésként szerettem volna elmondani, hogy
mi indokolja ennek a dontésnek a médositdsdt, ami azéta kirvonalazédott. En remélem, hogy
tamogaini tudjdk.”

dr. Lévai Istvan Zoltan: , Jegyz6 asszonyt én nem szeretném kiegésziteni, mert amit elmondott az
elég részletes volt, viszont egy mdsik aspektusban tudok taldn ij informéciéval szolgdlni. Amikor
arra probaltdl rdkérdezni, hogy ,, akkor ki folytatja le a beszerzést?”, ebben nincs vdltozds. T. ehadt,
eddig is a PLER-nek lett volna ez a feladata, hiszen a PLER a beruhdzé. A PLER nyerte meg a
pdlydzatot, tehdt nem az Onkormdnyzat pdlydzott, a PLER pdlydzott. Ez esethen nem az
Onkormdnyzat folytatja le a beszerzést, hanem a PLER. Viszont nem értek azzal egyet, hogy tdvol
dll a Képviseld-testileti6l ez az iigy, hiszen a PLER 100 %-ig onkormdnyzati tulajdon és egyébként
a  projekt-menedzsment feladatokat a Vdrosrehabl8 Zrt. fogjia elldni, aki szintén az
Onkormdnyzatnak a cége, a Vdrosgazda leanyvdllalata. Tehdt, én nem latok semmifajta valtozdst a
kordbbi helyzethez képest, a vdltozds csak az, amit jegyz6 asszony elmondott, azt nem kivdnom
kiegésziteni. En 1igy gondolom, hogy ez igy jo megoldds és azt kell elmondanom, hogy egy elég
alapos hdttérmunka zajlik, ugye a kollégdim, a Polgdrmesteri Hivatal és a Virosrehab-os kollégdk
kapcsolatban vannak a tervezd céggel és igy latjuk, hogy oktober kizepére elkésziil az a kiviteli
terv, ami alapja lehet egy beszerzésnek.”

Méro Péter Ferenc: ,,Jo reggelt kivdnok, tisztelettel készontom Polgdrmester urat. Képviseli-
testilletet! En szeretnék még hozzdszdlni az eredeti, 137-es beterjesztéshez. Elolvasva ezt a
hatdrozati javaslatot elkezdtem magamnak jegyzetelni, hogy mi nem derilt ki ebbSl. Ennek egy
részére most Bak Ferenc tankeriileti igazgatoidl valaszt kaptunk, de egymas okuldsdra és javito
szdndéki hozzdszoldsként tehdt, nem deriilt ki, hogy mit szeretnénk ebbSl a nem kevés pénzbol.
Annyi derilt ki, hogy tantermet. Nem deriilt ki, hogy mekkordt. Hdarom iskoldrol van sz6, mind a
hdrom iskola fel lett sorolva, hogy egydltaldn mennyit szeretnénk, nem deriilt ki hogy mennyiért.
Egy osszérték szerepel, csak ill. nem deriil ki, hogy miért? Na, most ezek hidnydban viszonylag
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nehéz barmiféle déntést hozni, ez egyszeriien megkérddjelezhetetlen tény, hogy nem lehet ezeknek
az informdcidknak a hianydban egyditaldn bdrmire is gondolni. Nekidlltam én is utdnajdrni
adatoknak és a felmeriilt kérdéseket azokat gyorsan elkiildtem még a tegnapi nap folyamdn Bak
Ferenc drnak, hogy hdtha megkapom az adatokat, de O ill. a titkdrsiga udvariasan elutasitott,
hogy minden adatot megkapott az Onkormdnyzat. Az Onkormdnyzattdl viszont mi nem kaptuk meg
az adatokat. Nagyon oriiliink, vagy oriilok annak, hogy végiil is indokolt ez az intézmény-felujitds,
viszont ez nem deriilt ki ebbdl a hatarozati javaslatbol. Utdnajdarva az adatoknak, ami kideriil, hogy
az Onok dltal nyilatkozott CSOK az kicsit olyan, mint Columbo felesége, egyetlen egy olyan
informdciora nem sikeriilt szert tenni, hogy hanyan kaptak CSOK-ot, hogy hdnyan kértek arra igen,
tehdt ez egy ilyen megfoghatatlan valami. Ezek utdn jozan paraszti ésszel az ember megprobdl
utdnanézni, hogy hol folynak jelentds ingatlanfejlesztések a keriiletben. Olyan ingatlanfejlesziés,
ami CSOK dital tamogathaté az jelenleg a Reviczky Gyula utcaban folyik a keriiletben, tigyhogy a
jozan paraszti ész az azt mutatja, hogy oda fognak vélhetéen a kozeljovében sokan bekéltozni és
vdarhatéoan a gyermekdldds azon a kornyéken megszaporodik. A jelenleg rendelkezésemre dllo
informdciok szervint az elsosok szama az elég durvdn csokkent ebben az évfolyamban most igen sok
iskoldban jelentésen kevesebb elsd osztdly indull, mint az eddigiekben és erre szerettem volna még
informdciot kapni, hogy ez egy tendencia-e, vagy megdllt-e a gyerekek szamdnak a fogydsa? Tehdt,
erre jo lenne valamilyen informdciot vagy statisztikdt, hogy az dvoddsok szdma mit mutat?
Novekvé vagy csékkend tendencidt, hogy egydltalan eldonthessiik ezt a kérdést, hogy egydltaldn
milyen jellegii és mekkora ingatlanfejlesziésre van sziikség? De ezekre mind a mai napig nem
kaptam vdlaszt, igy viszonylag nehéz jozan dontést hozni. Készéném szépen.”

Kassai Daniel: |, Koszonom a szot Polgdrmester ur! Tisztelettel koszontok én is mindenkit. Az lenne
a kérésem, hogy a kiegészitd hatdrozati javaslatrdl kiilon szavazzunk. Koszonom.”

Ughy Attila: , Koszénom szépen. Tisztelt Képviseld-testiilet! ElGterjeszidi zdrszoként, szavazds
eldit a kovetkezdket jegyezném meg az eldterjesztéssel kapesolatban. |, Taldn némi félreértést ez egy
picit el tud oszlatni. Ugye a 0 és 14 éves kor kozott jelen pillanatban a lakonépességben 4,3 %-os
novekedés van 2014. és 2017. kozott, ez taldn Mérd képviseld urnak is vdlaszt ad a felvetett
kérdéseire. Ezenkiviil szeretném képviseld ur felé jelezni azt, hogy ez egy eldzetes egyiittmiikodési
megdllapodds, az eldzetes egyiittmiikodési megdllapodds széban azért szerepel, hogy eldzetes,
merthogy nincsenek benne azok az adatok, amiket On kér. Viszont a probléma felvetése teljesen
vildgos, mindannyian ldtjuk, és hogyha egyiitt él a XVIII. keriilet életével, akkor pontosan tudja,
hogy a XVIIL keriiletnek mely pontjain, elsésorban a vdroskozponttdl tavolabb esd kertvdrosi
teriileteken milyen feszilltség van az dltaldanos iskolai férdhely tekintetében ill. az ingatlanfejlesztés
mennyire szitkségszeri. Arra is szeretném felhivni képviseld ur figyelmét, hogy 2010. és 2017.
kizott a Kastélydombi iskoldban konténert kellett elhelyeznimk, a Kando téri Altaldnos Iskoldban
egy komyvtdrnak az dtalakitdsdbdl tantermet, az Onkormdnyzatnak ingatlant kellett vdsdrolnia
szintén a Kandé téri Altaldnos Iskoldban azért, hogy egy volt ABC-t dtalakitva, alsé tagozatos
hdarom tantermet tudjon létrehozni és még lehetne folytatni ezt a sort képviseld ur, amikor bizonyos
helyszineken korabban pedelluslakdsokat kellett dtalakitani tantermekké, meg kellett sziintetni
osztott csoportbontdsos nyelvi laborokat kitdgitva arra, hogy osztdlyteremként tudjanak mitkodni.
Tehdt ezek mind-mind azt mutatjdk, hogy ezen a kertvdrosi teriileten intenziv fejlddés van és a
lakonépesség, ill. a gyermekek szdma folyamatosan novekszik. Ezzel kapcsolatban még azt
szeretném képviseld ur felé jelezni, hogy nemcsak a nagy épiiletek esetében, hanem kiilonos
tekintettel a 300 m2-nél kisebb épiiletekre vonatkoztatva, ugyamigy CSOK-ot igénybevéve csak
abban az utcéban ahol én lakom, az elmult két évben négy ilyen épiilet a Vasut és az UllGi it
kézotti szakaszon felépiilt és kétségem sincs afelél - merthogy folyamatosan babakocsikat és
pelenkdkat ldtok kutyasétaltatas kozben azon a teriileten -, hogy valdsziniileg elébb-utébb a
humdn-infrastruktura hdalozatunkat is fogia valamilyen médon igénybe venni az a legaldbb 12
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csaldd, amelyik frissen kiltozott be abba az utcdba. Es ez csak egy nagyon rovid és igen szubjektiv
mintavétel az On kérdésére vonatkozéan. Tehdt, Osszességében szeretném a tisztelt Képviseld-
lestiilet felé jelezni azi, hogy ez a probléma ez egy éI6 probléma. Ezzel a problémdval a Képviseld-
testiiletnek ilyen modon most mdr egyiittmiikodve a Kiils6-pesti Tankeriilettel foglalkoznia kell és
én azt tudom mondani, hogy orvendetes, hogy nem onkormdnyzati koltségvetésbdl kell ezeket a
fejlesztéseket megvaldsitanunk, amelyeknek azért az osszértéke, hogyha megnézziik a hdrom
ingatlant, varakozdsaink szerint azért béven millidrd forint feletti beruhdzdst jelent.”
Hatarozat-hozatal kovetkezik, eldszér az eredetirdl dontenek, majd a kiegészité hatarozati
javaslatrol.

(felen volt 20 f6 képviseld)

236/2017. (VII1.31.) hatirozat

Budapest Fovaros XVIII. kerilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag \igy dont, hogy a
e Kastélydombi Altalanos Iskola (140482/5 hrsz.-u, 1188 Budapest, Nemes utca 58-60. szdm
alatt talalhato, 13235 m?2 alapteriiletd, kivett 4ltalanos iskola megnevezésii ingatlan)
e Brassé Utcai Altalanos Iskola (148113 hrsz.-u, 1182 Budapest, Brasso utca 1. szam alatt
talalhat6, 9472 m2 alapteriilet(i, kivett altalanos iskola megnevezésii ingatlan)
e Gulner Gyula Altalanos Iskola (155607/6 hrsz.-a, 1183 Budapest, Gulner Gyula utca 1.
szam alatt talalhat6, 7185 m2 alapteriiletii kivett ltalanos iskola megnevezésii ingatlan)
bovitése érdekében elbzetes egyiittmiikdési megallapodast kot a Nemzeti Sportkdzpontokkal.
Felkéri és felhatalmazza a polgdrmestert a jelen elbterjesztés 1. szamu mellékletét képezd elbzetes
egylittmikodési megdllapodés véglegesitést kovets alairdséra és a szikséges intézkedések
megtételére.
Hataridé: 2017. oktdber 31.
Felels: polgarmester

(felen volt 20 f5 képviseld)

237/2017. (VIIL.31.) hatarozat

Budapest Fovaros XVIIL keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
19 igen szavazat és 1 tartézkodds mellett igy dént, hogy a 84/2017. (IV.28.) szamu hatdrozatat az
alabbiak szerint modositja:

Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
tgy dont, hogy a MAGYARTERV Magasépitési, Tervezd és Févallalkozé Korlatolt Felelosségt
Tarsas4g 4ltal az Onkorményzat megbizasabol készitendé kiviteli tervdokumentécio felhasznaldsi
jogat téritésmentesen atadja a PLER Keézilabdasport Kft-nek, tekintette] a PLER Kézilabdasport
Kft. altal az Onkorményzat tulajdonat képez6 Budapest, XVIIL. keriilet Thokély ut 5. sz. alatti
155447/21 helyrajzi szamu ingatlanon megvalositand6 felujitasi projekt kapcsan ellatand6
kozfeladatra.

Hatarid6: 2018. januar 31.

Felelos: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont tdrgyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezé napirendi pontot.
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3. Egyiittmiikédési megallapodas meghosszabbitdsa a Tizpréba Magyarorszag Kft.-vel
(138.)

(Levezetd elndk: Ughy Attila polgdrmester, elSterjesztd: dr. Lévai Istvdn Zoltdn alpolgdarmester)

Ughy Attila: eléterjesztonek nincs kiegészitése. Kérdes, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eloterjesztésben 1€vo harom hatarozati javaslatrol.

(egyben szavazdsndl jelen volt 20 f6 képviseld)

238/2017. (VII1.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentldrinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag ugy dont, hogy a Tizproba Magyarorszag Kft.-vel (székhely: 2040
Budatrs, Baross u. 146., fidktelep: 1239 Bp., Bevéasarlé u. 2.) 2015. november 30-an kotott
egylittmiikodési megallapodasat 2018. november 30-ig meghosszabbitja, a X VIIL. kertileti sportélet
palyazati tUton torténd fejlesztése céljabol és felkéri a polgarmestert az egyiittmiksdési
megallapodas modositasanak végleges formaban torténé alairdsara, valamint a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hatéaridd: 2017. december 15.

Felelds: polgarmester

239/2017. (VII1.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag a rendkiviili palydzat lebonyolitdsdhoz 1 millio forint
Onkormanyzati forrast biztosit a 2017. évi koltségvetésben 1évo Sportrendezvények keret terhére.
Hataridé: 2017. december 15.

Felelds: polgarmester

240/2017. (VIIL.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérine-Pestszentimre Onkormanyzat Képviseld-testiilete
20 igen szavazattal egyhanguilag jovahagyasat adja, hogy az egylittmlkodési megallapodason
alapul6 palyazat az egylittmikodési megallapodas hatalyba lépését kovetden kiirasra keriiljon az 1.
szamu melléklet szerinti palyazati felhivas alapjan azzal, hogy a péalyazat eredményérdl az Oktatasi,
Kozmiivelddési, Sport €s Ifjusagi Bizottsag dont.

Hataridd: 2017. december 15.

Felelos: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kdvetkezd napirendi pontot.
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(139.)
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester, eldterjeszid: dr. Lévai Istvan Zoltdn alpolgdrmester)

Ughy Attila: eléterjesztOnek nincs kiegészitése. Kérdés, vita szakasz kovetkezik.

Petrovai Laszl6: a hatdrozati javaslatban van egy olyan kitétel, hogy a tervezett zajvédéfalnak a
koltségei terhére ez masfajta technikdju start-berendezést helyeznek el. Kérdezi - hogyha jol
értelmezi - akkor a zajvédd fal, mint olyan az elmarad ebbél a beruhazasbol?

dr. Lévai Istvan Zoltan: amikor legutobb targyalték, akkor ezt részletesen megbeszélték, hogy az
eredeti terv szerint az a rajtgép-rendszer, ami eredetileg volt tervezve, annak a zajhatésinak a
védelmére lett volna a zajvédd fal. Ugyanebben az eléterjesztésben olvashatték a Kerékparos
Szovetség levelében, hogy egy masik rajtgépet kivannak ebben a projektben felhasznalni, de annak
Jjelent6sebb a koltsége, igy viszont a zajvédo fal okafogyotta valik.

Petrovai Laszlé: koszoni a valaszt, kénytelen elfogadni, de 6 csak arra emlékezett, hogy az (]
rajtgépekhez kérte a Szovetség ¢s azt akceptaltak, de arra, hogy magénak a rajtgépnek a zajhatdsa
miatt €piilne a zajvédé fal, arra Oszintén szolva nem emlékezett, de biztos igy wvolt, ha
alpolgarmester Ur igy mondja. Arra emlékszik, hogy t6bb olyan fejlesztési javaslat volt az elmult 6-
7 €v alatt, ami a Bokay kertnek a t6bbfunkcios hasznalatat szerette volna erdsiteni. Tébbek kozott
emlékszik egy gordeszkapdlyéra és a jégpalyanak is a helyére, ami jobb lett volna és ahol most egy
strandfocipalya izemel a helyén ahova annak idején javasolték volna 4thelyezni, mindkét esetben
az volt a nagy ellenvetés, hogy ez mégiscsak egy lakdovezet €s a kornyéken éléknek a nyugalma
érdekében szeretnék a zajos tevékenységeket tavol tartani a lakéépiiletektél, Ehhez képest ez a
BMX-pélya kozvetlenil lakoépiilettel hatdros teriileten épiil fel. Tehat azt hitte, hogy a zajvéds fal
indokoltsdga az még fennall, de koszoni a valaszt, valosziniileg rosszul emlékezett.

dr. Lévai Istvan Zoltin: annyi kiegészitése lenne, hogy abszolut logikus a kérdés, ezt 6 is feltette
€s ezt a valaszt kapta. Ha belegondolnak, hogy ez egy mekkora teriilet(i palya, akkor elég komoly
zajvédo falat kellene épiteni, hogy teljesen elszigeteljék. Az a zajvédé fal, ami ki lett véve a
miiszaki tartalombol, az egy kisebb zajvédd fal és a rajtgéphez kapesolodéan volt betervezve, ezt
mondjak a szakemberek, nem tud ezzel vitatkozni. Nyilvan garantalni azt nem lehet, hogyha
beindul egy Uj tevékenység és annak lesznek zajhatisai - és ezt a korzet képviselojével is
vegigbeszélte - esetleg lesznek panaszok, mint ahogy a Bokay kert tevékenységével kapesolatosan
folyamatosan tjabb €s ijabb panaszok meriilnek fel és sziinnek meg. Ugyhogy ez egy ilyen dolog,
azt gondoljak, hogyha a tevékenység amikor beindul és esetleg panaszok vannak, akkor meg kell
talalni a megoldast, hogy hogyan lehet a lakok érdekében is fellépni vagy hogyan lehet a miikédést
gy szabalyozni, hogy az mindenkinek jo legyen. A Lorinc2000 SE-ben gondolkodnak ennek a
palyanak az Uzemeltetésében, nekik van kerékparos szakosztalyuk, abban biznak, hogy az
egyesiilettel egyiittmiikddve az Onkormanyzat olyan feltételrendszert teremt ott, hogy az a lakdkat
nem fogja zavarni.

Ughy Attila: kérdés, vita szakaszt lezérja, kéri a Testillet véleményét az el6terjesztésben 1évd
harom hatarozati javaslatrol.
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(jelen volt 20 f képviseld)

241/2017. (VI11.31.) hatarozat

Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
20 igen szavazattal egyhangulag a 69/2017. (IIl. 24.) hatarozatit az alabbiak szerint modositja:
Budapest Févaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkormanyzat Képviselé-testiilete
felhatalmazza a polgarmestert Budapest Fovaros XVIII. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre
Onkormanyzata és a BMSK Beruhézasi, Miiszaki Fejlesztési, Sportiizemeltetési és Kozbeszerzési
Zrt. kozott 2017. februar 06. napjan Iétrejott tamogatési szerz6dés modositasanak eldkészitésére és
alairasara oly modon, hogy a szerz6désben rogzitett felhasznalasi véghataridé meghosszabbitasra
keriiljion 2017. december 31. napjaig. A Képviselo-testiilet hozzajarul ahhoz, hogy az 1181
Budapest, Szélmalom u. 33. szam alatti ingatlanon ) BMX versenypdlya kivitelezése soran az
elozetesen betervezett zajvédo fal koltségének terhére 0 technikai megoldasokat tartalmazo rajtgép
keriiljon beépitésre.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: 2017. szeptember 30.

Felelds: polgarmester

Ughy Attila: a napirendi pont targyalasat lezarja, ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot.

5. Koznevelési szerzodés modositasa fenntarté valtds miatt

(140.)
(Levezetd elnok: Ughy Altila polgdrmester, elSterjesztd: Ughy Attila polgarmester)

Ughy Attila: eloterjesztének nincs kiegészitése. Kérdés, vita nincs, kéri a Testiilet véleményét az
eloterjesztésben 1€v6 hatdrozati javaslatrol.

(felen volt 20 fJ képviseld)

242/2017. (VIIL.31.) hatdrozat

Budapest Févaros XVIIL. keriilet Pestszentlérinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviselé-testiilete
20 igen szavazattal egyhangilag tudomasul veszi, hogy a Csoda-Bogar Héz Fejleszté Ovoda
fenntartdja 2017. szeptember 01. napjatdl a LOZANO Kereskedelmi és Szolgaltatdo Nonprofit Kft.
(1194 Budapest, Pakozd u. 40.).

Budapest Févaros X VIII. keriilet Pestszentl6rinc-Pestszentimre Onkorményzat Képviseld-testiilete
a fenntarté wvaltasra tekintettel felhatalmazza a polgarmestert az elbterjesztés 2. szamu
mellékletében szerepld kiegészitdé megallapodds alairasdra, valamint a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2017. szeptember 30.

Felelds: polgarmester
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6. Tajékoztaték, bejelentések
(Levezetd elnok: Ughy Attila polgdrmester)

- Taj01: Tajékoztatas a polgdrmester €s a Tulajdonosi Bizottsag dontése alapjan 2017. L. félévében
elidegenitésre keriilt ingatlanokrol, valamint atruhazott hatdskorben hozott dontésekrél

(4 Képviseld-testiilet a napirendi pontban hatdrozatot nem hozott.)

Ughy Attila: a kovetkez0 testiileti ilés szeptember 12-én, reggel 8.00 drakor lesz, koszoni
mindenkinek a részvételt, az iilést bezarja.
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